Sostenibilidad y
lesarrollo sostenible:
un modelo por construir

El present article pretén donar una visi6 del desenvolupament sostenible com a marc de
referéncia—conceptual i practic— el desenvolupament del qual s’emmarca dintre dels processos
cognitius de I'ésser huma. En aquest sentit, les idees que donen forma ajs conceptes de
desenvolupament sostenible i sostenibilitat es podrien veure com un mode| d'explicacié i
visualitzacié del binomi Home-Natura, que intenta, al menys en la sevaforma teorica, ampliar els
models classics d’explicacid, caracteritzats principalment per una espécie de sordesa
interdisciplinar que impedeix una comunicacié fluida entre aquestes; proposa per a aixé el
desenvolupament d'algun tipus de lligam conceptual entre les diferents disciplines que comprenen
el quefer huma, que permeti d’aquesta forma reconéixer la multidimensionalitat de| que podriem
anomenar com el seu objecte d'estudi.

*  x %

El presente articulo pretende dar una visién del desarrolio sostenible como marco de referencia
—conceptual y practico— cuyo desarrollo se enmarca dentro de los procesos cognitivos del
ser humano. Eneste sentido, las ideas que dan forma a los conceptos de desarrollo sostenible

y.sostenibilidad se podrian ver como un modelo de explicacién y visualizacién del binomio
“Hombre-Naturaleza, que intenta, al menos en su forma teérica, ampliar los modelos clasicos de

explicacion, caracterizados principalmente por una especie de sordera interdisciplinar que
impide una comunicacién fluida entre éstas; propone para ello el desarrollo de algun tipo de

~+vinculo conceptual entre las diferentes disciplinas que comprenden el quehacer humano que

permita, de esta forma, reconocer la multidimensionalidad de lo que podriamos llamar como su
objeto de estudio. '

% ® *

This article provides an overview of sustainable development as a reference framework that is
both conceptual and practical, and:-whose development belongs within the cognitive processes
of human beings. The ideas thatshape the concepts of sustainable development and sustainability
could be seen as a model for explaining and visualising the Man-Nature dichotomy. This model,
or at least the underlying theory, goes beyond classical explanatory models, which are
characterised by a sort of interdisciplinary deafness that prevents fluid communication between
the disciplines. Theauthors propose, therefore, the establishment of some sort of conceptual
link between the various disciplines that make up the range of human activity, which in this way
enables us to recognise the multidimensional nature of what might be called their object of
study.
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Introduccion

Pocos dudarian en sefialar la problemitica de la crisis ecolégica y la
sostenibilidad como uno de los temas mas controvertidos y discutidos que se
han tratado en los tltimos treinta o cuarenta afos; y esto no solamente debido
al surgimiento de cuestiones novedosas en términos conceptuales. De hecho,
muchos de los temas ya se venian discutiendo desde por lo menos doscientos
afios.! Lo caracteristico, ademis, es la emergencia de un tema, o si se prefiere
un marco conceptual de referencia, que impregna muchas dimensiones del
quehacer humano. Esto dltimo ha llevado a que, en una misma problemitica,
se encuentren una serie de disciplinas cuyos modelos conceptuales y
metodologias de estudio contienen no pocas diferencias.

A pesar de esta dificultad, en 1987 aparecié una de las definiciones mis
aceptadas-—y también la més publicitada— de desarrollo sostenible:

«Es aquel que satisface las necesidades del presente sin comprometer la
capacidad de las generaciones futuras para satisfacer las propias
necesidades.»?

Ripidamente esta definicidén pasé a estar de moda, favorecida en parte por la
vaguedad que encierra: ’

«Tras la aparicién del término desarrollo sostenible, con Brundtland, se
fue poniendo de moda, a la vez que se fue ampliando la preocupacién
por la sostenibilidad, lo cual venia a decir, implicitamente, que el actual

" Por ejemplo, el tema de los limites al erecimiento, que ya estaba presente en el siglo X1X aun cuando de manera
) diferente.
Comisién Mundial sobre Medio Ambiente y Desarrollo (WCED). 1987. Nuestro futuro comun. Madrid,
Alianza Ed
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modelo era insostenible. Sin embargo, pese a todo este despliegue, no
ha sido posible llegar a su operacionalizacién. En el fondo, se trata de
un concepto tremendamente ambiguo, tan general que es dificil que no
sea aceptado por todos, y muy poco concreto en cuanto a su contenido
y a sus estrategias para llevar a cabo la sostenibilidad.»®

La ambigiiedad podria estar en parte en que en esta definicién existen tanto
elementos reformistas como otros mis radicales. El elemento reformista se
advierte en el hecho de que, a pesar de considerar la problematica del deterioro
ambiental, se insiste en la necesidad de crecimiento econémico (se habla de
un factor que oscila entre 5 y 10) como solucién para afrontar el problema de
la pobreza, con lo cual el discurso se mantendria dentro del contexto dado
por el modelo econémico que se supone causante de los impactos ambientales.
En este caso, el término que se usa, a veces, es el de “crecimiento sostenible”,
con las contradicciones que el mismo concepto conlleva. En éste dmbito también
podrian estar moviéndose los defensores de la ecoeficiencia, con el World
Bussines Council como institucién visible.

El elemento radical, por otra parte, consiste en vincular las condiciones de
desarrollo (principalmente en lo que respecta a la pobreza) a las de deterioro
ambiental (la sostenibilidad no se puede lograr si antes no se soluciona el
problema de la pobreza)* lo cual abre una nueva dimensién, no sin un debate
con respecto a las responsabilidades del deterioro ambiental, al anilisis de la
llamada crisis ecoldgica. Esto permite articular, al menos en teoria, los temas

de la sostenibilidad ambiental con los del desarrollo humano y la redistribucién
de la riqueza.

Tenemos entonces, por un lado, la palabra desarrollo; un concepto largamente
debatido y que, a pesar de haber sido objeto de importantes reformulaciones,
aln no ha podido desprenderse totalmente de su sesgo econémico, heredado
por toda una tradicién de pensamiento cuya inercia se puede advertir hoy en
dia si se presta atencién a los postulados generales del modelo de economia
de mercado, formulados hace mis de 200 afios por los economistas clasicos.®
Por otra parte, tenemos la palabra sostenible, que viene a advertir de la existencia
de unos limites determinados por las capacidades del entorno y que no hay
que traspasar. La mezcla de estos dos términos da como resultado una

* Naredo, 1997. Sobre el origen, el uso y el contenido del término soscenible. Hutpllhabitat.aq.upm.esics/p2!
2004.htim.

Robinson, 2004. Squaring the circle? Some Thoughts on the Idea of Sustainable Develop Ecological
. Economics. 48, 2004, 369-384.

Galbraith, 1993. Historia de /2 economia Ariel, Barcelona, Espafia.
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ampliacién del dmbito del concepto de desarrollo sostenible, a costa por

" supuesto de una ambigiiedad creciente y un debate también creciente, de tal

manera que no es raro ver este concepto defendido por mucha gente, tanto
eén la izquierda como en la derecha, por los verdes y por los productivistas.®
En definitiva, al menos de palabra —ya que no en acciones— nadie se declara
abiertamente a favor de la insostenibilidad.

Se ha argumentado también que la poca precisién del concepto no es del todo
mala, ya que deja abierta la posibilidad de incorporar elementos que una
definicién muy rigida excluiria,” lo cual al menos permite la existencia de una
idea central que articule las diferentes visiones de la problemdtica. Sea esto
verdad o no, sigue existiendo la necesidad de establecer conceptos claros, por
un lado, y de operacionalizarlos de forma efectiva por el otro. El debate sigue
en pie y no en pocos frentes. El uso gratuito del concepto es también una de
las consecuencias de esta imprecisidn. Esto deriva de una falta de claridad
conceptual a la hora de definir el concepto, tal y como lo expresa Naredo:

«La insatisfaccidn creciente entre los técnicos y gestores que ha originado
esta situacion, estd multiplicando las criticas a la mencionada ambigliedad
conceptual y solicitando cada vez con mas fuerza la blsqueda de
precisiones que hagan operativo su uso.»®

La conceptualizacion de la sostenibilidad, un marco histérico

En 1972, en el marco de la Conferencia sobre el Medio Humano de las Naciones
Unidas (Estocolmo, Suecia) aumenta la preocupacion por el medio ambiente.
Aun cuando no emerge fuertemente la interrelacién entre éste y el desarrollo,
hay algunas indicaciones con respecto a la modificacién del comportamiento
econdmico.? Este acontecimiento, junto con otras iniciativas, como por ejemplo
el Primer Informe al Club de Roma, puso en tela de juicio la viabilidad del
crecimiento como objetivo econdmico planetario.'

A partir de ese germen, la idea de un desarrollo que considere lo ambiental se
va cristalizando mediante términos como “ambiente y desarrollo” “desarrollo
ambientalmente significativo”, etc. hasta llegar, en 1978 al término “eco-
desarrollo” (revisidn del programa ambiental de la ONU).

¢ Garcia, 2004. Medio ambiente y sociedad, La civilizacién industrial y los limites del planeta. Alianza Editorial,
S.A., Madrid, 2004.
Robinson, Op. cit
Naredo, |. M. 1999. Desarrolfo econdmico y deterioro ecoldgico. Madrid: Fundacién Argentaria: Visor.
Mebratu, D. Sustainability and Sustainable Development: Historical and Conceptual Review. Environmental
0 Impact Asses Review.1998;18:493-520.
Naredo, op. cit
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En 1987, con los precedentes de los dos informes Brandt —Programa para la
Supervivencia (1980) y Crisis Comun (1983)— la Comisién Mundial sobre el
Medio Ambiente y el Desarrollo redacta un informe conocido como el informe
Brundtland en el cual, entre otras cosas, se da un caricter relevante al desarrolio
sostenible como pilar fundamental de todo proceso de planificacién. En este
documento se formula la ya conocida definicién de desarrolio sostenible.

Paralelamente, se proponen una serie de estrategias cuyo objetivo es una
trayectoria mas sostenible, como por ejemplo la revitalizacién del crecimiento,
el cambio en la calidad del crecimiento, la satisfaccién de las necesidades
basicas, asegurar un nivel adecuado de poblacién, etc."

En 1992 se elabora un plan de accién estructurado en 40 capitulos y
consensuado en el marco de |a Conferencia sobre Medio Ambiente y Desarrollo
de Naciones Unidas, que tuvo lugar en Rio de janeiro, conocida como Agenda
2|. Este trabajo intenta definir o establecer aquellos items que deben ser
considerados como relevantes para la realizacién de un proceso cuyo objetivo
sea el logro de la sostenibilidad. Asimismo, se establece como requisito
indispensable el desarrollo de un sistema de informacién que permita el

seguimiento y monitorizacién de los planes de accién que se acuerden para tal
efecto."? :

Posteriormente, a la cita de Rio siguieron una serie de instancias de orden
internacional que han intentado cubrir diversos aspectos o dimensiones

~ especificas de la sostenibilidad.® Entre ellas podemos nombrar el Cairo (1994),

Copenhague (1995), Ia conferencia de Beijing (1995), Estambul (1996), Roma
(1996), Kyoto (1997), Johannesburgo (2002), etc.

Variaciones sobre un tema: los debates

El concepto de desarrolio sostenible es lo suficientemente poliédrico como
para plantear diversas concepciones, estableciendo asi diversos dmbitos en los
cuales puede desarrollarse el debate. En ellos obtenemos una superposicién
de visiones mas o menos solapadas y en la ‘que es posible reconocer tanto
puntos de encuentro que permiten una cierta articulacién en torno a un nucleo
comun aunque general, como de discrepancia, que plantean problemas que

! Jiménez Herrero, 2000. Desarrollo sostenible. Transicién hacia f2 coevolucion global Madrid. Ediciones,
Piramide. Pag. 293.

: Quiroga, 2001. /ndicadores de sostenibilidad ambiental y de desarrollo sostenible. Estado del arte y perspec-
tivas. Cepal, Santiago de Chile, Chile.

Dahl, L Measuring the Unconmensurable. Hitp:liwww.ourplanet.com/imgversn/81/lyon.htm!
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pueden dificultar la operacionalizacion de la sostenibilidad, aun cuando aportan
flexibilidad al tema."

‘Es posible identificar los debates generados sobre el desarrollo sostenible
prestando atencion a la literatura. De acuerdo con esto, se pueden agrupar en
cuatro ireas temiticas: el debate conceptual, el debate contextual, el debate
disciplinar y el debate geopolitico.'*

El debate conceptual tiene que ver con todo aquello que deriva de fa
formulacién -en términos tedricos- de los temas de la sostenibilidad, empezando
por el propio concepto desarrollo sostenible. Estamos en un terreno en el que
el lenguaje utilizado expresa multiples significados que dependen del marco de
referencia en el cual nos movamos. Este, como hemos dicho reiteradamente,
corresponde a una combinacién de diversos elementos, algunos de los cuales
son mas dificiles de objetivar que otros. .

Algunos puntos importantes que podrian comentarse son:

« Diferencias etimolégicas: sustainable, en inglés, no tiene una
correspondencia exacta con la palabra sostenible en espafiol. La palabra
inglesa es méis dindmica (to keep going continuously) mientras que el
término en espafiol tiende a ser mas estatico (mantener, sostener).'®

o El concepto desarrollo sostenibleintenta conciliar dos términos que pueden
mostrarse contradictorios. La palabra desarrolflo, aun cuando su formulacién
ha ido incorporando paulatinamente aspectos mas cualitativos (desarrollo
humano, desarrollo a escala humana, etc.), se sigue entendiendo, por lo
menos en algunos circulos movidos por intereses especificos, en términos
meramente cuantitativos, es decir, de crecimiento econdmico. Esta tltima
nocién choca abiertamente con la nocién de sostenibilidad, lo que haria
del concepto de desarrollo sostenible un arreglo cosmético.

Las diferencias culturales: Las diferentes representaciones culturales desde
las cuales ambos conceptos son concebidos se reflejan en la construccion
de diferentes escalas de valor para lo que es y lo que deberia ser el
desarrollo, y lo que es y deberia ser la sostenibilidad."”

El debate contextual hace referencia a la instancia de la cual se derivan las
distintas formulaciones de sostenibilidady desarrollo sostenible. Cada estamento

:: Robinsen, op. cit
Rios et al. 2004. Debares on Sustainable Development: Towards a holistic View of Reality. Environment,
Development and Sustainabifity. The Netherlands.

o Naredo, op. cit
Rios, op. cit.
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se moverd dentro de un marco condicionado por intereses determinados y
abogari por que estos prevalezcan. Es asi que tendremos un amplio espectro
de visiones que abarcan desde el contexto institucional, donde toman peso
cuestiones politicas y fundamentalmente econdémicas, hasta lo estrictamente
académico, donde se intenta establecer una base objetiva sobre la cual valorar
la sostenibilidad (teniendo entre medio instancias mixtas que, ademads,
incorporan elementos de activismo, sea este de tipo social o ecolégico, ¥ con
posturas mis o menos radicales).

Sin embargo, no estamos hablando solamente de debates entre diferentes
contextos, sino también dentro de éstos. Entre otras cosas, podriamos apuntar

A . |
lo siguiente:

« El debate de los limites: Excelente ejemplo de un tema en el que se ‘
entremezclan elementos de ciencia con ideologia, y en el cual podemos \
encontrar un espectro que abarca desde un- optimismo expansivo y
fuertemente basado en una fe en la solucién tecnoldgica, hasta los que se
declaran partidarios del estado estacionario, declarando ademas el hecho
de que ya se estin manifestando algunos limites.'

 Usos de la sostenibilidad: Con esto estamos planteando el caricter normativo
(“lo que se deberfa hacer™) y lo positivo (“lo que es”) de la sostenibilidad. \
Mientras que el primer aspecto generalmente se realiza desde el estamento E
politico, el segundo es de incumbencia del estamento académico."” i|

» Tipos de sostenibilidad: De acuerdo con la definicién sostenibilidad en ‘.
términos de capitales (natural, social y econédmico), se han establecido «
debates en torno al grado de subsitutibilidad que puede efectuarse entre
lo artificial y lo natural. Esto ha llevado a una cierta polarizacién entre los :
que aceptan un amplio rango de substitucion (sostenibilidad muy débil y “
débil) y los que establecen limites a ésta, precisando para esto ciertos r

niveles criticos sobre los cuales no es posible efectuar dicha substitucion
(sostenibilidad fuerte y muy fuerte).?

« Sostenibilidad y desarrollo sostenible: Corresponden a dos conceptos que,
aunque comparten cosas, se diferencian en cuanto a los objetivos finales
que persiguen: mientras el primer concepto hace referencia

* Tamames, 1995. Economia y desarrollo sostenible: la polémica sobre los limites def crecimiento. Madrid,
Alianza.

Rios, op. cit.

*Turner, 1993. Suscainable Environmental Economics and Management: Principles and Practice, edited by R.
Kerry Turner. London [etc]: Bethaven.
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fundamentalmente a la viabilidad ambiental, el desarrollo sostenible lo
complementa con objetivos sociales y econdmicos.?

£l debate disciplinar se deriva de la necesidad de incorporar nuevos enfoques
que den cuenta de la complejidad que subyace al objeto de estudio que se
configura en el marco de la sostenibilidad y el desarrollo sostenible:

«El debate disciplinar en el marco del desarrollo sostenible analizado
desde los aspectos epistemoldgicos, se configura como un irea emergente
que aglutina propuestas tedricas, conceptuales y metodolégicas que
buscan la evolucién de las dreas del conocimiento que tradicionalmente
se han dedicado al anidlisis del desarrollo sostenible, y proponen el
surgimiento de nuevas disciplinas.»?

La complejidad a la que hemos hecho referencia configura un marco en el que
las decisiones implican incertidumbre y riesgo. Esto Ultimo plantea la necesidad
de que se reformulen ciertos aspectos relativos a la calidad de la informacion
(haciendo explicita la incertidumbre) y a su utilizacién por parte de una
comunidad de pares ampliada, es decir, que involucre a todos aquellos agentes
que, de alguna u otra manera, se van a ver afectados por la ejecuciéon de
ciertas politicas. No olvidemos que la sostenibilidad involucra una parte
normativa que incluye todo un proceso de decisiones con respecto a situaciones
sobre las cuales existen varias posiciones, todas las cuales deben tener la
oportunidad de ser legitimadas.

El enfoque que considera lo anterior corresponde a lo que se conoce como
clencia post-normal® y en la cual es clave la interaccion de varias disciplinas.

«El surgimiento de un nuevo tipo de ciencia se conecta estrechamente
con una nueva tecnologia que refleja y ayuda a guiar este desarrolio. En
ella la incertidumbre no desaparece sino que se la maneja, y los valores
no se presuponen sino que se explicitan. El modelo para la argumentacién
cientifica ya no es la deduccién formalizada sino el didlogo interactivo.
La nueva ciencia paradigmitica ya no puede permitir que sus
‘explicaciones no se relacionen con el espacio, el tiempo y el proceso; la
dimensién histérica, incluyendo la reflexion humana sobre el camino
pasado y futuro, se transforma en una parte integrante de la
caracterizacion cientifica de la naturaleza y de nuestro lugar en ella.»*

21 R
Rios, op. cit.
Rios, op. cit.

y Funtowicz y Ravetz 2000. La ciencia posnormal Ciencia con fa gente. Barcelona, learia-Antrazit, p .109.

Funtowicz, Ravetz, op. cit.
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La posibilidad de interaccién entre disciplinas es un paso que debe darse. Sin
embargo, no estd claro alin cdmo se puede llegar a esta suerte de unificacién,
ya que hay que considerar con mucho cuidado aquellos aspectos que pudieran

ser especificos de cada disciplina, es decir, irreductibles a un supuesto niicleo
comun transdisciplinar.

Por tltimo, el debate geopolitico se relaciona con aquellos anilisis tedrico~
ideolégicos que cuestionan la division del mundo en “desarrollado” y
“subdesarrollado” basindose en el ideal del desarrollo en Occidente.® Frente
a esto, que tiene mucho que ver con la tensién existente entre un pensamiento
con pretensiones de globalidad que en muchos aspectos no es mas que un
regionalismo extendido —es decir, impuesto desde una parte especifica de
occidente—y lo local —que es aquello en lo que toman forma las especificidades
de cada nucleo social— surge una posicion desde el Sur que abarca aspectos
sociales, econémicos y ambientales,” y que intenta demarcar claramente las
responsabilidades y deberes que se deben distribuir entre los paises. Esto
daltimo tomando en cuenta toda una historia de relacién desigual que ha llevado
a una configuracién en la cual los intercambios favorecen claramente al mundo
desarrollado.” Dentro de estos temas no se pueden dejar de nombrar los
debates en torno a la deuda externa y la llamada deuda ecolégica, la cual se
deriva de la utilizacién, por parte del mundo industrializado, tanto de recursos
naturales como del espacio ambiental global para deposicién de residuos, y de
la exportacién de impactos ambientales hacia los paises en desarrollo.®

Caracterizacion del fenémeno (visualizando sistemas)

A nuestro juicio, un aspecto importante en el intento de establecer algin tipo
de claridad con respecto a lo que se quiere decir con “sostenibilidad” y
“desarrollo sostenible” corresponde a la caracterizacién —suponiendo que
esto sea posible— del dominio sobre el cual fas diferentes disciplinas —ya sea
de forma aislada o por virtud de la formacién de nicleos mas relacionados—
establecen su estudio: £/ binomio ser humano-naturaleza.

Claramente, estamos hablando de la interaccién entre dos configuraciones
que, si bien no se encuentran separadas, es posible distinguir de acuerdo a la

25, .
Rios, op cit.

Representado por un amplio espectro de grupos que no solamente involucran actividad intelectual, sino
también un activismo que, en palabras de Martinez Alier, debe ser considerado como el ecologismo de los
. pobres )
Oliveres, A. y Martinez Alier, J. 2003. Quién debe a quién: Deuda ecoldgica y deuda externa Barcelona: learia
Colectivo de difusién de la deuda ecolégici, Observatorio de la Deuda en la Globalizacién, 2003.
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nocién de sistema: Por un lado el ser humano, que se organiza y actla dentro
de una sociedad; por el otro, la naturaleza, concebida en términos de una
serie de procesos autorreguladores dispuestos de tal manera que es posible
identificar una organizacién en red.”

Un sistema es un conjunto de elementos relacionados dindmicamente de acuerdo
a una meta,® definidos operacionalmente por un limite que les permite
mantener su identidad como tales. De acuerdo al grado de permeabilidad de
dicho limite, los sistemas pueden ser clasificados en sistemas abiertos o sistemas
cerrados. Diremos aquf que un sistema abierto es aquel que estd en permanente
relacién con su ambiente, con el cual intercambia energia, materia e informacion,
o alguno de ellos, con el objetivo de mantener su organizacién. Por el contrario,
un sistema cerrado es aquel que no cumple con ninguna de las condiciones
anteriormente descritas o, si las cumple, no es por su cuenta.’

Siguiendo este modelo simplificado, podemos decir entonces que la relacion
entre sociedad y naturaleza es la de un sistema abierto (la sociedad) cuyo
medio ambiente es un sistema cerrado (en cuanto a los materiales, no a la
energfa). Esto nos da ya una primera idea de limite® (figura |).

Universo

P —

.

Naturaleza /\ ’

(planeta) -— Materiales
/ ~

E N sociedad A

~ -~

— o e

Figura |- Los dos sistemas conformando un sistema mayor.

:Mebratu, op. cit. )
Rosnay. £/ Macroscopio, hacia una visidn global 1977. Editorial A. C. Madrid, Espafa
Johansen. /ntroduccion a k teoria general de sistemas. Ciudad de México, México: Limusa, 1982. 167 p
Garcia, op. cit.
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Hay muchos modelos que siguen esta distincién preliminar para explicar I3
estructura y la dinimica que se da entre el ser humano y la naturaleza,
pudiéndose establecer entre ellos puntos comunes en cuanto el reconocimiento
de elementos, como por ejemplo la poblacién, la tecnologia, la organizacién
social, los valores y el conocimiento (que conformarian el sistema social) y el
medio ambiente, o entorno de esa sociedad.®

Un modelo sugerente lo constituye el propuesto por Angel Maya,* en el cual

‘se encuentran implicitos los elementos anteriores, agrupados simplificadamente

en dos sistemas (figura 2):

a. El ecosistema: Dado por la confluencia de seis elementos, a saber, un flujo
energético derivado de un aporte externo de energia solar, los niveles
tréficos (que incorporan dicha energia y generan biomasa), los ciclos
biogeoquimicos (mediante los cuales se produce la circulacién de los
elementos materiales), el nicho ecolégico (que define 1a funcién que ejerce
una especie dentro del sistema), el equilibrio ecolégico (un concepto que
designa un cierto balance logrado a través de la interaccién de los
componentes ecosistémicos) y la resiliencia (que hace referencia a la
capacidad del sistema de absorber perturbaciones).

b. La cultura, concebida como un mecanismo adaptativo del proceso evolutivo

y definida como el conjunto de la formacién social que incluye las herramientas
fisicas, las formas de organizacién social y las manifestaciones simbdlicas.

| Poblacién J

Paradigma Tecnolégico

v X L Relaciones SocialesJ

| Redsimbslica |

Ecosistema Sistema cultural

Figura 2: El modelo ecosistema cultura de Angel Maya

" El medio ambiente de un sistema es algo que puede tomar diferentes interpretaciones, dependiendo de la
manera en que se defina el sistema.

* Maya. £/ reto de fa vida, ecosistema y cultura Serie Construyendo el Futuro N°4. ECOFONDO. 1996.
Corporacién Universitaria Auténoma de Occidente. Cali, Colombia.
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De la relacién entre estos dos sistemas, podemos decir:

En primer lugar, los sistemas se afectan mutuamente. Estarfamos, por lo tanto,
ante un proceso de naturaleza dialéctica.® Cabe destacar, sin embargo, que,
como dice Margalef, no es cierto que todo esté igualmente unido a todo, por
lo menos en cuanto a la intensidad de las interacciones. La red de interacciones
entre los componentes del sistema no es uniforme y generalmente es muy
parcial. Esto ditimo otorga flexibilidad al sistema.*

En segundo lugar, cada uno de estos sistemas, si bien se encuentra condicionado
por el funcionamiento del otro, posee una dindmica propia con mecanismos y
velocidades también propios. Lo fundamental de esto es que los ritmos marcados
por cada uno de los sistemas no tienen porque estar sincronizados, tanto en
términos espaciales como temporales, lo cual puede constituir una fuente de
desequilibrios. Los factores de cambio no son los mismos cuando hablamos de
naturaleza y de cultura. Haciendo una simplificacién, podriamos decir que la
naturaleza evoluciona en un sentido darviniano® mientras que el sistema
humano, en el cual se introduce un fendmeno cultural,’® los procesos de
cambio —entendidos al modo clisico— pierden importancia.

En tercer lugar, estamos hablando de sistemas dinimicos que son capaces de
establecer flujos de energia y materiales, y que tienen la posibilidad de exhibir
comportamientos adaptativos, estén regulados de forma no consciente (como
en el caso de los sistemas naturales) o por mecanismos en los cuales se introduce
un elemento de sentido, como ocurre en los sistemas humanos. Podemos
decir que los sistemas que se comportan de esta manera corresponden a
sistemas complejos adaptativos:

«Un sistema complejo adaptativo es aquel que posee una capacidad
para adquirir informacién tanto de su entorno como de la interaccién
entre el propio sistema y dicho entorno, identificando regularidades,
condensindolas en una especie de esquema o modelo y actuando en el

mundo real sobre la base de dicho esquema.»®
H

> Bifani, P. 1999, Medio ambiente y desarrollo sostenible. Madrid, AIEPALA.
Margalef, 1986. Variaciones sobre el tema de la seleccién natural Exploracién, seleccién y decisién en sistemas
complefos de baja energla. Proceso al azar. Tusquet Editores. 120-140.
Aun cuando no haya consenso en cuanto a los mecanismos por los cuales se produce la seleccién y sobre qué nivel.
Martinez Alier nota que no siempre se deben considerar los fenémenos naturales como de larga duracion, es
decir, mis lentos que los cambios sociales. En definitiva, si bien ciertas dihdmicas naturales se ajustan a un
tiempo diferente que al de los seres humanos y éstas siguen un ritmo cuya velocidad abarca periodos de tiempo
bastante largos, eso no significa que fas respuestas del entorno ante las presiones del sistema humano sean
siempre lentas y graduales. Muchas veces un cambio no se produce hasta sobrepasado un cierto umbral, antes
del cual puede no manifestarse un cambio de estado significativo.

© Margalef, op. cit.
Gell Mann, 1996. £/ Quark y ef faguar: aventuras en lo simple y en lo complejo. Barcelona. Tusquets Editores
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El resultado de este proceso de didlogo sistema entorno, cuando no desemboca
en la destruccién de la autonomia sistémica, resulta en la aparicién de sistemas
cada vez mas complejos, es decir, que contienen cada vez mas informacién 4

«Las sucesivas utilizaciones de la energia y la degradacién o pérdida de
calidad que experimenta con las 'sucesivas transacciones dejan huelia

en la materia en forma de una complejidad creciente: los pasos de la
historia.»*

Lo anterior es importante ya que nos permite —recurriendo a un cierto grado
de abstraccién y tomando en cuenta las dificultades de utilizar este tipo de
analogias— concebir lo social como un proceso en el cual es posible distinguir
ciertas etapas o estados, entendidas éstas como configuraciones que resultan
de una historia particular y a lo largo de la cual se produce una suerte de
convergencia de diferentes elementos, tanto internos como externos al sistema.
Dicha configuracién se traducird en pautas de relacién con el medio ambiente,
siendo la tecnologia un factor muy importante que explica las transiciones y
etapas fundamentales en el desarrollo social®® Bifani, por su parte, define la
tecnologfa como un elemento mediador entre los sistemas sociales y el medio
natural, nocién que también esta presente en Rosnay.*

Cabe destacar que la tecnologia puede ser mirada desde un punto de vista

“amplio, como lo hace Volti, en el sentido de definirla en términos sistémicos

como un compuesto de artefactos materiales, habilidades humanas, patrones
organizacionales y actitudes.”® Desde esta perspectiva, aun cuando se hable
de tecnologia, se debe hacer referencia también a los elementos culturales
como factores de cambio. Siguiendo a Maya:

«lLa relacién entre el ecosistema y la cultura no se da solamente a través
de la técnica, sino que involucra igualmente la manera en cémo los
hombres se relacionan entre si. La relacién con la naturaleza esta mediada
por la relacién entre los hombres. Involucra también la red simbdlica
con la que se teje y transmite la cultura.»*

Los factores que se han enumerado anteriormente se han configurado en una
fuerza que determina el paso de una sociedad eminentemente cazadora y

' :ZI Margalef, op. cit.

4; Margalef, op. cic.
Nolan, citade por Gareia, op. cit.
Rosnay, op. cit Bifani, op. cic

“ Volti, R. 1995. Society and Technological Change. New York, NY: St. Martin's Press
Maya, op. cic
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recolectora —en la cual hay un crecimiento de poblacién muy condicionado
a las disponibilidades energéticas del entorno? y con una organizacién social
poco diferenciada—** a un tipo de sociedad altamente industrializada y
tremendamente compleja,* dotada de unas pautas de relacién con el medio
que son justamente objeto de estudio y discusion por parte de las llamadas
ciencias ambientales.*®

Economia y sostenibilidad

En este desarrollo social humano, la conceptualizacién de la economia ha
reflejado de alguna manera la posicién del ser humano respecto a su entorno,
de acuerdo al significado que se le otorgue a éste dentro de los modelos que
se proponen para explicar el comportamiento econémico. Es en el anilisis y fa
critica de estos modelos, ademas, donde toman forma algunas ideas relacionadas
con la sostenibilidad. Ya hemos dicho, por ejemplo, que la tecnologfa juega un
papel importante como mediador y condicionador de la relacién hombre-
naturaleza. Partiendo de la base de que en el desarrollo tecnolégico hay un
fuerte componente econdémico que los cataliza, es razonable pensar que la
preocupacion por la sostenibilidad tuviera un referente en la economia.

Es posible encontrar precedentes de la sostenibilidad en muchos puntos de la
historia del pensamiento humano, aun cuando en estos no se hable
explicitamente de ciencias ambientales ni de sostenibilidad. Sin embargo,
podriamos situar este punto arbitrario en la Revolucién Industrial, es decir, a
finales del siglo XVIIl y comienzos del XIX. Estamos en una época en la que se
produce un salto cualitativo y cuantitativo que iniciard un proceso cuyos efectos
son justamente los que hoy en dia se estan discutiendo, y en la que se da todo
un clima de fe en el progreso humano basado en el desarrollc tecnocientifico.
Esto sin que por ello no se levanten voces, con la revolucién industrial en
pleno apogeo, de profunda disidencia, como la critica marxista al sistema
capitalista y una serie de pensadores impregnados de una filosofta mas naturalista
y de indole conservacionista.

En definitiva, segin Lumley, el enfoque que combina desarrollo, equidad y
conservacidn ha sido parte del trabajo de cientificos, reformadores sociales,

“ Mebratu, op. cit
Rodriguez y Arnold, 1990. Sociedad y teoria de sistemas, Ed. Universitaria, Santiago de chile, Chile.
Rosnay, op. cit.
De esta manera, debido a la complejidad del objeto de estudio, debemos ampliar el concepto de ciencias
ambientales hacia la consideracion de disciplinas como la sociologfa, la antropologia o fa filosofia (Ver Garcia,
op. cit)
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filésofos y economistas desde el siglo XVIil —tomando especial fuerza en ¢l
siglo XIX—°' que trabajaron dentro de un contexto donde predominaba [y

tradicién judeo-cristiana en todas sus variantes conocidas: la cosmovisién
occidental.

El estudio en estos siglos tuvo, entre otros no menos impértantes, un nucleo
de andlisis en la teoria econémica, conocida hoy en dia como la escuela clésica.
En éstas, el papel de la naturaleza no era considerado mas que como un mero
factor de produccién, idea que de alguna manera rompia con el pensamiento
de algunas escuelas como la fisiocritica, *2 que remarcaba la dependencia de|
hombre con respecto a la naturaleza® advirtiendo, ademas, que el desarrollo
econdémico debia realizarse sin el menoscabo de los bienes fondo>*

Los economistas clasicos, representados principalmente por la escuela britanica,
se basaban fundamentalmente en el concepto de riqueza, dada por la tierra, y
distinguian en ella una caracteristica: su infinitud.

«la produccién nativa de cada pais es la riqueza de ese pais y nunca se
agota [...]

»[...] y si el acervo natural es infinito, el artificial, que procede del natural,
también debe serlo [..]»**

Cabe destacar, sin embargo, que esta distincién no fue ampliamente aceptada,
o mejor dicho, fue matizada. Hace doscientos afios, Smith ya tenia en mente la
nocién de ciertos limites susceptibles de llevar a lo que se conoce como un
estado estacionario, aun cuando vislumbré esta posibilidad como muy
improbable. Posteriormente, en 1848, John Stuart Mill, basindose en los trabajos
de Malthus y Ricardo, realizé una sintesis final de los clasicos en términos de
los limites al crecimiento. En ella concebia la posibilidad de un estado
estacionario como una consecuencia natural de un modelo basado en el
crecimiento. Basindose en la ley de los rendimientos decrecientes, afirmaba
que la riqueza no podia crecer sin limites. No veia con buenos ojos, por tanto,
la lucha por la subsistencia del sistema que observaba. En este sentido, no
rechazaba la idea del estado estacionario®

* Lumley S. Et al. 2004. Some of the Nineteenth Century Origins of the Sustainability Concept. Environmental
0 Development and Sustainability 6:367-378, 2004. The Netherlands.
o Bermejo, 2000. Economia sostenible, principios, conceptos e instrumentos. Bakeaz, 2001
54Bifani, op. cit.
Naredo, op. cit. ,
5(,Nicolz’\s Barbén (citado por Bifani, op. ¢it)
7Bifani, op. cit.
Tamames, [995.
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«Si la tierra tiene que perder esa gran porcion de lo que en ella es

agradable, y que se debe a cosas que el crecimiento ilimitado de la

riqueza y la poblacién habrian de extirpar para poder soportar una

poblacion cada vez mis amplia pero no mas feliz, sinceramente espero,

para bien de la prosperidad, que los partidarios del estado progresivo

se conformaran con ser estacionarios mucho antes de que la necesidad

les obligue a ello.» *® '
Sin embargo, vemos que el pensamiento clasico econdmico ha pervivido hasta
nuestros dias, incluso muchas veces en forma de malentendido. Sus ideas, en
palabras de Galbraith, han sido entendidas hoy en dia como una consigna de
rigor, casi teoldgica, sobre las bondades del mercado y en contra de toda
intervencién del estado en materia social,”® desconociendo que incluso Smith
predicaba una aplicacién limitada del mercado libre para la industria.®

Retomando nuestro punto, fa naturaleza o el ambiente no aparecen mis que
como un factor de produccién, aun cuando paralelamente al desarrollo del
pensamiento econdmico se desarrolla toda una tradicién de pensamiento cuyas
ideas giran en torno a la conservacién de la naturaleza, y que se dan
principalmente en Estados Unidos e Inglaterra.®'

El pensamiento marxista, por su parte, hace menciones explicitas al problema
del medio ambiente, tomando en consideracién, ademas, los efectos del sistema
de produccién capitalista sobre los asentamientos humanos.®

«[...] pero estos progresos nos han legado a la par el hibito de concebir
las cosas y los fenémenos de fa naturaleza aisladamente, sustraidos a la
gran concatenacién general [..]»*

El enfoque marxista aporta dos distinciones de importancia; a saber, el sistema
natural como concatenacién de caracter dinamico y la relacién de éste y el
hombre a través de un mecanismo de naturaleza dialéctica.** Esto dltimo
conlleva, ademais, la introduccién de la nocién circularidad en las

* Mill, citado por Tamares.

o Galbraith, op. cit.

o Lumley, op. cit.

szTammames, op. cit.
Tammames cita los comentarios de Engels con respecto a la situacion de los obreros en Manchester, una ciudad
industrial.
Federico Engels (citade por Bifani, op. /)

“Bifani, op. cit.
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interacciones,”® aun cuando en otros aspectos que no cabe sefalar aqui se
mantiene una visién lineal, que afirma la existencia de un estado o configuracién
final al cual conduce la historia.

A pesar de las criticas, el modelo clisico se mantiene sin modificaciones
significativas por parte de la corriente neocldsica, la cual, fuertemente motivada
por la ciencia positiva imperante, desarrolla todo un cuerpo matemitico de
andlisis que pretende situar la economia como una disciplina neutra en términos
éticos y bastante .abstracta, lo cual contribuye aln més al distanciamiento
entre la economia y la naturaleza.®

No llegaria una reformulacién de la teoria clisica hasta la llegada de la crisis
del 29, cuando Keynes pone en duda las capacidades autocorrectoras del
mercado y plantea, por lo tanto, una politica de crecimiento econémico de
origen y control estatal y basado en inversiones.*’ Esta politica se basa ademas
en el manejo de un nuevo tipo de variables, que en conjunto dan forma a lo
que se conoce como politica macroecondmica.

Las ideas de crecimiento econémico siguen estando presentes. Es mas, adquieren
importancia los sistemas de contabilizacién basados en un agregado que sélo
distingue el aspecto del crecimiento econémico e ignora los aspectos
distributivos y medioambientales: Ei PIB. Posteriormente, economistas como
Samuelson intentarian corregir este macro indicador restindole los costes
sociales y los dafios ambientales, obteniendo asi el denominado BEN (Bienestar
Econémico Neto)®.

A pesar de que el medio ambiente va siendo considerado —timidamente, por
cierto— por las ciencias econémicas, se seguirian tachando estos enfoques
como excesivamente simplistas, sobre todo su instrumental de medicién y la
persistencia de la idea de crecimiento econdmico. La tecnologia, asi mismo, no
se considera ya como herramienta fundamental (y neutra) de desarrolio, puesto
que implica cambios estructurales® que no siempre se traducen en mayor
bienestar, sobre todo para los paises en desarrollo. Las ideas de desarrollo

®Es necesario recalcar que, si bien la teoria marxista contempla este tipo de distinciones, ello no significa que los
sistemas econdmicos basados en sus supuestos las hayan traducido operacionaimente. Las presiones ambientales
fueron iguales de fuertes, en sumomento, en los paises del este que en ¢l caso delbloque occidental. Elmodelo,
aun cuando difiere en los agentes que participan en el proceso econémico y en los mecanismos de distribucién,
igualmente se basa en la industrializacidn y ef aumento de la produccién, con las obvias consecuencias sobre
los sistemas de soporte. Tal como dice Martinez Alier, al marxismo le faité sensibilidad ecolégica.

, Bermejo., op. cit. ’

© Galbraith, op. cit.
Tamames, op. cit.
Es interesante recordar aqui la concepcién de Volti sobre la tecnologia, dada anteriormente.
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estaban fuertemente impregnadas de la dimensién de crecimiento econémico

" y expresadas, como por ejemplo en Rostow, como un proceso por etapas que

finaliza en la sociedad postindustrial de altos niveles de consumo y que todos
los paises, tarde o temprano, terminarian por sortear.”

Esto es criticado por autores como Prebisch, quien conforma un modelo que
despliega la vision desde &l Sur: La polarizacién entre un centro y una periferia,
cada uno con papeles determinados y articulados. Posteriores enfoques pondrian
en evidencia que no se estd ante un proceso de transicién. Los paises
subdesarrollados que componen la periferia corresponden a economias ya
configuradas (y no en desarrolio) de acuerdo a su papel dentro del sistema global.

Es en este marco en el que, desde los afics sesenta, empiezan a surgir, con una
mayor claridad, los aspectos negativos de la idea desarrollista’”’ imperante, la
cual ya empezaba a mostrar manifestaciones de desequilibrio. El debate se
centraria en dos ideas claves;” a saber, la existencia de limites al crecimiento
y la persistencia de grandes desigualdades en el planeta.

En los temas que competen al desarrollo, como hemos mencionado, se critica la
simplificacién economicista que se venia dando a su definicién, especialmente
desde la Il guerra mundial,”® época en la que regfan los presupuestos keynesianos.
En cambio, se aboga por la aparicién de una definicién —con la consiguiente
distincién de nuevas dimensiones, métodos de anilisis y estrategias politicas—
que se centre en algo mis que en el incremento de una cantidad que oculta o
simplemente no distingue ciertas dimensiones que hoy en dia si se consideran
claves: calidad de vida, salud, educacién, derechos fundamentales, etc.

Asi mismo, se critican ciertos supuestos que subyacen a las ideas econémicas
imperantes. Daly ios define como falacias,’”* entre las cuales podrfamos
mencionar la creencia de que el crecimiento favoreceri la limpieza ambiental,
que no existen limites al capital exosomitico, que la tecnologia puede sostener
un crecimiento exponencial, que la eficiencia energética puede crecer
indefinidamente, etc.

Estas ideas irfan cristalizando en lo que hoy se conoce como la economia
ecologica, que bisicamente trata del problema de adecuacién de las pautas de

:Tammares. op. cit.
Podemos nombrar por ejemplo a Carson, Boulding y Heilbroner, Dumont, Ehrlich, etc.
Garcia Espuche, 2000. Una dnica tierra jdos humanidades?. Hacia una economia sostenible. 2000
74jiménez Herrero, op. cit.
Herman E. Daly, 1991. Steady-State Economics: Second Edition with New Essays, by Herman E. Daly, Island
Press, Washington, DC, 1991. Basado en comentarios del libro, realizados por Darrell Huwe (htep://
oak cats.ohiou.edu/~piccard/entropy/daly.html)
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actividad econdémica a su base natural o de soporte e incorpora ademis en sy
instrumental de andlisis métodos de valoracién del capital natural, reconociendo
sin embargo la inconmensurabilidad de ciertos elementos de importancia, lo
cual hace imposible la utilizacién exclusiva de criterios monetarios.

El conocimiento del fené6meno como parte de la accién

Como hemos dicho antes, la relacion que configura el modelo econémico de
la sociedad actual se sustenta en la interpretacién de la realidad que hace el
ser humano. Situindonos en la terminologia de Kuhn, a ese conjunto de ideas
se le da el nombre de paradjgma cientffico, que viene a significar una constelacién
de logros -conceptos, valores, técnicas, etc.- compartidos por una comunidad
cientifica y usados por ésta para definir problemas y soluciones legitimas.” Sin
embargo, como hemos dicho, existen elementos que tienen que ver con la red
simbdlica que subyace bajo cada cultura, lo cual nos hace ampliar la nocién
anterior de paradigma, hasta el punto de considerarlo como una constelacién
de conceptos, valores, percepciones y pricticas compartidos por una
comunidad, que conforma una particular visién de la realidad que, a su vez, es
la base del modo en que dicha comunidad se organiza.”

Diremos a continuacién que cada etapa de la historia del hombre se
caracterizard por la existencia de un paradigma dominante” que actuari como
filtro que determina la manera de ver -y ser en- el mundo. Ahora bien, llegado
cierte momento, un paradigma puede no responder de forma satisfactoria a
los problemas que van apareciendo a medida que avanza el conocimiento (y la
accion que de él se deriva). En este punto, surgird una crisis epistemoldgica
que motivard la blsqueda de nuevos enfoques que tengan en cuenta esas
problemiticas y que, de tener un resultado satisfactorio, se estableceran como
un nuevo paradigma que, por un lado, englobara al antiguo en el sentido de
dar una explicacién coherente a las situaciones que se presentaban como
problemiticas y, por el otro, ampliari la visién del mundo proponiendo para
ello nuevas problematicas que deben ser explicadas.”

7: Kuhn, T. 197 1. La Estructura de las revoluciones cientffcas. Madrid [etc): Fondo de Cultura Economica.
Capra, F. Las conexiones ocultas. Implicaciones sociales, medioambientales, econdmicas y biolégicas de una
nueva visién del mundo. Ed. Anagrama. Barcelona 2003.

Lo que no excluye el hecho de que en una misma época existan enfoques alternativos de aprehensién dela
realidad.

Este modelo de paradigma y cambio es sélo conceptual. De hecho, este tema ha sido discutido ampliamente
entre diversos autores. Sin embargo, es posible aceptar razonablemente que los sistemas de ideas compartidos
por algiin niicleo social van sufriendo cambios. En el caso de un paradigma cientifico esto es més claro, ya que
dicho movimiento se genera conforme van surgiendo preguntas y problemiticas que a veces plantean
programas de investigacién totalmente nuevos y que requieren enfoques conceptuales distintos. En el caso de
lo que hemos dicho acerca de un paradigma social, podria ser mis dificil encontrar de forma nitida este
mecanismo de cambio, aun cuando podemos decir que se produce.




sostenibilidad y desarrollo
sostenible: un modelo por construir S©STENIBLE?

Podria decirse entonces que los paradigmas actan como marcos configuradores
de un fenémeno, que actdan proponiendo una estructura y una organizacion
a éste como requisito previo e indispensable para su conocimiento. En este
contexto, resulta clave nuestro papel como observadores:

«Toda mirada sobre la realidad es un acto de seleccién, de construccion
y de interpretacién que se hace desde un sujeto en un contexto.»”

Lo anterior ha dado pie a un amplio debate entre teorias constructivistas y
representacionistas de la realidad (que nosotros hemos identificado como el
fenémeno). Sin embargo, es posible mantener una posicién constructivista del
conocimiento sin por ello negar que exista una realidad, independiente del
observador, que actta de substrato sobre el cual acttian nuestras percepciones
y, por consiguiente, nuestras interpretaciones. Esta posicién representaria una
versién moderada del realismo ingenuo; siguiendo a Bungue:

«los seres racionales (que agrupamos en la razdén) crean constructos
que representan aspectos de la realidad y otros que no *reflejan™ nada
que sea realmente posible. Esta conclusién, que contradice al realismo
ingenuo, cuadra con el realismo cientifico: este es construccionista, no

reflector.»®

Hay que agregar a lo anterior el hecho de que en el hombre existen otras
formas de conocimiento diferente de la cientifica, interviniendo en todas éstas
(incluida la cientifica) elementos culturales, tales como valores, ideologias, etc.
Sin_profundizar demasiado en-el debate que se establece con respecto a la
validez de estas diferentes formas de aprehensién de la realidad, diremos que
estamos frente a un fenémeno dindmico hombre-naturaleza que es accesible al
conocimiento no sin un cierto caracter de subjetividad implicito en las estructuras
cognitivas del ser humano. Precisando un poco, podriamos decir que:

El ser humano es contemplado entonces como un sistema complejo adaptativo
que posee la capacidad de situarse en su contexto y actuar en consecuencia
—como parte integral de su devenir dentro de un medio— segtin la base que
le dan una serie de ideas que se hace del mundo que le rodea. Estas ideas
provienen del conocimiento® que pueda obtener de ese mundo en el que vive
y condicionaran dicha accién. Es mis, la accién se encuentra intimamente
ligada al conocimiento; como sostiene Maturana:

:Brunet y Morell. Epistemologia y cibernética Papers 65, 2001 Pag.: 31-45. UAB. Espafia.

N Bungue, 1985. Racionalidad y realismo. Alianza editorial S.A.. Madrid, Espafia.
Wagensberg reconoce tres tipos de conocimiento; a saber, el cientifico, el revelado y el artistico (/deas sobre
/a complejidad del mundo. Coleccién metatemas. Barcelona, Espafa)
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Sostenibilidad y desarrollo
SESTENIBLE? sostenible: un modelo por construir

«Todo conocer es hacer, y todo hacer es conocer.»®

Poniendo atencién al marco propuesto dentro del contexto de la sostenibilidad,
podriamos decir lo siguiente:

|. Estamos ante un proceso de reinterpretacion de un fenémeno ya reconocido
y estudiado: el binomio hombre-naturaleza.

2. Su caracter de reinterpretacion nace de la inconsistencia que se observa en
los modelos vigentes de explicacién del fenémeno ya nombrado, asi como
también en las pautas de comportamiento que inducen a seguir. En
consecuencia, como nuevo esquema, plantea ampliar (en algunas cosas
cambiar radicalmente) la vision de los enfoques con los que entra en
competencia. Esto, en Ultima instancia, se traducird en acciones.

3. Los demids enfoques pueden asi mismo incorporar algunos de los criterios
propuestos por el nuevo, sin por ello poner en peligro sus supuestos centrales,
El concepto de desarrollo sostenible, en los términos expuestos por
Brundlandt, es considerado como uno de estos intentos. Esto ha resultado
en que el marco de la sostenibilidad no ha podido establecerse como

paradigma de referencia, o al menos como niicleo del cual se deriven politicas
de accién.

Las dimensiones de la sostenibilidad

En este marco conceptual nuevo, impregnado de una concepcién sistémica
del ser humano y su entorno, la realidad se configura envuelta en tres grandes
subsistemas interrelacionados que se conforman el uno al otro en el devenir
histérico y que requieren de sostenimiento mutuo.

El sistema planetario con sus principios de orden y retroalimentacién
homeostitica global que hacen que el planeta sea un sistema habitable, a
diferencia del resto de planetas del sistema solar. El sistema social configurado
por el devenir historico de la especie humana, su masa social'y el desarrollo de
su aparato tecnoldgico transformador. Y, como subproducto de éste, el sistema
econémico que podriamos decir que puede considerarse como un sistema
que surge en un principio de la interaccién del ser humano con la naturaleza
y que en la actualidad —con el desarrollo de los flujos monetarios— se
transforma en un sistema casi auténomo, como nos advierte Capra cuando
manifiesta que la economia global actual esta estructurada en flujos financieros

* Humberto Maturana, 1984. £ 4rbof del conocimiento. Editorial Universitaria Santiago de Chile, Chile.




sostenibilidad y desarrollo

sostenible: un modelo por construir SOSTENIBLE?

en las que el capital trabaja en tiempo real y se desplaza ripidamente de una
opcidn a otra en una blsqueda incesante de oportunidades de inversién. El
mercado global es en realidad una red de maquinas, un autémata que impone
su légica a todos los participantes humanos.®

Por ello muchos autores plantean la sostenibilidad de éstos tres subsistemas:

Sostenibilidad natural (mantenimiento del capital natural; conservar intacto
el capital natural): Este capital corresponde a los diversos ecosistemas y sus
procesos, que dan forma a la biosfera, y cuya conservacién garantiza una
provision sostenible de recursos.®

Sostenibilidad social (mantenimiento del capital social y humano; conservar

intacto el capital social y humano): Hace referencia a todos aquellos aspectos

relativos a una sociedad que aseguran el bienestar de los seres que la componen.
Entre estos encontramos la participacion, la diversidad cultural, las infraestructuras
de soporte social, la capacidad institucional para generarlas, etc.

Sostenibilidad econémica (mantenimiento del capital financiero; conservar

‘intacto el capital financiero): La sostenibilidad econémica hace referencia a la

obtencién de beneficio. Sin embargo, este proceso debe ser orientado hacia la
correcta valorizacién de los bienes provenientes de las otras dos formas de
capital, e internalizando los costos que se derivan de la utilizacién de éstos.

Podriamos decir entonces que la sostenibilidad general podria entenderse como
el incremento “suficiente® del capital social y econdmico, reduciendo al
minimo el consumo del capital natural.®

La dificultad de aplicacién de la reconversion social sostenible

La relacién ecoldgica entre el sistema social y el sistema natural es la clave de
la sostenibilidad del ser humano en el planeta. Para poder emprender una
reconversién social hacia la sostenibilidad es necesario entender que el planeta
es un sistema por si mismo, que se autorregula para mantener las condiciones
necesarias para que la vida exista® y que genera una serie de servicios
naturales® que han permitido a la sociedad este grado de desarrollo actual.

:j Capra. Op. cit
Goodland y Daly, op. cit.
Entendemos por suficiente el que los bienes naturales y la resiliencia de los ecosistemas permitan y la sociedad
acuerde.
Antequera|. £/potencial de sostenibilidad de los asentamientos humanos. Proyecto de tesis. Catedra UNESCO,
Universitat Politécnica de Catalunya. Terrassa 2003.
Lovelock, 1993. Las edades de Gaia, una biografia de nuestro planeta vivo. Metatemas 29. Tusquets.
Costanza R.: Ecological Economics: The Science and Management of Sustainability. Columbia University Press.
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Pero aunque estemos esperanzados de que el debate del desarrollo sostenible
es un debate vivo y vigente, la “reconversién social sostenible” no es un tema
prioritario en las agendas de los gobiernos actuales, aunque el mundo sea
victima de cada vez mis catistrofes ambientales.

El futuro de la humanidad en el planeta, a las luces de la sostenibilidad puede
que se nos presente incierto, pero la evolucién de los comportamientos humanos
nos mantiene aun anclados en habitos de comportamientos arcaicos. La
persecucién del enriquecimiento individual es la base del paradigma socio-
econdmico vigente, ¥ la consecucién del bien general y la responsabilidad
ecoldgica se incorpora al modelo mientras no atente contra el concepto base
del sistema, la defensa de la propiedad privada. Este es el primer escollo de la
sostenibilidad, el de la transformacién individual solidaria y responsable y la
redistribucién de la riqueza.

En nuestras sociedades, el tener se antepone al ser y la consecucién de dinero
y poder se antepone al equilibrio interior y la bisqueda de la felicidad y la
solidaridad. Estas actitudes y- hibitos son potenciados por los medios de
comunicacién que nos venden un modelo de felicidad basado, ante todo, en la
compra y el consumo de bienes materiales.

El segundo ambito es el de la organizacién planetaria. Los estados nacionales
todavia luchan por el mantenimiento de sus competencias y posesiones entre
si y sobre las regiones y el mundo local. La globalizacién liderada por las
empresas transnacionales estandariza habitos y culturas, empobreciendo a
pueblos, destruyendo saberes ancestrales, marginando a gentes, embruteciendo
nuestro planeta y consumiendo sus recursos de manera desenfrenada. Y la
gestion de caricter bioregional y local que la sostenibilidad requiere encuentra
los obstaculos que este marco global antepone.

Los desafios globales se confunden en ese mar de comunicaciones planetarias
y mensajes telematicos. La informacién util queda enterrada entre montones
de informaciones sin sentido. La reduccién de la pobreza no se asume como
un objetivo prioritario de la humanidad, los objetivos se dirigen a promover el
crecimiento del PIB de los paises, sin que en este indice estén contemplados la
pobreza, el consumo de recursos naturales y la contaminacién global. Y los
adelantos tecnolégicos no se usan para el primer fin sino para el segundo.

Se perciben timidas sefiales de cambio en el panorama global, pero las fuerzas
de la insostenibilidad son muy poderosas. Vale la pena echar un vistazo a las
civilizaciones que nos han precedido y advertir que nada es eterno,” y la

? Tainter, J. A. The Collapse of Complex Societies. Cambridge: Cambridge University Press. 1990.
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Jucha universal contra la entropia no se desarrolla sélo en el marco de los

seres vivos, sino que también las civilizaciones tienen que luchar contra el
desgaste temporal. El largo camino de la evolucién de la humanidad se construye
por encima de los restos de grupos sociales e imperios que, en su tiempo, se
creyeron indestructibles.

El reto de la sostenibilidad hay que afrontarlo desde el marco global y el
marco local, al igual que desde el marco individual. Las comunidades sostenibles
soh estructuras sociales nuevas que deben tomar su papel en la evolucién de
la humanidad, como nuevos organismos méis adaptados al entorno actual en
el que nos movemos. No sabemos cémo serin dichas comunidades, ni sabemos
si el actual marco social global las dejara subsistir, pero como la vida lleva
haciendo desde hace mucho tiempo, hace falta experimentar, desde el ensayo
y el error, nuevas concepciones y estilos vitales que nos permitan seguir
desarrollindonos como humanos en este planeta. Tal vez la tnica opcién que
tengan estos asentamientos sostenibles para desarrollarse, sea el caldo de cultivo
del caos, el escenario de la falta de recursos y el de la contaminacién global
que acabe, como tantas veces lo hizo la evolucién, con organizaciones y
estructuras inadaptables a los nuevos tiempos.

La inercia social actual nos impide ver la necesidad de dichas transformaciones,
y el flujo energético f6sil del que gozamos, sabiendo que es finito, nos mantiene
encadenados a los habitos consumistas y despilfarradores habituales de los
habitantes de los paises desarrollados. Pero el ser humano tiene una capacidad
mental muy Gtil para anteponerse a los problemas futuros, y cuando la ha
ejercido ha sido cuando su evolucién se ha visto coronada por el éxito. Esta
capacidad de anticipacién debe ponerse en marcha cuanto antes, porque ahora
nos hallamos ante problemas que nos afectan a todos. La globalizacién puede
hacer que nuestros errores se extiendan por el mundo cada dia con mis
fuerza y que el caos se transmita imparable por esas redes planetarias de
conexién global. Hace 2000 millones de afios las bacterias fotosintéticas
extendieron su red metabdlica por todo el mundo y, mediante {a emisién del
oxigeno de su metabolismo —un oxigeno que era téxico para muchos de los
seres que habitaban el mundo en aquellos momentos— cambiaron la fisonomia
y la atmésfera del planeta.™ Ahora el ciclo se invierte y la especie humana
emite el CO2 atmosférico del que disfrutaban y metabolizaban aquellos seres
primigenios, un residuo que es téxico para la propia especie humana.
{Estaremos hoy ante una revancha evolutiva?

% - . . st = . .
Margulis L. Sagan, D. 1995. Mjcrocosmos, cuatro mil miflones de afios desde nuestros ancestros microbianos.
Metatemas 39. Tusquets Edicions.
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Muchas voces se alzan para hacer ver la necesidad de crear sociedades mas
sostenibles. Pero la inercia, la necesidad de mantener nuestro estatus, [3
planificacién a corto plazo y la complejidad de predecir los efectos de Ias
acciones de nuestra civilizacién, son elementos que las ahogan en ese mar de
informaciones y mensajes actuales. No queremos ser pesimistas, pero s{
queremos entender las consecuencias de las dinimicas actuales para disefiar
acciones futuras y modos de desarrollo mis viables. Pero el panorama para Ia
transformaciéon no se vislumbra como un camino llano. ;Necesitaremos unas
cuantas catistrofes mis para darnos cuenta de que la sociedad humana debe
cambiar su rumbo evolutivo y sus prioridades de accién?”!

91 i 2z A
Este articulo se acabé de escribir algunas semanas después de que un gran tsunami afectara y destruyera 2
cientos de miles de personas en el sudeste asiitico.
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