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“The question is not, can they reason?, nor can they talk? But,
can they suffer? Why should the law refuse its protection to
any sensitive being?” — Jeremy Bentham (1789) 3

Resumen

Las crecientes preocupaciones relacionadas a la proteccién y el bienestar animal han puesto al
utilitarismo animal como parte central de los debates morales, agendas politicas y legislaciones recientes
a nivel mundial, es por eso que el presente articulo buscard indagar una pequefia parte de esta
problematica. Hoy en dia, tanto la sociedad, como algunos sectores de la comunidad cientifica y
activistas han demostrado cada vez mas inquietudes en torno al uso de animales con fines
experimentales en laboratorios, especialmente cuando se trata de industrias como la cosmética, una de
las mas criticadas por esto. Por esta razdn, el objetivo de este articulo es analizar desde la bioética los
efectos de esa experimentacién en el reconocimiento de los animales como seres sintientes asi como su
proteccién desde el derecho, mostrando un breve repaso de los antecedentes y el estado actual de las
cosas asi como la normatividad nacional e internacional relacionada, contrastando las posturas bioéticas
de los diferentes sectores sociales y posibles alternativas al testeo animal, para finalmente mostrar por
qué es necesario plantear un marco de accidn intervencionista que proteja a los animales y a los
consumidores desde el derecho, combinado con una perspectiva dual: tanto abolicionista dentro
industria cosmética y bienestarista para las limitadas excepciones que impliquen el uso de animales en
laboratorios.
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3 “La pregunta no es, ¢pueden razonar? ni épueden hablar? Mds bien, épueden sufrir? ¢ Por qué se negaria la ley a proteger a
cualquier ser sensible?” — Jeremy Bentham (1789)



Los animales han servido a la raza humana durante cientos de miles de afos, desde el inicio de los
tiempos los humanos y los animales han guardado una relacién muy estrecha e incluso dependiente.
Los animales le han permitido al hombre defenderse en contextos de dificil supervivencia, nos han
proporcionado alimento, vestuario, herramientas de trabajo, proteccidén, compafiia e incluso han servido
como objeto de culto en algunas religiones como es el caso de los gatos venerados en el Antiguo Egipto
(Aguilar, 2018).

Con el paso del tiempo, algunas de estas relaciones han cambiado mientras que otras siguen
manteniéndose, volvimos a nuestros perros y gatos un integrante mas de la familia en tanto seguimos
consumiendo varios tipos de carne y usando pieles y pelajes sin que lo necesitemos, también pagamos
dinero para verlos a pesar de su cautiverio, mientras que en libertad los cazamos para evitarnos
problemas o exhibirlos de trofeo, de la misma manera usamos miles de productos que han sido testados
en ellos sin siquiera saberlo. Si hay algo que no ha cambiado lo absoluto desde hace afios, es la primacia
del antropocentrismo en la relacién humano-animal y el utilitarismo justificado que les hemos asignado.

Ahora bien, ultimamente las discusiones en torno a los animales ha virado cada vez mas hacia la
proteccién y el bienestar de estos, un tema que ha tomado mucha mas relevancia, especialmente
cuando se trata de reglar aspectos de las relaciones humano-animal. Algunos ejemplos de esto son las
prohibiciones del toreo en algunos paises, leyes contra el maltrato animal, tipificacion de delitos que
involucran animales, impulso de tenencias responsables de animales de compaiiia, entre otros. Esta
constante y masiva preocupacion que ha despertado en la sociedad es producto de muchos cambios de
pensamiento a lo largo de la historia en torno a nuestra relacién con otros animales no humanos,
cambios que hace algunos afios no se hubiesen creido posible.

Sin embargo, el camino hacia una legislacion efectiva de proteccidn frente otros seres vivos es largo y
tedioso, y si bien ha habido avances importantes en las leyes internacionales y nacionales en materia de
proteccién y bienestar animal, aun existen temas que no han sido tan visibilizados para el publico y que
por tanto no han tenido por tanto un clamor social tan fuerte como otros, este es el caso de la
experimentacién animal en la industria cosmética.

Este articulo producto de una investigacidon de caracter cualitativo, realizada en el marco del curso de
Derecho, Economia y Medio Ambiente de la Facultad de Derecho y Ciencias Politicas de la Universidad de
Antioquia, buscard dar respuesta a la pregunta ¢Cémo la experimentacion animal en la industria
cosmética afecta el reconocimiento de los animales como seres sintientes?; esto por medio del analisis de
los efectos de la experimentaciéon animal cosmética desde la bioética y el derecho asi como la
identificacién de la normativa actual, el estado de las cosas y el contraste de las perspectivas existentes,
por medio de la investigacion documental y la aplicacion de un enfoque critico, usando como fuentes
primarias documentos, articulos, informes y libros de instituciones y organizaciones internacionales
como Animal Ethics, Animal Naturis, la Humane Society International, RSPCA, ADDA, CCAC, Peta, REMA,
PSCI, FAADA; y a partir de autores como Jorge Riechmann, Raul Zaffaroni, Peter Singer, y otros autores;
mientras que como fuentes secundarias se usara también reglamentaciones, normativa nacional e
internacional, doctrinas y jurisprudencia.

Por otro lado, la existencia de varios retos frente a las alternativas a la experimentacién animal,
especialmente en términos juridicos y de control por parte de las instituciones estatales, requiere el
planteamiento de algunas aproximaciones tedricas que nos permitan determinar el punto de partida en
el que nos encontramos y que nos permitan establecer la situacién actual de la experimentacién
cientifica para posteriormente centrarnos en por qué se requiere controlar el uso de animales en la



experimentacién y garantizar que los consumidores de productos cosméticos tengan acceso a una
informacion clara, veraz y suficiente .

La experimentacion animal es un tema sumamente amplio, de modo que nos centraremos en unos
puntos importantes para poder fundamentar el tema, primero se pondrd de plano una breve mirada a la
relacién de los animales no humanos y los hombres a lo largo de la historia, posteriormente se tendran
en cuenta también los principales antecedentes de la experimentacién con animales asi como los
primeros postulados éticos vy juridicos en torno al bienestar y proteccion animal. A partir de estas bases,
nos centraremos en el estado actual de las cosas en relacién a la experimentacion animal,
particularmente en la industria cosmética, de modo que también se tendrd en cuenta las posturas
politicas, legislativas, cientificas y sociales relacionadas. Finalmente, veremos un marco juridico y su
operancia en relacion a los pardmetros expuestos antes, de forma que que nos permita argumentar
desde lo juridico, la necesidad de un sistema fuerte que intervenga en pro de cambios rigurosos pero
necesarios en el campo de la experimentacién animal.

1. EL PAPEL DEL ANIMAL EN HUMANIDAD

El hombre ha intervenido y modificado el reino animal desde el inicio de los tiempos, muchos de los
comportamientos del hombre, (como la caza, los sacrificios, rituales, etc), han ayudado a la extincidn de
cientos de especies a lo largo de la historia, hemos elegido qué animales proteger, a cuales comer y
cuales rezagar segun nuestras valoraciones morales sobre ellos. Un ejemplo de esto, es cdmo el hombre
le ha atribuido diferentes valores a los animales permitiendo asi iniciar unas relaciones de cercania con
aquellos animales que fueron domesticados como el perro y el gato, pero creando a la par unas
jerarquias a partir de nuestras valoraciones como cuando hablamos del leén como el rey de la selva o al
asno como el torpe (Zaffaroni, 2011).

De la misma manera, muchas de estas virtudes o defectos de los animales han sido reflejadas en
clasificaciones con las que nos identificamos a nosotros mismos hasta hoy en dia: la fuerza del ledn, la
nobleza del caballo, la maldad del gato negro, la lealtad del perro, entre otras, creando asi asociaciones
entre el humano y los otros animales y asignandoles caracteristicas y roles predeterminados. Estas
calificaciones incidieron claramente en las relaciones que hoy en dia tenemos con los animales, por
ejemplo en temas de proteccidn animal cuando hablamos del maltrato animal, hay un mar de diferencia
entre si este es contra un perro (como nuestro fiel compafiero) o si se trata de toreo (donde lo
justificamos afirmando que es un referente cultural), pero que realmente se debe a muchas de las
valoraciones que les hemos otorgado a los animales histéricamente.

Ahora bien, histéricamente, las relaciones entre los hombres y los animales han sido un elemento
constante y cambiante. Al principio muchas de las relaciones humano - animal no humano surgen en un
contexto de beneficio mutuo, de ahi la domesticacidn, sin embargo esta relacién se volvi6 mucho mas
utilitaria con el paso del tiempo debido a seleccidn artificial de los animales domesticados, dejando de
ser una relacion de beneficio mutuo para convertirse en una relacién de explotacién (Gutierrez,
Granados y Piar. 2007). Una nueva relacién donde si bien se configuran beneficios para los humanos, no
existe ninguna para los animales, sin embargo dichas relaciones permitieron en su tiempo un avance
importante en la evolucién de nuestra especie y su desarrollo industrial posterior.

Durante la época grecorromana la relacién humano animal era cruel y utilitarista, un ejemplo de esto es
como estas civilizaciones destacan por una gran cercania a los animales, pero no precisamente positiva,
los animales se usaban como partes de colecciones, eran llevados como regalos entre reyes y nobles o



traidos de regiones lejanas que poseian especies exdticas; a la par animales domésticos como ovejas,
cabras y ganado se usaban en sacrificios rituales que buscaban ofrendar a los dioses o se usaban en
peleas de gallos y toros (Molina, J. 2018)

A pesar de esto, también existen relaciones afectivas entre los hombres y los animales que datan desde
la antigliedad donde los animales tenian un papel de mayor importancia para el hombre y no solo un
medio utilitario, un ejemplo claro de esto es el papel de los gatos que fueron adorados por los egipcios
en la antigliedad y donde llegaron incluso a ser vistos como divinidades (Gomez, L. Atehortua, C. Orozco
S. 2007) o los animales sagrados en las culturas prehispdnicas como el jaguar que era visto como el dios
del sol, el aguila que representaba el triunfo de la vida espiritual, el perro como la imagen de la lealtad y
la proteccidn, y la serpiente como el simbolo de la tierra y la sabiduria humana (Garcia, B. 2019)

Segun Zaffaroni, durante la edad media se hacian juicios contra animales que eran castigados con la
excomunion o la ejecucién, por lo que podria afirmarse que de cierta forma se reconocia entonces un
papel de responsabilidad moral a los animales dentro de la sociedad. Esto no implicaba que hubiese para
entonces alguna especie de reconocimiento de derechos a los animales, pero si que existia una visidn
mas intuitiva sobre las relaciones que teniamos con ellos ademads transferir la culpa a un chivo
expiatorio, casi que literal, que permitia evitar conflictos futuros (2011). Algo similar a lo que ocurre hoy
en dia cuando se hacen sacrificios masivos de especies por un riesgo potencial como un virus (como el
caso de los millones de visones que seran sacrificados en Dinamarca por estar infectados con una
mutacion del virus del SARS Covid-19 (BBC, 2020) o cuando se emplea la experimentacién animal en pro
del desarrollo de la humanidad para garantizar la seguridad y sanidad de las personas, para probar
nuevos productos e incluso para estudiar el comportamiento de enfermedades, sacrificamos una parte
de nuestra humanidad permitiendo tales aberraciones pero lo justificamos en el estado de necesidad de
la humanidad que representa al parecer un bien mayor por regla general.

Asimismo, si bien algunas relaciones como las de los animales de compaiiia no solo se han mantenido
sino también se han fortalecido con el tiempo, algunas otras han tomado caminos cada vez mas
tortuosos para los animales, esto ha generado conflictos en muchos dmbitos humanos debido al dilema
moral y ético que implican muchas de las practicas actuales que son asimiladas como normales, algunas
de estas son el consumo desmedido de carne especialmente proveniente de ganado estabulado, la
caceria indiscriminada, ya sea por la obtencion de pieles u otros elementos animales como el marfil, el
trafico ilegal de fauna silvestre, la explotacidon de perros o gatos en criaderos, y muchas otras. Esto nos
permite extraer una primera idea y es que la relacion del hombre con los animales no humanos ha
mutado a través de la historia siempre marcada con una tendencia hacia la inferiorizacion y utilizacion
masiva de estos, por una marcada inclinacién antropocéntrica de los hombres, segin la cual la
naturaleza y sus componentes estan supeditados al servicio del hombre ya que este funge como el
centro del universo.

La relacion humano animal se vuelve mas indirecta en las sociedades industrializadas que en las
sociedades agrarias, pero se mantiene esta vez con una visiéon del animal como una “materia prima” del
proceso industrial (Riechmann, 2005), los animales empiezan a manejarse de forma masiva y son
sometidos a procesos industrializados que eliminan por completo el estado de libertad en el que se
encontraban antes del cautiverio. Ya no cazamos animales en estado salvaje o compramos al pequefio
productor granjero del pueblo, sino que accedemos a productos animales a través de grandes cadenas
con procesos enfocados totalmente en la produccién capitalista antes que en el bienestar animal.

Hoy en dia los animales representan diferentes materias primas de la sociedad industrializada, por
ejemplo dentro de la industria agroalimentaria, la produccién de carne, la acuicultura, los huevos y



lacteos ocupan el 83% de las tierras de cultivo del mundo (MI, 2020), asi como las industrias peleteras
gue se encargan de extraer cueros, plumas y pelajes para confeccionar las prendas mas lujosas del sector
textil, China el principal productor de pieles produce al menos 3 millones de pieles de zorro y perros
mapaches cada afio (Hsieh-Yi, Yi-Chiao, Yu Fu, B.Maas & Mark Rissi, 2005) y la experimentacién animal
gue implica el padecimiento y muerte de hasta 500 millones de animales en procesos cientificos,
médicos, cosméticos y militares segiin Richmann (2005).

Paralelamente, la tenencia de mascotas ha ido en constante aumento, un estudio realizado por
Brandstrat demostré que en Colombia 6 de cada 10 hogares tienen mascotas, es decir cerca del 62% de
los hogares colombianos tienen mascotas (Guevara, L. 2019) y es que la tenencia de mascotas ha
demostrado tener grandes bondades e impactos positivos en la salud y el bienestar humano, de forma
que las mascotas mas alla de ser simples compafneros se han convertido en eficaces recursos
terapéuticos, fisioldgicos, psicoldgicos y psicosociales (Gomez, Atehortua y Orozco, 2007).

Este hecho ha generado diversos cambios sociales y juridicos como por ejemplo la necesidad de
implantar programas y politicas de bienestar animal y prevencidon de zoonosis, el impedimento de la
prohibicién de mascotas en propiedades horizontales al ser considerado como parte de la esfera del libre
desarrollo de la personalidad, un derecho fundamental, y la expediciéon de leyes contra el maltrato
animal en aras de fomentar la tenencia responsable de los miles de propietarios.

Al respecto surge un debate juridico, social y ético sobre el papel de los animales en la sociedad, écémo
podemos considerar ciertos animales como parte de nuestra familia mientras ignoramos las cientas de
situaciones de maltrato animal detrds de las industrias? ¢Es justificable el sacrificio y sufrimiento de
cientos de animales en pro de los humanos? Todo se resume en una sola pregunta: ¢En dénde trazamos
la linea entre lo humanamente aceptable?

Esta es una cuestién dificil de dilucidar de buenas a primeras, sin embargo podemos plantearlos a lo
largo de la historia hemos trazado lineas morales de acuerdo a las necesidades de cada época y su
respectivo ajuste juridico, mientras en Roma se celebraban los juegos romanos usando animales, en
Egipto se castigaba hasta con pena de muerte el maltrato a los gatos que eran vistos entonces como
deidades, mientras se hacian juicios contra animales considerados impuros, se hacian comparaciones a
los valores de los animales, su nobleza, su fuerza y su valor. Esto demuestra que el ser humano es un ser
ambivalente, capaz de la crueldad y la compasidn, de la indiferencia y la preocupacion, capacidades que
se han transformado y que nos han permitido crear sistemas y parametros bajo los cuales hoy
convivimos en paz en gran medida, es asi que no resulta relevante aqui solo nuestra capacidad de crear
dolor y sufrimiento sino nuestra capacidad de girar la moneda, de sentir empatia y amor hacia animales
no humanos.

Esta capacidad nos permite perseguir el progreso, por medio de cambios y avances en nuestra forma de
pensar y de pensar el mundo en el que vivimos, nos permite crear sistemas juridicos, modificarlos y
adaptarlos a nuestras necesidades sociales y especialmente morales. No somos unos seres definidos,
sino que tenemos una capacidad de moldeamiento que nos impulsa a perfeccionarnos. Disciplinas como
el derecho y la politica no se parecen en nada hoy en dia a lo que un dia fueron, resultaria dificl de creer
gue alguna vez la esclavitud y el apartheid fueron legales, que alguna vez las mujeres fueron vistas como
objetos sujetos a un marido sin capacidad de votar. El derecho tiene la obligacidon de adaptarse, nosotros
la obligacion de generar esa adaptacion.

2. ANTECEDENTES DE LA EXPERIMENTACION ANIMAL



A lo largo de la historia, los cientificos han empleado diversas técnicas en busqueda de nuevos
conocimientos, una de estas es la experimentacién animal, un método que data desde la antigliedad
especialmente en el campo de la medicina. Segln Reyes y Chavarria (1990), las referencias mas antiguas
en relacién a la experimentacién animal se encuentran en los textos médicos y filosoficos de los griegos
en los siglos IV y Ill AC, por pensadores como Aristoteles y Erasistrato, los médicos alejandrinos en el
siglo Il AC y Galeno en el siglo Il AC (Tomé, C. 2015).

La experimentacién permitié entonces al hombre descubrir campos de la anatomia que nunca habian
sido vistos antes, muchos de estos estudios permitieron descubrir funciones de los cuerpos de los
animales que podrian ser analogas a las del cuerpo humano. Es asi como Acmaeon de Crotona logra por
ejemplo demostrar la funcidn del nervio éptico provocando entonces ceguera en un animal en el afio
450 AC, (Boada, Colom y Castelld, 2011) (Imagen 1%).
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Mads tarde durante la edad media y el renacimiento, la experimentacion animal se relega a un segundo
plano ya que para entonces hubo un mayor impulso en el estudio por medio de autopsias en cadaveres
humanos, sin embargo los interrogantes volvieron a saltar a la vista especialmente en campos como la
anatomia humana, de modo que se retoman los experimentos con animales especialmente las
disecciones, que implican abrir un animal vivo. Las primeras disecciones fueron registradas por Andreas
Vesalius, el fundador de la anatomia humana moderna en su obra de humani corporis fabrica publicada
en 1543, quien uso animales vivos como perros y cerdos para mostrar algunas funciones analogas a las
del cuerpo humano (Tomé, C. 2015) .

Mads tarde en 1628, el médico inglés William Harvey publica su obra Exercitatio Anatomica Motu Cordis
et Sanguinis in Animalibus (Ejercitacion anatdmica sobre el movimiento del corazén y de la sangre en los
animales), la cual logra por primera vez demostrar la funcidn exacta del corazén, del cual hasta entonces
se pensaba que transformaba los alimentos en sangre (Herrera, 2019). Harvey experimentd con animales
vivos por medio de la diseccidn para lograr tal descubrimiento, instaurando ademas el primer programa

4 Galeno diseccionando un cerdo. Edicién de Junta (1541) de la obras completas de Galeno.Tomado
de:https://culturacientifica.com/2015/07/14/experimentacion-animal-i/



sistematico de experimentacién que fue replicado mas tarde por
otros cientificos (Tomé, C. 2015) (Imagen 2)°.

Junto a Vesalius y Harvey, Descartes, también fue un gran impulsor
de técnicas como la viviseccion en el método cientifico (en su obra
Discours de la méthode pour bien conduire sa raison, et chercher la
vérité dans les sciences de 1637), incluso afirmaba que los animales
no tenian alma y por tanto no sufrian, ni sentian placer, ni dolor, de
forma que justificaba por completo el empleo de animales al no ser
seres sintientes ni animados (Garcia, S. 2020). Estos son solo
algunos de los cientos de médicos y cientificos que lograron
descubrimientos innumerables a lo largo de la historia,
descubrimientos que hoy en dia han permitido el avance de la
humanidad en el estudio y prevencion de enfermedades, vacunas,

tratamientos y cirugias.

Hasta entonces, el uso de animales se hacia sin ninguna consideracidn o parametro a seguir, las
necesidades de la época requerian de estudios experimentales que permitieran conocer el
funcionamiento del cuerpo humano, que permitieran a las personas aumentar su expectativa de vida,
bastante corta para entonces (de menos de 45 afios). Ese estado de necesidad relegaba a segundo plano
consideraciones de corte moral y juridico, que para entonces no se tenian con los animales, una prueba
de esto es las contradicciones que existian entonces entre los filésofos respecto de la sintiencia de los
animales, su capacidad de sentir dolor o tener alma. Sin embargo, tras el avance del estudio de la
anatomia humana, surgen nuevas reflexiones éticas y morales, que incluyen el uso de los animales en
beneficio de la humanidad, y que a la par exigieron un surgimiento de modificaciones de corte juridico,
como veremos en el siguiente titulo.

3. PRINCIPALES ANTECEDENTES DEL BIENESTAR Y LA PROTECCION ANIMAL

Hubo también un punto en la historia en el que la experimentacién con animales, y el maltrato en
general, empieza a causar preocupaciones de indole moral, especialmente considerando el sufrimiento y
dolor al que estos eran sometidos en pro de nuestro beneficio, apareciendo asi las primeras
consideraciones respecto al sufrimiento animal.

Uno de los primeros ejemplos se remonta, segun Teresa de Gea (s.f.) al primer protector de los animales:
Zaratustra en el siglo IV. El profeta fundador del zoroastrismo o mazdeismo quien habria suprimido el
sacrificio y el maltrato de animales (Alvarez, J. 2020). Zaratustra que fue un profeta progresista en
comparacion a las otras religiones indoeuropeas de la época y afirmaba que los animales tenian un alma
igual que las personas y por lo tanto debian ser respetados, incluso el toro llegd a ser considerado un
animal sagrado para él .

Asimismo, desde el siglo V religiones como el budismo, el hinduismo y el jainismo, presentaron los que
serian los primeros ideales de proteccidn animal de la historia (Gea, T. S,f), basados en el concepto de la
a-himsd -la no violencia-. Tanto la ética budista y el Dhammapada, el compuesto de las ensefianzas de
Buda, dictaban:

® “E| fisidlogo inglés Richard Lower (1631-1691) transfundiendo sangre de un cordero al brazo del "erudito excéntrico" en 1667.”
(BBC, 2018.)



Todos los seres tiemblan ante la violencia
Todos temen la muerte, todos aman la vida
Tu no mates ni seas causa de matanza

Sl ves a ti mismo en los demds

éa quién puedes hacer dafio?

[...]

Pero el necio distraido en sus errores
enciende el fuego donde un dia

él mismo se ha de quemar

Aquel que castiga al inocente,

aquel que dafa al desvalido

diez veces se castiga a si mismo... (Riechmann, 2017)

Ahimsa es un término en sanscrito cuyo significado es “no deseo matar, ni hacer dafio o causar
violencia”. La primordial regla jania se convirti6 en un modelo de vida que también incluia el evitar
causar sufrimiento, dolor, daflo o muerte a cualquier ser vivo (Roman, A. .S.f.), para el antropdlogo Jesus
Mosterin, “la historia del lento y arduo abrirse camino de la ahimsa es la historia del progreso moral de
la humanidad” (Riechmann, 2017). Para entonces incluso algunos reyes que profesan el budismo
llegaron a construir hospitales para cuidar a los animales y castigaban la muerte que se causara a perros
o vacas (Gea, T. S,f),

A la par, otros pensadores vy fildsofos como Pitdgoras, Plutarco y Porfirio, empezaron a reflexionar sobre
el papel de los animales y su relacién con los hombres, criticando el maltrato al que estos eran
sometidos. Pitdgoras por ejemplo no aprobaba usar ropa hecha de piel de animal, ya que para él los
animales tenian una alma comun a la nuestra que luego se trasladaba de un animal al otro (Porfirio
citado por Riechman, 2017), mientras que Plutarco por su parte llegd a cuestionar el hecho de matar y
alimentarse de carne de los animales en su libro Obras morales o de las costumbres - Moralia, Vol. IX
“Sobre el comer carne”. (Leyton, 2015)

Ya en la edad media, se destaca el italiano San Francisco de Asis, quien predicaba la hermandad entre los
hombres y los animales (Leyton, 2015), para Asis existia una relaciéon de carifio entre el hombre y los
animales, ya que para él todos los animales y la naturaleza al ser creados por dios merecen ser cuidados
por el hombre, su manera de abogar por los animales y la naturaleza fue la razén por la que mas tarde
fue nombrado el Santo Patrén de la Ecologia por el papa Juan Pablo II.

Estas preocupaciones se materializan por primera vez en 1635, cuando surge lo que podria ser la primera
legislacién de proteccién animal, cuando Irlanda expide “An Act against Plowing by the Tayle, and pulling
the Wooll off living Sheep”, una ley que prohibia arrancar lana de ovejas vivas y arar de la cola a los
caballos en aras de evitar el intenso dolor y sufrimiento al cual eran entonces sometidos estos animales
(Meat from Europe, 2020). Mas tarde, se sumaria Reino Unido, donde expediria varias leyes de
proteccién animal bajo el gobierno de Cromwell, donde se prohibieron las peleas de gallos, perros y
toros (Gea, s.f).

En 1760, aparece la primera técnica alternativa al uso de animales de experimentacién por el escosés
James Ferguson por medio de una propuesta alternativa a la bomba neumatica de Boyle, que usaba
hasta entonces animales como pdjaros y roedores mientras se extraia el aire para demostrar la necesidad
del aire para vivir, para Ferguson dicho espectaculo resultaba demasiado fuerte para cualquier persona
con un minimo grado de humanidad, por lo que reemplazé el animal con una vejiga llena de aire en
Lectures on Selected Subjects in Mechanics, Pneumatics, Hydrostatic and Optics de 1764 (Diaz, 2019)



(Giraldez, A 2007), mostrando asi las primeras intenciones de reemplazo de los animales en la
investigacion.

Dieciseis afios después Humphrey Primatt publica su obra Dissertation on the Duty of Mercy and Sin of
Cruelty to Brute Animals (1776), una de las primeras obras en reprochar la crueldad animal, afirmar la
sintiencia de los animales y que tacha de inmoral lastimarlos. Mientras que en 1780 Jeremy Bentham
dedica un capitulo completo a los animales como sujetos de derechos en Introduction to the Principles of
Morals and Legislation. (Leyton, 2015)

Mds tarde en 1824, se crea la primera Sociedad Protectora de los Animales en el mundo, que luego se
convertiria en la Royal Society for Prevention Of Cruelty to Animals - RSPCA por permiso de la Reina
Victoria. La RSPCA es una institucion con registro en Inglaterra y Gales, representa la primera y mas
antigua fundacion de caridad en pro del bienestar de los animales de la historia. Esta sociedad, que sigue
activa hasta la fecha, ha buscado ayudar a los animales de laboratorio por medio de grupos de
especialistas y expertos en aras de desarrollar y promover nuevos enfoques para reducir el uso como el
sufrimiento de animales y garantizar que ningln animal experimente sufrimiento severo, ademds
también asesora a la Comisidon Europea y comparte informacion vy talleres al publico en general y a
aquellos que trabajan con animales de laboratorio buscando crear conciencia para el manejo de estos asi
como la reduccidn del sufrimiento (RSPCA, s.f.).

Para entonces ya se habian logrado muchos avances médicos importantes, y la llegada de la anestesia en
1846 habia permitido reducir el sufrimiento animal producto de la experimentacién, es asi como otros
éxitos médicos salen a la vista como por ejemplo el caso de Luis Pasteur un quimico muy escuchado por
todos, pero poco reconocido en el campo de la vacunacidn. Pasteur logré por medio de experimentos en
animales crear vacunas contra la rabia, el antrax y el célera usando experimentacion en perros, ovejas y
gallinas respectivamente. (Diaz, A. 2019)

Finalmente, es en 1876 cuando surge la legislacién mas fuerte y de mayor relevancia para la proteccion
animal en la historia, con la expedicién de el Cruelty to Animals Act en Inglaterra, reemplazada mds tarde
en 1911 por Protection of Animals Act, constituyendo asi la primera ley contra la crueldad animal
cometida contra cualquier animal, especialmente contra los domésticos.

Otras consideraciones doctrinales fuertes se vieron también en el afio de 1892, cuando el britanico
Henry Salt publica la primera obra de defensa racional de los animales Animals Rights: Considered in
Relation to Social Progress, esta obra critica fuertemente el uso de animales en las industrias como la
alimenticia y las peleterias, y defiende ademas la teoria de que los animales deben tener derechos mas
alld del simple bienestar, defiende la vida y la libertad de todos los animales tanto salvajes como
domeésticos (Leyton, 2015). Salt en su capitulo la tortura experimental aducia que “la causa primordial de
la injusticia del hombre para con los animales inferiores es la creencia de que éstos son meros
automatas, desprovistos de espiritu, cardcter e individualidad” (Salt, H. 1892).

En 1964, Ruth Harrison publica un libro titulado Animal Machines, este libro que mostraba serias
preocupaciones en torno a la vida de los animales de granja, revolucioné por completo la conciencia de
entonces, fue tanta la repercusién que tuvo que el gobierno de Reino Unido se vio obligado a iniciar
investigaciones y a formar un comité que velara por el bienestar de estos animales. De modo que un afio
mas tarde se presenta The Brambell Report, el cual incluia cinco libertades basicas para poder garantizar
el bienestar de los animales que servian de beneficio a los humanos, estas fueron recogidas y codificadas
en 1979, por el renombrado Farm Animal Welfare Council. (Elischer, M. 2019). Estas son:

- Libre de hambre, sed y desnutricion.



- Libre de miedos y angustias.

- Libre de incomodidades fisicas o térmicas.

- Libre de dolor, lesiones o enfermedades.

- Libre para expresar las pautas propias de comportamiento.

Por otro lado en América, no fue sino hasta 1966 cuando EEUU emite The Animal Welfare Act, la Unica
ley de caracter federal que regula el tratamiento a los animales en la investigacidn, exhibicidn, transporte
y comercio buscando el bienestar de estos (NAL,s.f.).

Y en 1975 con Peter Singer, un filésofo de origen australiano, quien define por primera vez el concepto
de especismo en su libro Liberacion Animal y defiende la idea de la sintiencia de los animales, afirmando
que compartimos con ellos la capacidad de sentir dolor por lo que es un tema que debe importarnos
moralmente y debemos buscar evitar aquellas situaciones dafosas para ellos. Este libro constituye la
primera obra que abre al publico los horrores de las granjas industriales, los laboratorios y la viviseccidon
de animales en la biomedicina y la industria cosmética (Leyton, 2015).

De esta forma las consideraciones en torno a la moralidad en el uso de animales en experimentacién
crecen cada vez mas y mas, especialmente con la publicacién de obras como The Case for Animal Rights
del filésofo Tom Regan (1983) y Animals, Property and the Law del profesor de derecho Gary Francione
(1995), por lo que se extiende una preocupacién masiva ante lo cual surgen nuevos parametros de
bienestar y regulaciones que deben ser acatadas por quien experimenta con animales, las cuales si bien
no buscaban acabar con la experimentacién si buscaban que los animales sufrieran en la menor medida
posible y que se les garantizara unas minimas condiciones de bienestar por parte de quienes los emplean
en sus experimentos.

Sin embargo, a la par la experimentacién también migra a otros campos que veremos en el siguiente
capitulo, muchos de los cuales carecen de normativas rigurosas, esto desde el punto de vista juridico
constituye un vacio legal que requiere una respuesta desde el derecho ante un panorama cambiante, ya
gue nadie esta obligado a hacer lo que la ley ni manda, ni impedido a hacer lo que la ley no prohibe.

4. EXPERIMENTACION ANIMAL

La experimentacién animal hasta entonces ha contribuido a la creacién de un sin nimero de
medicamentos, vacunas y tratamientos que le han permitido a la raza humana subsistir a pesar de las
enfermedades, especialmente en épocas en las que los avances cientificos no habian logrado alcanzar
mayores resultados. Sin embargo hubo otro momento importante, en el que la experimentacidn con
animales migrd a otras esferas mas alld de la medicina, mas alla del drea que se encontraba justificada
en pro del beneficio de la humanidad. Es mas, se estima que 115 millones de animales son usados en
laboratorios para la experimentacién y en Latinoamérica, Brasil, México y Argentina lideran el uso de
animales para testeo (CCB, sf). Segun la organizacién Animal Ethics, existen cinco tipos de
experimentacién animal:

- Investigacidon ecologista

La experimentacién ecologista consiste en realizar pruebas para determinar el efecto de productos con
posibles y/o potenciales dafios a la seguridad ambiental y a la conservacién medioambiental, como por
ejemplo el peligro potencial de un quimico en el medio ambiente, la estabilidad de poblaciéon animal y el
control de plagas o animales no nativos. Algunas de las pruebas que se realizan incluyen la



determinacion de efectos genéticos, fertilidad, ecotoxicidad, toxicidad asi como efectos en el desarrollo y
crecimiento de las crias.

En esta drea se ha evidenciado la participacidon de varias organizaciones animalistas y ecologista y de
defensa ambiental como WWEF, Agencia de Proteccién Animal de EEUU, Environmental Defense Fund,
Science and Environmental Health Network, Sierra Club, National Resources Defense Council y Amigos
de la Tierra (Animal Ethics, s.f.), mostrando fuertes contradicciones entre los ideales de algunas
organizaciones y su actuar.

- Experimentacién de cosméticos y productos del hogar

La continua expansion de productos en el mercado ha creado un ciclo de experimentacién sin fin para los
animales, esta drea de la experimentacidon con animales se encarga de realizar pruebas usando el
producto final o los ingredientes del mismo para determinar reacciones y efectos secundarios que
puedan ser contraproducentes para la salud humana. Varios paises han realizado prohibiciones de
experimentacién animal dentro de su territorio, sin embargo las pruebas se siguen realizando por fuera
en los lugares de donde se obtienen las materias primas para su elaboracién o en paises en los que se
exige la realizacion de pruebas de animales para la circulacién de un producto cosmético.

- Investigacién militar

Una de las mas dificiles de identificar debido a la reserva militar, sin embargo el uso de animales en
experimentacion militar ha sido un hecho desde hace varios afios. Dentro de estos experimentos se
realizan pruebas de armamento, balas, agentes bioldgicos y quimicos, armas nucleares, pruebas de
resistencia y técnicas quirdrgicas militares. (FAADA, s.f.). Muchos de los cuales fueron reportados en
2005 por PETA en The military 's war of animals.

Algunos de estos casos son: los experimentos militares de Al-Qaeda que usaba gases toxicos con perros,
experimentos militares de las FFAA Israelies tan fuertes que requirieron atencién psicoldgica para los
soldados y las pruebas militares en Porton Down, Reino Unido en las cuales miles de animales fueron
victimas de experimentos en los cuales se uso gas téxico, explosivos, armas quimicas, bombas atémicas,
y donde ademas se infectaron, quemaron vivos, asfixiaron, irradiaron, fusilaron, electrocutaron,
fracturaron y amputaron a otros miles de animales (Animal Ethics, s,f).

- Experimentacidon biomédica

La experimentacién biomédica es probablemente uno de los campos mas grandes de la experimentacion
animal y también uno de los mas defendidos, en este se realiza principalmente el estudio de
enfermedades y el desarrollo de nuevas medicinas, incluyendo procedimiento como transfusiones de
sangre, viviseccion y diseccién. Incluso muchas regulaciones y normativas exigen que la experimentacion
en humanos haya pasado previamente una fase de experimentacion animal, como por ejemplo la
Declaracion de Helsinki emitida por la Asociacién Médica Mundial que dicta los principios éticos para las
investigaciones médicas en seres humanos.

- Experimentacidn con nuevos materiales

Este tipo de experimentaciéon guarda conexidad con muchas de las industrias actuales, ya que la
experimentacion de nuevos materiales busca determinar potenciales dafios que puedan causar nuevas
materias empleadas para la produccion en masa de millones de productos, estos experimentos se
encaminan principalmente a determinar la biocompatibilidad de los materiales en relacién con los



humanos, asegurandose de que dicho material no resulte peligroso para las personas una vez entre en
circulacion y contacto.

Muchos de los materiales que se estudian en este campo son materiales médicos que estaran en
contacto de por vida con pacientes, como marcapasos, placas, materiales dentales, entre otros, aunque
también se estudian materiales fuera del campo médico como plasticos usados en el dia a dia y de los
cuales no se conoce con profundidad sus efectos por medio de pruebas que se realizan incluyen varias
etapas, varias de las cuales se realizan en animales vivos o muertos (Animal Ethics, sf).

Este alcance tan amplio de la experimentacién animal requiere entonces vigilancia desde el derecho por
medio de instituciones rigurosas asi como reglamentaciones y sanciones ya que existen inconsistencias
en muchas de las practicas experimentales que ponen en entredicho el cumplimiento de las leyes
actuales de proteccién animal. Ademas es un problema que debe ser abordado no sélo desde una visidn
hacia el uso animal, sino también para garantizar una eficaz proteccién hacia el consumidor, quien es, en
ultima instancia quien acaba aprobando productos por medio de su uso, muchas veces desconociendo
las implicaciones de la produccion, calidad, seguridad e informacién relacionada a los bienes finales
producto de estas investigaciones.

éHéroes o victimas?

De esta forma el uso de animales como recurso de
investigacion se vuelve mds comun e incluso salta a
la esfera publica con el uso de animales en
experimentos que fueron grandes noticias en su
época al representar grandes avances investigativos,
sin que muchas veces se cuestionara los dilemas
éticos que planteaba su uso. Entre estos tenemos
varios casos que se retrataran a continuacién:

URSS: en medio de tensiones y competencia por los
avances en investigacién espacial contra EEUU, la
Unidn Soviética buscaba entonces avanzar en los descubrimientos fuera de érbita invirtiendo miles de
recursos para lograr superar a sus rivales. Es por eso que el 3 de
noviembre de 1957 se lanza en el Sputnik 2 con Laika a bordo, una
sola comida y un Unico suministro de oxigeno de siete dias (George,
2018) (Imagen 1)°.

Laika era una perra del escuadrdén de perros cosmonautas, que no eran
mas que perros callejeros reclutados de las calles de Moscu, y murié
tan solo seis horas después del despegue por problemas respiratorios
y un paro cardiaco fruto del supercalentamiento de la capsula, que
superd los 43°C, y el estrés causado, causas que fueron reveladas 45
afios después del vuelo por el Institute of Biological Problems of
Spaceflight, tras la oficializacion de algunos documentos rusos
firmados por el fundador del programa espacial sovietico Sergei
Korolev (Zak, 2017).

® Noviembre 3 de 1957, Laika es enviada al espacio en Sputnik 2 (Archivos rusos, BBC. Tomado
de:https://www.bbc.com/mundo/noticias-41861654 ).



El Sputnik 2 era una nave pequefia, del tamafio de una lavadora que no fue disefiada para aterrizar,
siendo asi la primer misién espacial suicida con un ser vivo de muchas, razén por la cual el gobierno
sovietico publicé informacidn falsa por mas de una semana afirmando que Laika aun vivia y reportando
su estado de salud (Krechetnikov, 2017). La unidn soviética lanzé 48 perros entre 1948 y 1961, 20
murieron, algunos en érbita y otros tras su regreso a tierra (Krechetnikov, 2017).

EEUU. EEUU a diferencia de la Unidn Soviética empled monos para sus experimentos en el espacio, éla
razén? Eran mas similares a los humanos y podian aprender acciones basicas (Sanchez, 2019).

Es por eso que el programa espacial de USA decide enviar a Albert, un mono rhesus, enviado a érbita el
11 de junio de 1948, sin embargo el cohete fallo antes de alcanzar la altura maxima causandole una
muerte por asfixia (NatGeo, 2018). Un afio mas tarde en 1949 se envia a Albert II, quien logra llegar al
espacio pero muere tras una falla en su paracaidas, le siguieron Albert Ill y Albert IV, que fallecieron
también por errores en sus naves (Romero, s.f). No fue sino hasta después de diez afios que la NASA
logré traer de regreso vivo a uno de sus monos, Miss Baker (imagen 2)’.

Francia: En 1963, Félicette se convirtio en la primera felina en viajar al espacio. Tras un riguroso
entrenamiento, esta gata fue seleccionada entre otros 14 gatos por el Centre d’Enseignement et de
Recherches de Médecine Aéronautique (CERMA) (Williamson, 2020), previo a su despegue habia sido
intervenida quirdrgicamente para implantar electrodos en su cerebro para poder monitorear su estado
en Orbita, tras el vuelo de 13 minutos, Felicette fue sacrificada para poder estudiar los efectos del viaje
en su cerebro (BBC, 2019). (Imagen 1)®

Es este punto las cuestiones éticas tienden a disiparse
a ojos del publico ya que para entonces los medios
tecnolégicos alternativos podrian no haber sido
suficientes y los beneficios de los estudios permitidos
gracias a la experimentacién sirvieron como base
para que los primeros hombres viajaran al espacio,
sin embargo para poder definir esta cuestion habria
que revisar mas a fondo las relaciones costo-beneficio
del empleo de animales en estos experimentos y mas
aun la real aplicacidn del principio de necesidad asi
como la inexistencia de métodos alternativos al
empleo de animales para la experimentacion.

Estos son tan solo algunos de los primeros animales
enviados al espacio, sin embargo la lista es extensa e incluye una variedad de animales desde perros,
monos, cerdos, chimpancés, ratas, arafas, gatos, tortugas, ranas, y moscas, que han sido usados en
experimentos espaciales, muchos sacrificados en beneficio de la humanidad. Por supuesto, estos
experimentos han sido difundidos al publico sin mayores complicaciones, bajo el ideal de animales
patriotas que dieron su vida por la ciencia, una visidén antropocéntrica que implicitamente nos lleva a
deducir que los animales estan al servicio del hombre y que por tanto su vida puede ser tomada en
nuestro beneficio, un beneficio mayor.

Sin embargo, el panorama real de la experimentacion es mucho mas sombrio, existe una lista
interminable de animales que han participado en experimentos de toda clase, experimentos que

7 Miss Baker (Archivo NASA)
& Felicette, la gata astronauta, Ultimo gato a la derecha (BBC, 2019).



dificilmente salen a la luz publica dada la sensibilidad que podrian generar y que la mayoria
desconocemos. Los animales mdas usados son las ratas, ratones, conejos y conejillos de indias
(Romero-Fernandez, Wilber, Batista-Castro, Zenia, De Lucca, Marisel, Ruano, Ana, Garcia-Barceld, Maria,
Rivera-Cervantes, Marta, Garcia-Rodriguez, Julio, & Sanchez-Mateos, Soledad, 2016).

5. EXPERIMENTACION ANIMAL EN LA INDUSTRIA COSMETICA

El testado en animales con fines cosméticos guarda sus inicios en 1933, cuando la Journal of the
American Medical Association reportd seis casos de reacciones adversas causadas por la pestafiina Lash
Lure, uno de los casos mas graves causaron la muerte de una mujer y la ceguera total a otra, sin embargo
la empresa productora no pudo ser condenada debido a un deslinde de responsabilidad que contenian
sus envases (Gasch,2017).

Este tragico incidente Illamé la atenciéon de las
instituciones federales en EEUU, por lo que tras varios
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Desde entonces, empresas productoras de cosméticos

hl*._ “ han iniciado multiples estudios para determinar
“ - & posibles reacciones adversas y peligros de sus
i‘“ productos por medio de pruebas que emplean
After 1 £ ,"'.f{ , animales vivos. Los cosméticos no son Unicamente
e maquillaje, sino que son bdsicamente cualquier

producto de aseo personal, segin el Invima un

producto cosmético es:

Toda sustancia o formulacion de aplicacion local a ser usada en las diversas partes
superficiales del cuerpo humano: epidermis, sistema piloso y capilar, ufias, labios y
Organos genitales externos o en los dientes y las mucosas bucales, con el fin de
limpiarlos, perfumarlos, modificar su aspecto y protegerlos o mantenerlos en buen
estado y prevenir o corregir los olores corporales. (S.f.)

De esta forma productos desde cremas para afeitar pasando por shampoos a productos de maquillaje
pasaron a tener que ser revisados en sus componentes. Las pruebas que se realizan a estos son pruebas
gue buscan determinar los niveles de irritacidn ocular, sensibilizacién cutdnea, toxicidad, mutagenicidad,
carcinogenicidad, teratogenia, dafios genéticos embrionarios o fetales y toxicocinética (Animanaturalis,
sf), por medio de experimentos como:

Test Draize: creada por el toxicdlogo John H. Draize de la FDA de EEUU en 1944. Se usa para
medir la potencial irritacién ocular o cutdnea de ciertos materiales y se realiza por medio de la

9 Lash Lure and Paraphenylenediamine: Toxic Beauty Past and Present (Gasch, 2017)



aplicacién in vivo de soluciones solas o combinadas para exacerbar su reaccién con compuestos
principalmente en conejos. (Imagen)*°

Esta prueba se realiza sin analgésicos y durante un
periodo de 7-21 dias, pudiendo causar extremo
dolor, ulcera y hemorragia, razones por las cuales los
conejos son inmovilizados y sus ojos se mantienen
completamente abiertos. El resultado, multiples
conejos ciegos y el sacrificio masivo después del test
para su estudio (Animanaturalis,s.f.).

Este test ha sido fuertemente criticado no solo por
grupos de proteccion animal sino también por la
comunidad cientifica que ha afirmado que se deben buscar el uso y desarrollo de alternativas
mds fiables debido a “the lack of objective quantification within its grading system, its
unreliability in predicting chronic toxic reactions, and marked opposition by animal welfare
groups” (Teixeira, L. Bolon, B. 2018).

Toxicidad: busca estudiar los efectos de un quimico en partes del organismo como pulmones,
higado, corazéon o sistema nervioso, después de hacer que el animal (que son usualmente
ratones o perros) beba, inhale o sea inyectado el quimico y haya soportado la exposicion
repetida por periodos variables de hasta tres meses, pudiendo generar convulsiones, paralisis y
la muerte (Animal Ethics, sf).

Sensibilizacion cutdanea: Busca determinar el potencial de un quimico para causar una reaccidn
alérgica. El quimico se inyecta o aplica en la zona pudiendo causar ulceras, descamacion e
inflamacidn.

Toxicocinética: Determina la velocidad de movimiento de un quimico en el cuerpo, algunos de
los cuales se vuelven mas toxicos al metabolizarse en el cuerpo. Se administra por ingestién,
inhalacién o inyeccién, tras lo cual los animales son sacrificados para su estudio.

Carcinogenicidad: busca establecer el nivel de riesgo de una sustancia que produce o
incrementa el riesgo del crecimiento de las células cancerosas, por medio de quimicos que
inducen el crecimiento de tumores en los animales.

La crueldad de muchos de los experimentos ha llevado a que la experimentacion animal se haya visto
envuelta en el ojo del huracan con discusiones éticas y morales que se plantean en el uso de animales
como sujetos de experimentos, movimientos animalistas y de proteccién animal han alzado su voz contra
compafiias que experimentan con animales, incluso han logrado infiltrarse en laboratorios y mostrar al
publico las reales condiciones de los animales en la experimentacidn asi como el incumplimiento a los
reglamentos de ética para la experimentacidn animal.

Uno de los casos mas recientes es el de Vivotecnia en Madrid, donde hace algunos dias la organizacion
Cruelty Free International denuncid, por medio de un video grabado encubierto dentro de las
instalaciones del complejo, el maltrato al que eran sometidos los animales de testeo que habia en el
laboratorio como perros, ratas, conejos, cerdos y monos. Vivotecnia es una empresa de investigacion
que realiza pruebas de toxicidad para la industria cosmética, quimica, agroquimica, biocidas y productos

° \Mice’s eyes burned from the Draize Eye Test (PETA LATINO, S.F)



sanitarios (Arana, L. 2021). Esto llevd a que la empresa recibiera miles de criticas tanto del publico como
de organizaciones animalistas, por lo que por medio de un comunicado, enviado al peridédico The
Guardian por su CEO Andres Konig, se negd rotundamente el abuso contra los animales de
experimentacién vy ratificaron su compromiso con el bienestar animal, sin embargo la directora de
ciencia del CFI Katy Taylor afirmé que:

This footage shows yet again the dark side of regulatory toxicity testing on animals. The
European commission tells us that directive 2010/63 not only protects animals used in science
but that it also provides a strategy to replace animal testing. It does neither. (Grover, A, Kassam,
A. The Guardian, 2021)

En este punto han surgido diferentes reacciones que han llevado a que diferentes sectores sociales se
pronuncien frente a la experimentacion animal, abriendo un debate sobre qué tan necesario resulta la
intervencidn estatal, qué rol juegan los consumidores y sobre todo como debe manejarse el tema por las
empresas implicadas en casos de experimentacion animal.

6. PERSPECTIVAS POLITICAS, CIENTIFICAS Y SOCIALES SOBRE LA EXPERIMENTACION ANIMAL
COSMETICA

COMUNIDAD INTERNACIONAL

Hechos como los enunciados antes, sumados a la presién de la opinidn publica ha llevado a grandes
debates y a que las agendas politicas de varios paises busquen la prohibicién, reduccién o mayor control
de lo que sucede en los laboratorios, especialmente cuando se trata de experimentacién con fines
cosmeéticos. Algunos ejemplos son:

- En Australia en 2019 se aprobd un grupo de proyectos de ley conocidos como la Industrual
Chemicals Bill, en la cual se incluye la prohibicién de pruebas de cosméticos y sus ingredientes
guimicos en animales, asi como la venta de cosméticos importados e ingredientes que hayan
sido testados en animales (Carcamo, M, 2019).

- La Unién Europea emitid la Directiva 2010/63/EU on the protection of animals used for scientific
purposes, convirtiéndose en el primer acto en prohibir la experimentacién animal en la industria
cosmética, seguido de paises como Noruega, Israel e India (Kantamneni, V. 2013)

- En Canada, después de que el 90% de la poblacién votara a favor de prohibir el testeo en
animales en cosméticos, la ley S-214 que busca prohibir el testeo cosmético en animales asi
como la venta de productos que hayan sido desarrollados o manufacturados usando
experimentacién animal se encuentra en tramite en la House of Commons (Parliament of
Canada, 2019).

- En México se logrd la prohibicién del testeo animal en cosméticos este 2021, esta ley prohibe la
experimentacién animal en ingredientes de productos cosméticos, productos terminados, sus
componentes o mezclas de estos, incluyendo tanto a la manufactura, importacién y venta de
estos productos en territorio mexicano (CFI, 2021)

- En Guatemala, la Ley de Bienestar Animal que entrd en vigencia en 2017 indicé en su art. 54
prohibicion total de experimentacion e investigacion en animales en la industria cosmética, en
todas las etapas, desde los ingredientes al producto final (Congreso de la Republica de



Guatemala, 2017). Sin embargo, no se prohibid la importacion de productos testados en
animales por lo que se siguen comercializando productos importados testados en otros paises.

- En Colombia en 2020 se emitid la Ley 2047, que prohibe la experimentacién, importacion,
exportacién, fabricacion, y comercializacién de productos cosméticos, sus ingredientes o
combinaciones de ellos que sean objeto de pruebas en animales, pero esta tiene vigencia a
partir de 2024.

- En Corea del Sur se aprobd en 2016 el Cosmetics Act, una ley que prohibe cualquier prueba o
experimento en animales, esta ley que entré en vigor en 2018 prohibe la venta o distribucién de
cualquier producto cosmético que haya sido testado en animales (KLRI,s,f.)

- En China en 2014 y 2021 se flexibilizaron las prohibiciones que obligaban antes a que cualquier
producto que fuera vendido en su territorio tuviera que presentar pruebas de testeo en
animales para poder ser vendido en China. De modo que se excluyeron los cosméticos ordinarios
siempre que fueran productos nuevos y sean manufacturados en China, ademas de presentar
pruebas en animales siempre que provean informacién de la seguridad del producto o
ingrediente. (HSI, sf).

- Otros paises como Brasil y Chile se encuentran adelantando tramites para prohibir estas
practicas, mientras que paises como India, Israel, Noruega, Islandia y Suiza ya han logrado
prohibir el testeo cosmético en animales y otros como Nueva Zelanda, Corea del Sur, Taiwan y
Turquia han buscado limitarlo (HSI, sf).

Adicionalmente, se tiene nuevas alternativas tecnoldgicas de la actualidad que permiten obtener
resultados con el mismo nivel de evidencia cientifica han ayudado a la reduccién de este tipo de
experimentos, sin embargo en muchos campos aun se siguen usando animales por diferentes razones,
especialmente cuando se trata de productos que no pueden ser testados prima facie en humanos,
campos en los cuales se han expedido reglamentaciones que reduzcan al minimo las condiciones de
sufrimiento de los animales de laboratorio.

COMUNIDAD CIENTIFICA

Mientras que desde el lado cientifico, existen tanto una postura reduccionista como una de reemplazo,
una aboga por la reduccién de animales en laboratorios por medio de la aplicacidon de criterios de
necesidad real y la otra por el reemplazo total de los animales en laboratorios por medio de técnicas
alternativas, por supuesto ambas tienen como consideracidon una serie de parametros que incluyen
sufrimiento, niveles de estrés, dolor y eutanasias rapidas que no prolonguen el sufrimiento.

Los cientificos que han defendido la experimentacidon animal se han basado en los logros que la misma
ha brindado a lo largo de los afios y el papel fundamental que ha tenido esta en el avance de la medicina,
ademas de los beneficios que brindan los animales a la humanidad al ser el recurso primario de
investigacion y las dificultades de determinar cuando pueden reemplazarse por completo las pruebas
con animales.

Asimismo afirman que las grandes similitudes entre los genes humanos y los del ratén por ejemplo
permiten tener modelos cercanos y de facil uso y almacenaje, sin contar con las similitudes en sus
organos vy las funciones que estos desempefian, lo que ademads hace que sufran de enfermedades
similares a las nuestras, y que por ende se beneficien de la experimentacion.



Finalmente, defienden la experimentacidn ya que la misma tiene sus limites gracias a reglamentos que
buscan asegurar el menor dafio posible por ejemplo por medio de los Comités de Etica y las directivas
tanto nacionales como internacionales aplicables (European Animal Research Association, s.f)

Sin embargo, los opositores al uso de animales en laboratorios han indicado que muchos de los
experimentos no son extrapolables a los humanos por las diferencias bioldgicas existentes entre los
humanos y los animales no humanos, asi como las dificultades de reflejar las condiciones humanas con
exactitud al emplear animales y los resultados variables e incluso casi coincidenciales en varias pruebas
generando dudas respecto de la fiabilidad de estas y las bajas posibilidad de replicacion de experimentos
a futuro. Para algunos cientificos:

“Los sistemas in vitro estdn limitados por la falta de un mecanismo sistémico integrado para
absorcion, distribucion, metabolismo y excrecion y por el hecho de que estos modelos no estdn
disponibles para todos los tejidos y drganos. Sin embargo, las ventajas pueden ser considerables
pues los tejidos humanos pueden ser usados en estos sistemas in vitro, produciendo resultados
que obviamente son mds relevantes para la condicion humana y obvian la necesidad de realizar
extrapolaciones de otras especies.” (Pastor et al, sf)

Algunos grupos distanciados de la necesidad de usar animales en la experimentacidon como el Medical
Research Modernization Committee y Doctors and Lawyers for Responsible Medicine, han llegado a
afirmar que el resultado de un medicamento tanto en una especie animal y el hombre, no son mas que
meras casualidades, ya que no existen garantias reales a priori que indiquen que la reaccién de un
organismo animal a un producto va a ser la misma que la de un humano, en palabras simples probar un
producto en animales no brinda garantias. (Animanaturalis, sf)

ONGs Y SELLOS CRUELTY FREE

Ante un panorama de desconocimiento por parte de los consumidores y de inactividad por parte de los
legisladores, se fundaron diferentes organizaciones que han buscado visibilizar la experimentacién
animal por medio de campafias de difusién, protestas y apostando por compaifiias libres de crueldad por
medio de sellos que permiten al consumidor identificar si un producto pertenece a una compafia que
lleva a cabo o no testeo en animales. Algunas de estas ONGs son:

- PETA (People for the Ethical Treatment of Animals): es una organizacién de derechos animales a
nivel mundial fundada en 1980 en EEUU. Esta aboga por el no uso de animales y el
antiespecismo, sus fundadores Ingrid Newkirk y Alex Pacheco fueron influenciados por el libro
de Peter Singer, Liberacidon Animal. Al dia de hoy cuenta con mas de 6.5 millones de miembros.
(Britannica,s.f)(PETA Latino, s.f.)

- CFI (Cruelty Free International): es una organizacion creada en 1898 inicialmente bajo el nombre
de British Union for the Abolition of Vivisection (BUAV) en Bristol - Reino Unido, algunos de sus
campos de accidn contra la experimentacidn animal incluyen campafias, lobby politico,
investigaciones encubiertas, responsabilidad corporativa y experiencia cientifica y legal (CFl, s.f.).

- CCF (Choose Cruelty Free): fundada en Australia en 1992, esta organizacién se cred para dar a
conocer el testeo animal en productos del hogar, esto por medio de un servicio gratuito a los
consumidores para comprender el tema (Te protejo, 2014).

- Te protejo: la primera ONG contra la experimentacién animal en Latinoamérica, creada en 2013
en Chile, se dedica a promover productos de cuidado personal y aseo no testados en animales,



asi como sensibilizar y educar por medio del consumo responsable, asimismo es la Unica ONG
latinoamericana que certifica marcas como cruelty free, ademas trabaja en alianza con Cruelty
Free International para traer el programa Leaping Bunny a Latinoamerica (Te protejo, s.f.)(Te
protejo, 2021).

‘ Asimismo, en los ultimos afios el activismo generado por estas
ll/‘”é”%ﬁf‘/ m 7 iR W mismas organizaciones ha buscado informar a los consumidores y
alertar sobre una realidad vigente, una de las mas sonadas
campafas contra la experimentacion animal fue liderada por la
Humane Society International (HSI), la cual creé un cortometraje
llamado Save Ralph, usando stop motion se personificd a un
conejo de testeo que contaba su dia a dia como sujeto de pruebas
(Imagen)*. Esta pelicula, que fue viral este afio, buscaba llamar la
atencién y recalcar al consumidor lo que hay detrds de las
industrias cosméticas que experimentan con animales, el
sufrimiento al que son sometidos asi como la necesidad de
productos libres de crueldad .

SA E RALPH Ahora bien, otro tema importante al hablar de experimentacién

warr B WL TR IR O animal son las certificaciones libre de crueldad que se han
popularizado en los ultimos afios en los productos cosméticos,
algunos de los mas conocidos son los creados por PETA por medio
del programa Beauty without bunnies, asi como de organizaciones como Cruelty Free International con
Leaping Bunny International y la CCF de Australia.

H'HEN NIE{"\DIEM MY
|

Estos sellos se crean como una respuesta a la falta de visibilizacién e informacidn para los consumidores
en relacién a los productos cosméticos que consumen, de forma que estas organizaciones se encargan
de certificar marcas que cumplen con ciertos estandares en relacién a la experimentacidon animal,
algunos de estos son:

- Que ni ellos ni sus proveedores realicen, encarguen, paguen o permitan cualquier clase de
pruebas en animales para sus ingredientes, formulaciones o productos terminados en ningun
lugar del mundo y que no lo hagan en el futuro (PETA,s.f.)

- Permitir verificaciones en las marcas sobre la realizacion, encargos o participacion en pruebas
animales, asi como un monitoreo constante mientras la marca siga siendo aprobada (Cruelty
Free International, s.f.)

- Elestdandar Choose Cruelty Free requiere que las empresas detengan las pruebas al menos 5 afios
antes de poder solicitar la acreditacion; o si la empresa tiene menos de 5 afios, la empresa debe
declarar que ni ella ni ninguno de sus proveedores o terceros ha probado los productos o
ingredientes en animales, ademds requiere que las compaiiias se re acrediten periddicamente
para asegurarse de que sigan cumpliendo los estdndares e incluye otras restriscciones
relacionadas a la crueldad animal no solo en el testeo animal. (Bunny Army, s.f)

Por otro lado, si bien la existencia de estos sellos resulta util para los consumidores, existen muchas
dudas sobre estos ante la falta de regulacion en estas certificaciones, no existen leyes que regulen a las
compaiiias certificadoras ni que sancionen a las empresas por comprometerse con estos sellos y que

" Tomado de “Save Ralph” en IMDb (2021).



luego infrinjan los compromisos contra la experimentacién. Esto, sin mencionar el sinnimero de marcas
gue usan logos similares a los de las certificaciones, usualmente con la silueta de un conejo, pero que
carecen de una certificacion respaldada por una ONG o similar, por lo que puede no reflejar un
compromiso real de la empresa sino una mera estrategia de marketing.

Finalmente, se debe recalcar que el surgimiento de estas organizaciones impulsé a los legisladores para
crear normativas a partir de propuestas de movimientos politicos interesados en la protecciéon animal,
asi como generar conocimiento y reflexiones a los consumidores, en torno al funcionamiento de las
industrias tras los cientos de productos que consumimos cada afo. Es por eso que resulta tan
importante tener en cuenta las implicaciones que la sociedad ha creado a partir de diferentes sectores,
esto es un indicativo de la capacidad moral adaptativa del ser humano, y de cémo el ordenamiento
juridico reacciona a esos cambios sociales, especialmente en tiempos como los nuestros.

DOS POSTURAS: ABOLICIONISMO VS. BIENESTARISMO

Ahora bien, existe una posicién en contra de la experimentacidon animal especialmente de los grupos y
organizaciones animalistas y en pro del derecho animal, mientras que otras posturas especialmente
desde el mundo cientifico defienden vy justifican la utilizacién de animales en aras de obtener resultados
seguros para la humanidad, algunos de los argumentos utilizados involucran la ética, la seguridad en la
experimentacién cientifica y el proteccionismo animal.

Desde el punto de la defensa animal surgen dos posiciones y soluciones respecto a la experimentacién:
el abolicionismo y el bienestarismo. El abolicionismo, como su mismo nombre lo indica, proclama una
busqueda de abolir cualquier practica que implique el uso de animales sin importar su fin. Es decir,
abarca desde la industria de la alimentacidn a la instrumentalizaciéon animal por entretenimiento y por
supuesto la experimentacién animal. Este movimiento se basa en la premisa de que los animales no son
nuestros recursos y que debe buscarse su integridad en base a sus necesidades individuales, no las
nuestras, por lo que el uso de animales incluso bajo pardmetros de proteccién y beneficio mutuo
resultaria contrario para ellos. (Imagen a la izquierda®?)

Por otro lado, el bienestarismo se centra mds en la garantia de las
condiciones de bienestar pero sigue validando el utilitarismo
animal en términos de necesidad y por ende legitimando su
instrumentalizacidn, para el bienestarismo el uso de los animales
es aceptable siempre que se realice humanitariamente y se evite
a toda costa el sufrimiento, crueldad y dolor. Gary Francione es
uno de los exponentes del abolicionismo, por lo que para él, las
medidas bienestaristas no hacen mas que intensificar el sistema
de explotacidn animal camuflandolo (Beroiz, A. Briones, J. 2018)

El problema del uso de los animales en experimentacion
cosmética va mas alld de lo ético, ya que incluso muchos
experimentos han resultado fallidos, generando interrogantes
respecto a si el criterio de necesidad ha sido aplicado de manera
correcta o si se deben buscar otras formas de investigacion que
sean mas fiables y que en caso de no serlo, no resulten
condenando en vano a miles de animales.

2 Imagen tomada de: llustra.org (FB, 2015)



7. PROHIBICION DE LA EXPERIMENTACION ANIMAL COSMETICA EN COLOMBIA

En Colombia en 2020 se proclamd una ley que prohibe la experimentacién animal en productos
cosméticos, la Ley 2047 de 2020 “Por la cual se prohibe en Colombia la experimentacion, importacion,
fabricacion y comercializacion de productos cosméticos, sus ingredientes o combinaciones de ellos que
sean objeto de pruebas con animales”.

Esta ley, que entrard en vigencia en el 2024, buscard poner fin a la experimentacién animal en territorio
nacional asi como la importacidn, fabricacién y comercializacién de productos cosméticos objeto de
pruebas con animales, permitiendo la experimentacion animal Unicamente bajo dos excepciones:
cuando un ingrediente tenga que ser sometido a pruebas de seguridad por riesgos a la salud o el
ambiente y no existan pruebas alternativas validadas por la comunidad cientifica internacional. De la
misma manera, buscard por medio de incentivos que los laboratorios y otras instituciones de
investigacion desarrollen y apliqguen modelos alternativos para evitar el uso de los animales.

Ahora bien, esta ley es un punto de partida muy importante dentro de la regulacidn y minimizacion de la
experimentacién animal, sin embargo aun requiere de mucho trabajo y adecuacién necesaria para llegar
a su cometido, por ahora la reglamentacidn relacionada a la ley, y la cual es indicada en su articulo 6, ain
no ha sido expedida, pese a que la misma ley le da un afio contado al gobierno desde la promulgacién de
la ley en 2020, por lo que debid ser expedida en 2021.

Asimismo requiere de la cooperacion del Ministerio de Comercio, Industria y Comercio asi como del
MinTics y empresas privadas para la implementacion de campanas que difundan la prohibicién de la
experimentacién animal en cosméticos y el cuidado de las especies acorde al articulo 7 de la misma. Bajo
esta optica organizaciones no gubernamentales como PETA y Leaping Bunny podrian ser de ayuda para
certificar y monitorear a las empresas privadas de cosmeticos como libres de crueldad animal,
especialmente teniendo en cuenta que en ningln punto de las cadenas de produccién cosmetica deben,
acorde a la ley, realizar testeo animal, esto genera una inquietud respecto de las empresas que venden
cosmeticos en China, donde el testeo animal cosmetico es un requisitos sine qua non para ingresar al
mercado chino, por lo que estas empresas no podrian permitirse en el mercado colombiano.

Esto sin mencionar también el descontento que ha generado en la comunidad cientifica que defiende la
experimentacion, en este punto es necesario recalcar que las criticas en torno a la experimentacién
animal han surgido por los diversos escandalos, nacionales e internacionales, de laboratorios con
deficientes medidas de cuidado y bienestar para los animales usados para testear, lo que demuestra en
general una falencia del sistema de control y justicia para el uso de los animales en laboratorios, por lo
qgue gran parte de la responsabilidad de vigilancia yace en cabeza del INVIMA como érgano designado
para la vigilancia y aplicaciones de sanciones.

Ademas, esta ley prohibe Unicamente la experimentacion animal de productos cosméticos, dejando el
camino libre para las experimentaciones en otros campos, especialmente el de la salud tanto humana
como veterinaria que puede requerir del uso de animales para la generacidon de avances investigativos,
para estas es necesario estandares, controles y vigilancias mds que prohibiciones.

Por ejemplo la adecuacion de un Comité Institucional para el Cuidado y Uso de Animales de
Laboratorio (Cicual), el cual ejercerad la vigilancia para el cumplimiento estricto de las normativas
relacionadas a los animales en laboratorios, la creaciéon de comités éticos que evalien desde lo moral el
uso de los animales en beneficio de los humanos y el cumplimiento de los requerimientos tanto desde la



capacitacion del personal, como de las instalaciones fisicas, el estado de salud de los animales y el nivel
de sufrimiento y dolor al que son sometidos y finalmente odrganos de vigilancia y control,
independientes a las instituciones de investigacion, que realicen controles sobre el cumplimiento de las
disposiciones en la materia por medio de la exigencia de diferentes requisitos y visitas a los laboratorios
donde existan animales sujetos de prueba en investigaciones.

8. ALTERNATIVAS A LA EXPERIMENTACION ANIMAL Y LOS RETOS QUE ESTAS PLANTEAN

Dadas estas circunstancias se han planteado técnicas alternativas que permitan obtener resultados
extrapolables, fiables y certeros, incluso pudiendo llegar a replicar las condiciones requeridas para
experimentar sin el uso de animales, algunas son por ejemplo cultivos celulares, réplicas
computacionales, técnicas in vitro, etc. Sin embargo se requiere compromiso de la comunidad cientifica
y las leyes para que estos métodos puedan ser certificados y muchos mas logren ser desarrollados.
Algunos ejemplos de alternativas a la experimentacién animal, brindadas por la AADA (sf), son:

- El Centro Europeo para la Validacion de Métodos Alternativos, posee una base de datos sobre
métodos alternativos para experimentos con animales que muestra 51 métodos relevantes para
cosmeéticos y articulos de tocador. Estos incluyen: pruebas in vitro, cultivos celulares, bacterias,
hongos, estudios epidemioldgicos, ensayos clinicos, tecnologia de imdgenes, modelos
informaticos, autopsias, recopilacion de informacién; ademas, los simuladores de érganos y
sistemas estan teniendo importantes avances en el reemplazo del uso de animales. (Cordis,
2006)

- El Non Animal Technologies Database o base de datos NAT, contiene informacion sobre técnicas
modernas sin animales en biomedicina y ciencias de la vida, basados en estudios cientificos y
publicaciones actualmente cuenta con 494 entradas y una actualizacién constante (NAT
Database, s.f.)

- El Centro Comun de Investigacion Europeo (JRC, Joint Research Center) tiene también un
catdlogo de 248 experimentos innovadores y alternativos para tratar multiples afecciones
respiratorias en humanos sin involucrar animales (Campia, |. Deceuninck, P; Dura, A; Gribaldo, L.
2020).

- El PETA International Science Consortium International eV. que promueve métodos seguros de
prueba sin animales en la Unién Europea y el mundo que protegen la salud humana y el medio
ambiente. El Consorcio de Ciencias coordina la experiencia cientifica y reguladora de sus
miembros para avanzar en el desarrollo, uso y aceptacién regulatoria global de los mejores
enfoques de pruebas in silico e in vitro. (PSCI, sf)

- La revista suizo alemana ALTEX — Alternatives to Animal Experimentation de acceso publico que
brinda acceso a articulos académicos de desarrollo e implementacidn de alternativas al uso de
animales con fines cientificos e informa los avances internacionales en el mismo campo (ALTEX,
sf)

- La Red Espafiola para el desarrollo de Métodos Alternativos REMA, que es un foro de discusién
para lograr un menor y mas racional uso de los animales de experimentacion, fomentando el
desarrollo, validacién y utilizacidon de los métodos in vitro, con el fin de conseguir una mejor y



eficaz aplicacién de los principios de reduccion, refinamiento y reemplazo de uso de animales en
la experimentacion (REMA, 2020)

Muchas de las alternativas anteriores se basan en la aplicacidn del principio de las tres erres, formulado
por Russel y Burch, dos bidlogos ingleses en The principle of humane experimental technique en 1959.
Estos principios buscan reemplazar el uso de la experimentacidn animal a través de tres alternativas
concretas:

e Las alternativas de reemplazo aluden a métodos que eviten o sustituyan el uso de animales. Esto
incluye tanto los reemplazos absolutos (es decir, sustituir animales por modelos informaticos),
como los reemplazos relativos (es decir, sustituir vertebrados, por animales con una menor
percepcién del dolor, como algunos invertebrados).

e Las alternativas de reduccion aluden a cualquier estrategia que tenga como resultado el uso de
un menor nimero de animales para obtener datos suficientes que respondan a la cuestion
investigada, o la maximizacién de la informacion obtenida por animal, para asi limitar o evitar
potencialmente el uso posterior de otros animales, sin comprometer el bienestar animal.

e Las alternativas de refinamiento aluden a la modificacion de la cria de animales o de los
procedimientos para minimizar el dolor y la angustia, asi como para mejorar el bienestar de los
animales utilizados en la ciencia desde su nacimiento hasta su muerte.

Es asi que uno de los retos en la disminucién del uso de la experimentacién animal es cémo diezmar el
dolor fisico y psiquico al que estos son sometidos, esto ya que su prohibicion total es adn un punto
lejano debido a que en ciertas areas aun no existe tecnologia que reemplace del todo la experimentacion
animal en todo su rigor cientifico, por lo que el enfoque aqui deberia ser como regular la
experimentacién animal para lograr el minimo sufrimiento y el maximo bienestar animal posible en estos
animales. Reforzando no sdlo la legislacion sino también creando estricto control sobre el estado de los
animales dentro de los experimentos. Uno de los ejemplos de reemplazo es citado por Aranda y Pastor:

Friedmann desarrollé, en los afios 30, una prueba de embarazo que consistia en inyectar a un
conejo orina de una mujer, y después de transcurridos algunos dias se abria el conejo. Si el
animal habia ovulado, la prueba era positiva, es decir, la mujer estaba embarazada. Con el
tiempo se descubrioé que la gonadotropina era la responsable de la estimulacion de la ovulacion y
se desarrolld un sencillo andlisis quimico para esta hormona, que se realiza en un tubo de ensayo
y que estd siendo utilizado desde hace bastantes afios. Un simple tubo de ensayo sustituyd a un
conejo. (s.f.)

Un solo conejo reemplazado significd entonces el ahorro de sufrimiento, dolor y muerte a muchisimos
conejos que pudieron haber sido empleados para la realizacién de dicha prueba. De modo que la
alternativa de reemplazo es la principal forma de buscar la reduccién del uso de animales en la
experimentacion.

Mientras que la alternativa del refinamiento se encaminan a protecciones mds bienestaristas, que
buscan sobre todo la garantia del bienestar de los animales que se usen en experimentacién asi como la
reglamentacion de métodos y técnicas indoloras y una eutanasia sin dilaciones que causen mas angustia
o estrés a los animales.

Gran numero de experimentos requieren la inyeccion mds o menos continuada de una
determinada sustancia, para lo cual se colocan en el animal uno o mds catéteres. Con objeto de



evitar que el animal se quitara los catéteres, se le mantenia en jaulas, de tal manera que no se
pudiera mover durante el periodo de estudio, que podria ser incluso de meses. En la actualidad se
han disefiado sistemas que los mantienen con cierta libertad y protegidos de cualquier accidn del
animal que pusiera en peligro la estabilidad del catéter. (Aranda, Pastor. S.f.)

Pese a esto, se debe seguir insistiendo en el fin del uso de animales para experimentacidn,
especialmente en industrias en las que se cuenta con otros recursos que deben ser nutridos y
desarrollados por la ciencia como la industria cosmética y este fin requiere de la intervencién del
derecho por medio de leyes y reglamentaciones que exijan a las compafiias no sélo el no sufrimiento de
estos animales y la real garantia del cumplimiento de condiciones de bienestar, sino también planes a
futuro que busquen desarticular estas practicas, la ciencia debe ser la busqueda de conocimiento valioso
por medios moralmente aceptables (Brennan, A. S.f).

9. LOS ANIMALES DESDE EL DERECHO

Los animales han sido un tema especialmente relegado en el mundo de los juristas, no era algo que
importase al derecho en tiempos pasados, ya que no existia una necesidad de regulacién ni siquiera
desde la moralidad de las personas, quienes veian (o incluso aun ven) a los animales como objetos que
cumplen determinada funcidn a su servicio y nada mds. Muchos de estos pensamientos corresponden a
las ideas aristotélicas y kantianas traidas desde la antigliedad, cuyos postulados pregonaban una
carencia de valor intrinseco en los animales y un profundo antropocentrismo, asi como las tradiciones
judeo cristianas que asumen acorde a la biblia que los animales estaban al servicio del hombre (Castro,
2019). La idea de un circulo moral cerrado, en el que no incluimos a seres no humanos dentro de
nuestras preocupaciones al ser de una especie diferente a la nuestra, siguiendo a Nussbaum vy las
fronteras de la justicia (Nussbaum, 2007).

En el mismo comienzo del Génesis estd escrito que Dios cred al hombre para confiarle el dominio
sobre los pdjaros, los peces y los animales. Claro que el Génesis fue escrito por un hombre y no
un caballo. No hay seguridad alguna de que Dios haya confiado efectivamente al hombre el
dominio de otros seres. Mds bien parece que el hombre inventd a Dios para convertir en sagrado
el dominio sobre la vaca y el caballo, que habia usurpado. (Kundera, 2011, citado por Castro,
2019)

Esta indiferencia llevé a que los animales no fuesen materia de regulacién para el derecho, como bien lo
decia Munoz (1999) citado por Castro (2019): “siendo el animal, para el derecho civil, cosa, sobran las
regulaciones que se refieren al animal como ser vivo, animado”; sin embargo los tiempos han cambiado,
nuestro circulo moral se ha ampliado y la sensibilizacién hacia los animales que tenemos hoy en dia no
se parece en nada a la de siglos atras, estos cambios morales han ido incluyendo a los animales,
especialmente a los de compaiiia, como parte de nuestra vida diaria, influyendo asi también el sistema
juridico que tenemos.

Cada vez son mas quienes buscan incluir a los animales en la regulacidn de nuestras relaciones y es de
esperarse, no es nada nuevo ver cdmo una pareja separada se turna los cuidados de su perro o como
incluso algunos animales se contratan como modelos en campafias publicitarias como lo comenta
Andrés Mufioz en su libro (2020). Sin embargo el tema del derecho animal, esta lejos de ser resuelto.

Hoy en dia hablar de los derechos de los animales resulta un tema bastante controversial ya que esto
implica una afirmacion intrinseca de que son sujetos de derechos y por ende poseen derechos, esto a su



vez genera cientos de dudas y debates relacionados, de modo que conviene hablar mejor de derecho
animal, como una nueva rama de estudio que analiza la relaciéon de los animales y el mundo juridico
(Mufioz, 2020).

Partiendo de esta aclaracidon y para hacernos una imagen de los cambios que han surgido en las
legislaciones en relacién a los animales es necesario mirar hacia atras, desde el Cédigo Civil que los
define como cosas, hasta jurisprudencia de la Corte Constitucional que reconoce su sintiencia, veamos
como el derecho nacional e internacional se ha modificado a lo largo del tiempo acorde a la moralidad
de las personas para con los animales.

LEGISLACION NACIONAL

En nuestro sistema juridico la primera mencién a los animales surge a la par del Cédigo Civil de 1873,
como bien sabemos de tradicién napolednica, que hace referencia a los animales como cosas muebles e
incluso como inmuebles por destinacion en sus articulos 655 y 658, los cuales rezan:

- Cddigo Civil. Articulo 655. Muebles: Muebles son las que pueden transportarse de un lugar a
otro, sea moviéndose ellas a si mismas como los gnimales (que por eso se llaman semovientes),
sea que s6lo se muevan por una fuerza externa, como las cosas inanimadas. (...) PARAGRAFO.
Recondzcase la calidad de seres sintientes a los animales. (Subrayas propias)

- Codigo Civil. Articulo 658. Inmuebles por destinacion: Se reputan inmuebles, aunque por su
naturaleza no lo sean, las cosas que estdn permanentemente destinadas al uso, cultivo y
beneficio de un inmueble, sin embargo de que puedan separarse sin detrimento. Tales son, por
ejemplo: (...) Los animales que se guardan en conejeras, pajareras, estanques, colmenas y
cualesquiera otros vivares, con tal que estos adhieran al suelo, o sean parte del suelo mismo o de
un edificio. (Subrayas propias)

En este punto, los animales no representaban un mayor interés para el derecho, es por eso que se
clasifican como simples objetos o semovientes, ni tampoco habian exigencias sociales que exigiesen del
derecho una respuesta diferente en torno a dicha clasificaciéon de los animales, no es sino a partir de
cambios paulatinos en las necesidades del derecho que casi un siglo mas tarde en 1972, se crea la Ley 5
“Por la cual se provee a la fundacion y funcionamiento de Juntas Defensoras de Animales”, una de las
primeras leyes en buscar la proteccidon de los animales a partir de juntas creadas a nivel municipal y
conformadas por el alcalde, el parroco, el personero, un representante del entonces secretario de
agricultura y ganaderia del departamento y un delegado elegido por las directivas de los centros
educativos. La Ley 5 de 1972 indica que:

- Articulo 3: Corresponde a las Juntas Defensoras de Animales promover campafias educativas y
culturales tendientes a despertar el espiritu de amor hacia los animales utiles al hombre, y evitar
actos de crueldad, los maltratamientos y el abandono injustificado de tales animales.

Ahora, si bien esta ley representa un leve avance en la proteccidon animal para la época, deja dicha
proteccién en cabeza de las juntas defensoras de animales, sin la creacién de contravenciones o
sanciones aplicables mds que aquellas que dictase el alcalde a solicitud de la junta, sin mencionar que
parte de una visidon puramente antropocéntrica y utilitarista ya que expresa la necesidad de proteccion
Unicamente hacia aquellos animales que resulten utiles para el hombre.

Mads tarde, los cambios morales en torno a los animales y su proteccién logran que se legisle 17 afios
luego una ley enfocada netamente en la proteccidon animal. Es asi que en 1989, se crea el Estatuto



Nacional de Proteccion de los Animales - Ley 84 de 1989, la primera ley colombiana en promover
activamente la proteccién de los animales no humanos, esta ley introduce a la legislacién colombiana
deberes para con los animales en diferentes ambitos como transporte, sacrificio, experimentacion, cazay
pesca, afiade ademds contravenciones para situaciones de crueldad, sufrimiento y dolor causados
directa o indirectamente por los seres humanos y otorga facultades adicionales a las sociedades de
proteccién animal existentes.

Asimismo, dentro de este estatuto encontramos los primeros controles de la experimentacion animal en
su capitulo VI titulado: "Del uso de animales vivos en experimentos e investigacion”, |la cual exige que
los experimentos realizados con animales vivos requieren de una autorizacidén previa y que realicen
Unicamente cuando sean imprescindibles para el estudio, ademas indica que los animales sujetos de
experimentos deben estar bajo anestesia en aras de evitar su sufrimiento y asimismo ordena la creacion
de un comité de ética para cada experimento.

Cuatro afios mas tarde, el Ministerio de Salud expide la Resolucion 8430 de 1993 “Por la cual se
establecen las normas cientificas, técnicas y administrativas para la investigacion en salud”,
complementando los requerimientos de la experimentacidon animal. Esta resoluciéon indica en qué casos
se requiere de una experimentacién animal previa, menciona ademads en su titulo V, “la investigacion
biomédica con animales”, las disposiciones aplicables a dicha experimentacién como son el uso de la
experimentacion animal como ultimo recurso y cuando realmente represente un avance investigativo
considerable, las consideraciones y presunciones en torno al dolor de los animales, su adquisicion legal y
mantenimiento adecuado asi como los principios éticos en torno a su uso.

Continuando con la proteccién animal, en el afio 2000 con la expedicion del Cédigo Penal, se introduce
un delito respecto de la experimentacion animal en especies animales o vegetales en su articulo 334 del
titulo XI, “De los delitos contra los recursos naturales y el medio ambiente”, el cual hace mencidn a esta
practica sin permiso de autoridad competente o con incumplimiento de la normativa existente,
experimentando, introduciendo o progando especies animales que puedan alterar la poblacién animal o
poner en peligro la salud o existencia de las especies.

Ahora bien, la siguiente ley en mencionar a los animales surge en 2002, cuando el congreso expide la Ley
769, o Codigo Nacional de Transito, que si bien regula el transito de animales y su movilizacién, incluye
en su art. 98 una disposicidon para erradicar los vehiculos de traccion animal y su prohibicion en el
transito urbano, sin embargo exceptua los vehiculos de traccién animal utilizados para fines turisticos.
Estas disposiciones asi como algunas subsecuentes, si bien podrian ser vistas como un progreso al
respeto animal, no apelan en ninguna parte a la proteccién o preocupacién por estos seres, es mas
exceptua de dicha disposicién a los animales de traccion animal usados en fines turisticos, pese a que sus
condiciones pueden ser incluso mas gravosa que las de aquellos animales que sirven de traccién en otros
ambitos. Bajo esta normatividad, se desdibuja por completo los principios impuestos por la ley 84 de
1989 en torno a las consideraciones sobre el sufrimiento y dolor de los animales.

Afos mas tarde, en 2013 se expide la Ley 1638, “por medio de la cual se prohibe el uso de animales
silvestres de cualquier especie en espectdculos de circos fijos e itinerantes”, esta ley prohibié la emision
de licencias para el uso de animales en espectaculos y otorgd un plazo de dos afios para que los circos se
adecuen a dicha ley y hagan entrega de los animales a las respectivas autoridades ambientales, dando un
paso importante en la proteccion de los animales silvestres que hasta entonces eran usados como parte
de un show fruto del maltrato al que eran sometidos y condiciones deficientes en las que eran
mantenidos.



A continuacidn, se expide el Plan Nacional de Desarrollo 2014 - 2018 por medio de la Ley 1753 de 2015,
en el cual se consigna un articulo relacionado a la proteccién animal Art. 248 politica publica de defensa
de los animales y proteccion animal, por medio del cual se busca la promocién de acciones
gubernamentales que difundan los derechos de los animales y la proteccién animal, ademads crea nuevas
vinculaciones entre las organizaciones de defensa de los animales y las entidades para dicha difusién.

Este constituye el primer plan nacional de desarrollo en incluir politicas publicas de defensa de los
animales y su proteccién, en tanto el anterior PND 2010-2014, hace mencidn a los animales solo para
referirse a la sustituciéon de la traccién animal sin mencionar ninguno de los principios establecidos por el
estatuto de proteccién animal o diferentes ambitos de proteccidn animal.

Finalmente, es en el 2016 que se expide la Ley 1774, “Por medio de la cual se modifican el Codigo Civil, la
Ley 84 de 1989, el Cddigo Penal, el Cédigo de Procedimiento Penal y se dictan otras disposiciones”; esta
ley agrega un paragrafo importante al articulo 655 del Cddigo Civil, que reza:

Art. 2. Los animales como seres sintientes no son cosas, recibirdn especial proteccion contra el
sufrimiento y el dolor, en especial, el causado directa o indirectamente por los humanos, por lo
cual en la presente ley se tipifican como punibles algunas conductas relacionadas con el maltrato
a los animales, y se establece un procedimiento sancionatorio de cardcter policivo y judicial.
(Negrilla fuera del original)

Dispone ademas, y por primera vez en la legislacién colombiana, los principios de la proteccidn y el
bienestar animal en su Articulo 3, los mismos recogidos por el Farm Animal Welfare Council como
mencionamos antes:

a) Proteccion al animal. El trato a los animales se basa en el respeto, la solidaridad, la
compasion, la ética, la justicia, el cuidado, la prevencion del sufrimiento, la erradicacion del
cautiverio y el abandono, asi como de cualquier forma de abuso, maltrato, violencia, y trato
cruel;

b) Bienestar animal. En el cuidado de los animales, el responsable o tenedor de ellos asegurard
como minimo:

1. Que no sufran hambre ni sed,

2. Que no sufran injustificadamente malestar fisico ni dolor;

3. Que no les sean provocadas enfermedades por negligencia o descuido:
4. Que no sean sometidos a condiciones de miedo ni estrés;

5. Que puedan manifestar su comportamiento natural;

¢) Solidaridad social. El Estado, la sociedad y sus miembros tienen la obligacion de asistir y
proteger a los animales con acciones diligentes ante situaciones que pongan en peligro su vida,
su salud o su integridad fisica.

También adiciona un capitulo al Cddigo Penal, “sobre los delitos contra la vida, la integridad fisica y
emocional de los animales”. Esta ley podria considerarse como una de las primeras leyes en abarcar una
visién proteccionista para con los animales y marca un punto importante en la relacién del derecho y los
animales no humanos en la legislacién colombiana, ya que es la primera ley en crear delitos y agravantes
a nivel penal contra los animales e introducir modificaciones al cédigo civil sobre la clasificacion del
animal en el ordenamiento juridico, revocando la categoria de cosa, dada por el cddigo civil, y
otorgandoles el rango de seres sintientes, sobre este concepto se han dado una serie de discusiones



reflexivas que abordaremos mds adelante cuando veamos algunos pronunciamientos de los drganos
jurisprudenciales.

En el mismo afio, se expide la Ley 1801 de 2016 - Codigo Nacional de Policia y Convivencia - el cual
incluye varios articulos relacionados a los animales (Art. 116 al 135), regulando aspectos relacionados a
la tenencia y cuidado de estos, asi como los comportamientos que los afectan y las medidas correctivas
aplicables, incluye ademas normas sobre el funcionamiento de los albergues, la adopcion de animales y
su transporte siguiendo una visidon proteccionista planteada anteriormente, pero enfocandose
principalmente en animales de compaiiia.

En 2019, con la adopcidon del nuevo Plan Nacional de Desarrollo 2018-2022 a través de la Ley 1955 de
2019, se formula la Politica Nacional de Proteccidn y Bienestar de Animales Domésticos y Silvestres, que
busca crear lineamientos en materia de bienestar de animales de granja; animales en situacion de calle;
animales maltratados; especies silvestres objeto de trafico ilegal; y definir estrategias, programas vy
propuestas de normatividad para la proteccién animal, tales como la formacién en tenencia responsable;
las campafias de esterilizacion; la creacidn de centros territoriales de bienestar, la rehabilitacion y
asistencia integral de fauna doméstica y silvestre; la sustitucion progresiva de vehiculos de traccién
animal; y el fortalecimiento de la investigacidn y procesamiento de los delitos contra los animales, con el
fin de erradicar en el pais toda forma de violencia, crueldad, trafico y comercio ilegal de animales, acorde
al Articulo 324.

Eventualmente, en 2020 se aprueba la prohibicién contra el testeo de animales, con la llegada de la Ley
2047: "Por el cual se prohibe en Colombia la experimentacion, importacion, fabricacion y
comercializacion de productos cosméticos, sus ingredientes o combinaciones de ellos que sean objeto de
pruebas con animales y se dictan otras disposiciones"”, esta ley busca, acorde a su articulo primero,
prohibir, en todo el territorio nacional, la experimentacién, importacion, exportacion, fabricacion, y
comercializacidn de productos cosméticos, sus ingredientes o combinaciones de ellos que sean objeto de
pruebas en animales, posterior a la entrada en vigencia de la presente ley.

Asimismo, con la Ley 2054 de 2020, “por medio de la cual se modifica la Ley 1801 de 2016 y se dictan
otras disposiciones”, se adecuaron algunos articulos como la creacién de un centro de bienestar animal
en todos los municipios o el apoyo a las entidades sin danimo de lucro cuando no se disponga de
albergue, la realizacidon de jornadas de adopcidn y esterilizacidon de perros y gatos abandonados, indico
qgue no podrdn prohibirse el transito ni la permanencia de animales domésticos en conjuntos
residenciales y reemplazo ademas la expresion perro/raza potencialmente peligroso por perro/raza de
manejo especial, asi como la de coso municipal por albergues municipales para fauna. Esta ley obliga al
gobierno a tomar mayor participaciéon y responsabilidad sobre el bienestar animal a nivel nacional,
especialmente sobre la fauna callejera y la tenencia responsable de mascotas.

De esta forma el derecho se ha transformado a lo largo del tiempo en torno a los animales y su categoria
juridica, pasaron de objetos-semovientes, a seres sintientes protegidos por la ley y el estado. Los
animales han llegado a ocupar un lugar importante en el circulo moral de la sociedad, un lugar que solo
tiende a expandirse conforme pasa el tiempo y aumentan las preocupaciones sobre la vida animal y el
medio ambiente. A la par, el derecho va a adaptandose a estas nuevas dinamicas sociales, a paso lento
pero firme, dindmicas que crean nuevos escenarios que necesitan ser reglados en orden de armonizarse
y evitar vacios juridicos, por lo que se espera mas regulaciones y pronunciamientos hacia futuro.

JURISPRUDENCIA NACIONAL



En materia de jurisprudencia han existido diferentes pronunciamientos, que aunque ambiguos, han
permitido delimitar de alguna forma el estado juridico de los animales dentro del ordenamiento juridico
nacional, interpretaciones emitidas principalmente por la Corte Constitucional que van desde las
corridas de toros hasta el uso de animales exdticos en circos y la categoria juridica de los animales como
objetos que aun redunda en nuestro ordenamiento, asi como un pronunciamiento del Consejo de
Estado.

Una de las sentencias mas relevantes, o tal vez la de mayor importancia, en materia de proteccion
animal es la sentencia C-666 de 2010, en la cual la Corte Constitucional analiza la constitucionalidad del
articulo 7 de la Ley 84 de 1989, o Estatuto de Proteccidn Animal, en el que se excluyen las mal llamadas
actividades culturales (corridas de toro, coleo, rejoneo, novilladas, becerradas, entre otros) como objeto
de sancion por crueldad animal:

Articulo 7. Quedan exceptuados de los expuestos en el inciso 10. y en los literales a), d), e), f) vy g)
del articulo anterior, el rejoneo, coleo, las corridas de toros, novilladas, corralejas, becerradas y
tientas, asi como las rifias de gallos y los procedimientos utilizados en estos espectdculos.

Al respecto la Corte pasa a analizar si dichas actividades van contra la constitucién, partiendo de las
prohibiciones de maltrato animal existentes en el pais, de modo que analiza las justificaciones legitimas
para excepcionar el deber constitucional de proteccidn animal entre las cuales menciona la libertad
religiosa, los habitos alimenticios de los seres humanos, la investigacion y experimentacién médica y las
expresiones sociales y culturales, dentro de las cuales enmarcod las actividades antes mencionadas y por
lo cual dictamind la exequibilidad de la norma.

Dentro de la excepcidn legitima al deber de proteccién animal por investigacién y experimentacion
médica, menciona esta corte que dentro del Estatuto de Protecciéon Animal se consagra un capitulo que
regula las condiciones para llevar a cabo experimentos con animales, texto que mencionamos
previamente. Sin embargo desde mi punto de vista, esta y otras de las justificaciones legitimas
mencionadas por la corte no deberian considerarse excepciones al deber de proteccidn animal, sino
situaciones en las que el deber de proteccidn animal no puede llevarse a cabo por completo por las
circunstancias especiales de las mismas, pero en las que se debe procurar cumplir el deber de proteccion
animal en la mayor medida posible, buscando siempre garantizar el bienestar del animal mientras viva,
especialmente cuando se habla de sufrimiento, crueldad y dolor que pueden ser evitables para los seres
sintientes en escenarios como laboratorios, criaderos y demas.

La armonizacién entre el deber de proteccién a los animales y el principio de diversidad étnica y cultural
lleva a la Corte a indicar que si bien no se desconoce que dichas actividades constituyen maltrato animal,
debe priorizarse la manifestacién cultural que esta implica por lo que determina que si bien estas
actividades se permitirdn, hasta determinacion legislativa en contrario, las practicas de las mismas deben
enmarcarse siempre en la proteccién especial de los animales usados, contra el sufrimiento y el dolor
durante el transcurso de las actividades. Un pronunciamiento que resulta ambivalente y carente de
l6gica alguna pues no puede hablarse de proteccion contra el sufrimiento y el dolor cuando un animal es
usado como espectaculo mientras le son clavadas banderillas y lanzas en su lomo para acabar siendo
sacrificado publicamente por la mera entretencion, si dicho sufrimiento puede evitarse seria mediante
su no realizacidn, ya que en mi opinién no existe justificacidn legitima que permita tal barbarie.

Por otro lado, esta sentencia reflexiona sobre las fuentes de obligaciones juridicas hacia la proteccién de
los animales incluyendo el deber de proteccion de los recursos naturales y del medio ambiente
mencionado en los articulos 8, 79 y 95 de nuestra constitucidn ecoldgica (como se le ha llamado al texto


http://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2010/C-666-10.htm

fundacional), asi como la dignidad incluida en los articulos 1 y 94. Sobre esta ultima se deriva la
condicidn de seres sintientes asignada a los animales, ya que la dignidad como un concepto integral de
la persona exige un actuar digno, es decir coherente con la condiciéon de ser moral. Lo que a su vez
complementado con el principio de solidaridad, como base de las interacciones sociales en una
comunidad, incluye por consiguiente aquellas interacciones con seres diferentes a los humanos,
basandose en la capacidad de sentir de los animales. Al respecto la Corte menciona que:

(...) la raiz del vinculo en la relacion entre dignidad y proteccion a los animales: el hecho de que
sean seres sintientes que pueden ser afectados por los actos de las personas. En otras palabras,
la posibilidad de que se vean afectados por tratos crueles, por acciones que comportan maltrato,
por hechos que los torturen o angustien obliga a que las acciones que respecto de ellos se
realicen por parte de los seres humanos sean expresion del comportamiento digno que hacia
ellos deben tener seres dignos. En efecto, la superioridad racional —moral- del hombre no puede
significar la ausencia de limites para causar sufrimiento, dolor o angustia a seres sintientes no
humanos.

Hasta este punto la Corte refuerza el valor constitucional de la proteccién de los animales, sin embargo
tras ponderarlo con otro valor constitucional como las muestras culturales, le resta importancia a lo aqui
mencionado, es decir a la responsabilidad de los seres humanos para establecer limites que no permitan
gue ningln sufrimiento evitable en un animal se permita sin justificacién razonable, sin una
contraprestacién que valga sacrificar parte de la misma dignidad y moralidad de la que somos titulares.

Sobre esto la Corte pasa a mencionar que la cultura no puede entenderse como un concepto bajo el cual
se ampare cualquier tipo de expresién, y que por ende se permitan actividades que contradigan los
valores primarios de la constitucidn como el deber de cuidado a los animales, devolviendonos al inicio de
la discusion.

Esta ambivalencia implica claramente una postura antropocéntrica que no condena el maltrato animal
en ciertas esferas por tratarse de intereses humanos (legitimos para la sala), que aunque resulten de
menor valor en contraste con el valor la vida de un ser que siente, se pasa por alto tal como lo menciona
Valdés Rocha en su texto sintiencia animal (2020), postura que ademas deja en manos de legislador la
decisién de limitar o suprimir actividades culturales que enmarcan maltrato animal, como si no se
tratase de un tema que implica valores constitucionales en conflicto. Al respecto, comparto la postura de
Valdés, quien menciona que:

El hecho de que haya una prdctica continuada de maltrato animal en una poblacion, que date de
tiempo atrds y tenga cierto nivel de arraigo, como mucho, deberia ser un argumento en contra
de la continuidad de las mismas, precisamente porque el desarrollo de la sociedad debe,
en mi opinion, estar aparejado de la superacion de discriminaciones, y de actos violentos
como formas de entretenimiento o de obtener placer. (2020) (Negrilla fuera del original)

Finalmente, la Corte concluye limitando la ejecucién de estas actividades a los territorios en los que
implique una tradicién ininterrumpida y en precisas ocasiones en las que usualmente se lleven a cabo,
asi como la prohibicién de inversién de dineros publicos en la construccién de escenarios exclusivos para
la ejecucidon de estas, e indicé que “deben ser reguladas de manera tal que se garantice en la mayor
medida posible el deber de proteccion animal”.

Mas tarde, esta corporacidn se pronuncia a raiz de una demanda de inconstitucionalidad contra algunos
articulos de la Ley 1638 de 2013, que mencionamos antes, en su sentencia C-283 de 2014, en la cual se
prohibia el uso de animales en circos. La Corte determina entonces que dicha prohibicién no resulta



contraria a la constitucidn, ni resulta irrazonable o desproporcionada, en tanto el legislador esta
habilitado para prohibir manifestaciones culturales que impliquen maltrato a los animales, contrario a lo
gue menciona en la sentencia anterior donde defiende la manifestacidon cultural sobre el maltrato
animal.

Asi mismo menciona que el cardcter dindmico de la constitucién permite su adaptacién a los cambios
sociales y su determinacion por parte del Congreso, e incluye una lista de derecho comparado sobre la
prohibicién del uso de animales en circos en otros paises, la sentencia concluye reiterando la
jurisprudencia expuesta en la sentencia c-666 de 2010 es decir el deber de proteccién para con los
animales derivado de la constitucidon que exige un comportamiento de los seres humanos respecto de
los animales, especialmente desde su sintiencia, obligaciones que requieren la conciencia de que no
somos los Unicos relevantes para la regulacién e interpretacion juridica sobre el ambiente. La sala
concibe ademas que la proteccidn del ambiente incluye a los animales desde dos perspectivas:

- Una desde la cual la fauna se protege en pro de la biodiversidad, su conservacién o
mantenimiento asi como el equilibrio entre especies.

- Otra desde la cual la fauna se protege contra el sufrimiento, el maltrato y la crueldad sin
justificacién legitima.

Esta ultima incluye una postura moral politica y conciencia sobre la responsabilidad de los seres
humanos frente a otros seres vivos y sintientes, postura desde la cual he buscado argumentar la
proteccién a los animales de laboratorio cuando existe carencia de justificacion legitima como menciona
la corte . Igualmente esta corporacién menciona

Y Ny, o que si bien existe libertad sobre la decision frente
-@—S|N“ENC|A ANIMAL‘@)’ al tratamiento de las personas hacia los animales,
Pl - S2®. la misma esté condicionada drasticamente por el
oy ) : @ . QPEDE concepto de bienestar animal, sustentado no solo
en el concepto de ambiente sino también en
superar la vision utilitarista y antropocéntrica que
les hemos implantado. Por lo anterior podemos
afirmar que la Corte retoma en esta sentencia una
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EN VIVIR EXPERIENCIAS POSITIVAS. proteccion mas fuerte hacia los animales,
UN EJEMPLO: QUE NOS MATEN ATENTA .y . ™ .z
CONTRA ESE INTERES, TMPIDE QUE sobreponiéndose incluso sobre su utilizacién.

PODAMOS DISFRUTAR DE CUALQUIER
COSA BUENA QUE PUEDA

WERDA PASARNOS. Dos afios mas tarde, la Corte Constitucional vuelve
rgs..aqui. / a tocar el tema de los animales con la sentencia

L SER SINTIENTE SINTIENTE . L
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articulos 656 y 658 del Codigo Civil, aquellos que
HAY GRAN CANTIDAD DE ANIMALES NO HUMANOS QUE POSEEN refleren a IOS a'nlmales COmo €osas o SemO.\/.Ient.e,S,
ESTA CAPACIDAD DE TENER EXPERIENCIAS SUBJETIVAS. 5 ya que a criterio del demandante, esta calificacion

) o como cosas de los animales no se ajusta con el

: %3 actual ordenamiento constitucional, bajo el cual
- ~ Z  se reconoce la calidad de seres sintientes y existe
ZSABIENDO ESTO, NO DERERIAMOS REPENSAR EL GALLUS un mandato de proteccién al medio ambiente y |a
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FUENTES: ““La relevancia de la sintiencia” Etica-Animal.org / Declaracién de Cambridge sobre la conciencia, 2012, a nima |ES como tItU |ares de derEChOS merecedores
de un trato digno.



La Corte declaré la exequibilidad de las disposiciones acusadas, arguyendo que si bien en ellas se alude a
los animales como a bienes juridicos e incluso se emplea la palabra cosas en relacién con ellos, tal
realidad no se opone a la consideracién de los animales como seres sintientes dignos de proteccién
contra el maltrato, una postura que me resulta dificil de compartir y que resulta en un retroceso del
reconocimiento de la sintiencia hecha previamente por esta corporacién, ya que continuar categorizando
a los animales como bienes e incluso cosas si se opone al reconocimiento de los animales como dignos
de proteccion, en tanto los enmarca en categorias completamente opuestas, por una lado como seres
sintientes y por otro en cosas, muebles.

Esto partiendo de la definicién de la palabra cosa y mueble, que la Real Academia Espafiola las define
como “objeto inanimado, por oposicion a ser viviente”, y como “cosas materiales o inmateriales en
cuanto objetos de derecho” respectivamente, mientras que la sintiencia pese a no estar definida
directamente por la RAE, si es definida por el diccionario de Cambridge desde su término en inglés
sentience como la cualidad de poder experimentar sensaciones, es decir implica necesariamente la
capacidad de sentir a partir de un sistema nervioso centralizado. Gary Francione, citado por Valdes
(2021), define la sintiencia como “una caracteristica que permite a los seres que la poseen identificar
situaciones que son dafiinas y que amenazan su supervivencia y, en ese sentido, es también un medio
para alcanzar el fin de una existencia continuada”; de modo que las actuales definiciones del cddigo civil
si resultan contrarias a la realidad al oponerse de manera directa a la categoria de sintiencia asignada
previamente por la Corte Constitucional.

Por otro lado, el Consejo de Estado también ha realizado algunos pronunciamientos con respecto a los
animales aunque en menor medida que la Corte Constitucional, pero con contrariedades similares a esa
corporacion. En el 2011 el Consejo de Estado, se encargd de resolver una apelacién contra el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca en su sentencia con radicado 25000232400000020110022701, en
relacion a una accién popular instaurada por un grupo de ciudadanos contra la Fundacidn Instituto de
Inmunologia de Colombia (FIDIC) y otros, instituto que es el centro de investigaciones de Elkin Patarroyo.
Una de las pretensiones de los accionantes era que se revocase el permiso al FIDIC que permitia que
estos cazaran y usaran primates dentro de sus experimentos biomédicos.

El Consejo de Estado resuelve proteger y amparar los derechos colectivos de los animales silvestres
(2013), anulando los actos administrativos que permitian las investigaciones con los primates a la FIDIC,
asi mismo ordend investigaciones de caracter disciplinario contra los funcionarios publicos que emitieron
dichos permisos de captura y experimentacién.Dentro de este caso, resulta particular para la materia de
estudio la consideracién de enmarcar a los animales como sujetos de derechos por encima de los
derechos de la FIDIC, este hecho, bastante criticado, trae de regreso el debate respecto de si los
animales deben ser considerados sujetos de derechos, si estos poseen las caracteristicas para que dicho
reconocimiento les sea otorgado pero eso es una discusion aparte.

En esta sentencia, el Consejo de Estado destaca la incongruencia generada por la Corte Constitucional
cuando se trata de proteger a los animales que se han empleado en circos o peleas de perros por un
lado, mientras que por el otro se permite y protege actividades como las corridas de toros en las que se
someten a tratos crueles y denigrantes a los animales obligados a participar en estas actividades, sobre
aquello realiza un simil destacable: “y no se diga que se trata de escenarios que se integran al patrimonio
cultural de la humanidad, porque de avalarse esta perspectiva no habria diferencia alguna entre “la
noche estrellada” de Van Gogh y una temporada taurina en una plaza de toros” (2013).

Esta corporacién destaca ademas la necesidad de cambiar los paradigmas actuales sobre la visién que
tenemos hacia los animales, indicando que asi como hoy en dia la esclavitud u otras pracitcas



denigrantes no se permiten, tampoco deberia someterse a los animales a espectaculos en los que el
ultimo fin consiste en satisfacer unas necesidades mads primarias que basicamente devuelven al hombre
a ese estado de naturaleza hobbsiano, al disfrutar el sufrimiento y sacrificio de seres sintientes. Por otro
lado, reconoce también que los humanos podemos servimos de los animales en diferentes actividades
siempre que no se vulneren los derechos que a estos le asisten, especialmente a no ser tratados como
simples objetos o cosas, ni someterse a sufrimientos innecesarios, tratos crueles, ni situaciones que
impliguen malas condiciones de salud y libertad.

Sin embargo, el mismo Consejo de Estado, se pronuncidé unos afos mas tarde con una visidn
completamente opuesta a la que dio en 2013, afirmando la no solo la importancia de la investigacién
cientifica con experimentaciones animales, sino también defendiendo su inevitabilidad para el progreso
y concluyendo que la accién popular no es la accidn que se requiere en casos de maltrato animal, ya que
esta se reserva solo para humanos, en tanto los animales no pueden ostentar la calidad de sujetos de
derechos por el mero hecho de ser seres vivos (Coral, 2018), de modo que retrae por completo las
afirmaciones sostenidas en la anterior sentencia y demostrando asi las grandes contradicciones que
existen en los altos tribunales a la hora de fallar en la materia. Este pronunciamiento revocé ademas la
decisién anterior arguyendo violaciones al derecho fundamental al debido proceso y a la investigacion
cientifica, volviendo a habilitar los permisos de investigacion dados por Corpoamazonia a la Fidic.

Hasta aqui tenemos las sentencias mas relevantes en jurisprudencia nacional relacionada a los animales
y su proteccién, sin embargo a la fecha no existen pronunciamientos de orden constitucional respecto de
los animales empleados en la experimentacion, tampoco existen sentencias de unificacion que recojan
los distintos pronunciamientos o que diriman las contradicciones de las posturas de los magistrados de
las altas cortes.

Pese a esto tenemos dos bases comunes en toda la jurisprudencia, la primera es que el deber de
proteccién a los animales es un deber de rango constitucional, componente de la proteccion ambiental,
gue admite una lista taxativa de excepciones a su cumplimiento. Segundo, para garantizar la satisfaccion
de dicho deber se requiere armonizar y aplicar un test de proporcionalidad en las situaciones que
puedan implicar sufrimiento y dolor animal y en aquellas que exista controversia sobre la justificacion a
evitar el deber de proteccién, de modo que se garantice dicho deber en la mayor medida posible,
considerando ademads que si bien existen limites constitucionales considerados como admisibles o
legitimos a este deber, eso no implica que bajo tales supuestos no se requiera realizar una armonizacion,
al contrario, los mismos deben ser objeto de estudio en aras de evitar petrificar el ordenamiento
permitiendo la continuidad de conductas que impliquen sufrimiento evitable a los animales.

DERECHO INTERNACIONAL

Ahora en materia de derecho internacional, existen diferentes declaraciones sobre los animales, sin
embargo algunos proyectos sobre la materia no se han materializado a la fecha. La primera declaracién
en mencionar a los animales es la Declaracién Universal de los Derechos del Animal de 1978. Una
declaracién presentada y promovida por la Liga Internacional de los Derechos de los Animales tras la 3ra
Reunidén sobre los Derechos del Animal celebrada en Londres entre el 21 y el 23 de septiembre de 1977
(Fundacion Affinity ORG, s.f.). Fue posteriormente enviada en varias ocasiones a la UNESCO para su
aprobacidn, sin embargo a la fecha no se ha materializado.

Al respecto existe informacidon confusa relacionada a esta ya que varios sitios académicos vy
gubernamentales indican que si fue aprobada por la ONU y la UNESCO en el 78, pero no hay ninguna
confirmacién oficial de estas organizaciones sobre su aprobacion, fue leida y aprobada por la



UNESCO-Paris mds no por la UNESCO (Capacete, 2018). Sin embargo si ha sido adoptada por las
legislaciones de algunos paises como México, Espaia . Esta declaracidn de inicialmente 14 articulos,
incluye uno que menciona el tema de la experimentacién animal, el cual afirma:

- Art. 89 La experimentacion animal que implique un sufrimiento fisico o psicoldgico es
incompatible con los derechos del animal, tanto si se trata de experimentaciones médicas,
cientificas, comerciales, como de toda otra forma de experimentacion.

Aflos mas tarde otra iniciativa de declaracion importante para el ambito del derecho animal salié a la luz,
la Declaracion Universal de Bienestar Animal (DUBA) impulsada por la World Society for the Protection
of Animals (WSPA) desde el afio 2000, es un conjunto de principios que busca reconocer la sintiencia de
los animales, asi como la necesidad de respeto y fin a la crueldad para con estos. Su principal objetivo es
establecer el bienestar de los animales como un asunto de importancia internacional y proporcionar un
punto de referencia para los gobiernos en la formulacién de politicas y legislaciones para este fin.

Desde 2005 fue apoyada por paises como Costa Rica, Kenya, India, Republica Checa, Suecia, Nueva
Zelanda, Camboya, Islas Fiji, Panama (FAO, 2013) e incluso por Colombia en 2008 (Ferdein, 2008), asi
mismo busco reunir firmas para su posterior envio a la ONU. Acorde al World Animal Protection (S.F.), a
la fecha la DUBA ha logrado reunir mas de dos millones de firmas, 330 grupos animalistas y 46
gobiernos, sin embargo hasta la fecha no ha logrado ser materializada ni aprobada por la ONU.

Por otro lado, el 7 de Julio de 2012, y durante la Conferencia Francis Crick Memorial en Churchill College
en Reino Unido, un grupo de 7 cientificos de la Universidad de Cambridge en compafiia de Stephen
Hawking, asi como todos los participantes del evento firmaron la Declaracién de Cambridge sobre la
Consciencia, una declaracién que sostiene inequivocamente que sostiene que no solo los humanos
poseen las condiciones bioldgicas necesarias para la conciencia, sino que los animales sienten, piensany
son consistentes de su existencia (FCM Conference, s.f.). Al respecto se cita: «/los humanos no son los
Unicos que poseen los sustratos neuroldgicos de la conciencia», sino que son un rasgo compartido con
«los animales no-humanos» (Igualdad Animal, 2015). Esta declaracidn afirma ademas que los avances en
el campo de la investigacién de la conciencia hasta la fecha han permitido establecer de forma clara e
inequivoca que:

“La ausencia de una neocorteza no parece impedir que un organismo experimente estados
afectivos. La evidencia convergente indica que los animales no humanos tienen los sustratos
neuroanatdmicos, neuroquimicos y neurofisioldgicos de los estados conscientes junto con la
capacidad de exhibir comportamientos intencionales. En consecuencia, el peso de la evidencia
indica que los humanos no son los unicos en poseer los sustratos neuroldégicos que generan la
conciencia. Los animales no humanos, incluidos todos los mamiferos y aves, y muchas otras
criaturas, incluidos los pulpos, también poseen estos sustratos neurolégicos”. (FCM Conference,
s.f.) (Traduccién y negrilla propia.)

Del mismo modo, en Francia el 29 de marzo de 2019 se firmé la Declaracién de Toulon, una respuesta de
los universitarios del area del derecho a la declaracidon de Cambridge firmada tras el trio de coloquios
sobre la personalidad juridica de los animales de la Facultad de Derecho de la Universidad de Toulon
(Francia) (Université de Toulon, 2019).

Esta declaracion aboga porque los animales sean considerados como personas y no como cosas,
debiendo tenerse en cuenta sus intereses y otorgando plena validez y aceptacién a los derechos
animales, buscando el cese de la cosificacidon legal de los animales sintientes denominados bienes
muebles semovientes y en su lugar otorgarles un trato igualitario como personas a ojos de la ley. Ademas



lamenta que el derecho aun no se haya apropiado del desarrollo existente para evolucionar el corpus
juridico relativo a los animales y considera que existe una incoherencia actualmente en los sistemas
juridicos, pero que esta no puede justificar una falta de accién, de modo que se requiere generar
cambios que tengan en cuenta la sensibilidad y la inteligencia de los animales no humanos

Concluye declarando que el reconocimiento de los animales como personas fisicas no humanas es la
Unica via satisfactoria para aportar soluciones, ya que es la Unica que reconocia derechos propios a los
animales y por ende una consideracion hacia sus intereses y ademds que es una etapa necesaria para
lograr la coherencia en el sistema de derecho, logrando asi fortalecer el vinculo con la comunidad de los
seres vivos, modificando la perspectiva del derecho sobre los animales al elevarlos a rango de sujetos de
derechos (Université de Toulon, 2019).

Estas declaraciones internacionales, del campo del derecho y la neurociencia representan un avance en
el conocimiento que tenemos sobre los animales, ademads de eso representan un reto para el derechoy
los sistemas juridicos actuales, los cuales estdn llamados a modificarse en pro al conocimiento actual. Si
bien, el camino a dicho reconocimiento sigue estando lejano, se requiere mas avances en la materia para
gue este logre materializarse esto deja claro un punto que he mencionado desde el inicio, el cambio de
perspectiva humana para con los animales no humanos es realmente importante actualmente, ya no se
trata solo de consideraciones morales sino también de consideraciones cientificas. Estamos viviendo un
momento de cambio importante que requiere de estudio y ampliacidén, pero que busca el mismo fin
proteger a los animales no humanos desde lo juridico.

10. CONCLUSIONES

El bienestar animal y la preocupacidon por evitar el maltrato y el sufrimiento de los animales se ha
fortalecido con los afios, nos hemos vuelto mas conscientes, mas preocupados por los otros, mas
humanos. Este despertar nos ha llevado a cuestionarnos muchas de las cosas que hemos realizado a lo
largo de nuestra existencia en el planeta, cosas que cuestionan la ética que nos define como humanos
dignos y racionales. Ademas los avances cientificos relacionados a la conciencia de los animales nos
crean casi una obligacién para tener en cuenta la sintiencia de los animales no humanos, y el sufrimiento
al que son expuestos actualmente en diversos campos que van desde el entretenimiento, la industria
alimenticia y la experimentacion.

Ahora bien es innegable el hecho de que la experimentacion animal ha permitido al hombre avances que
pudieron o no ser posibles de otras formas, nos ayudaron a encontrar vacunas, tratamientos,
medicamentos, nos ayudaron a descubrir el espacio exterior, a determinar componentes potencialmente
daninos, son miles o tal vez millones los avances que la humanidad le debe a los animales, incluso
nuestra subsistencia misma nos la han brindado los animales a lo largo de la historia mucho antes de que
en nombre de los descubrimientos cientificos los usaramos sin discrecion.

Sin embargo, los avances cientificos y morales nos crean hoy en dia una nueva perspectiva para con los
animales no humanos, nos crean una responsabilidad ética y moral debido al grado de conocimiento que
tenemos sobre ellos, su sintiencia y conciencia; nos crean a su vez retos que debemos asumir desde los
sistemas juridicos que deben adaptarse a las consideraciones actuales, de forma que se pueda garantizar
una proteccién real y efectiva contra el dolor y el sufrimiento de los animales no humanos, que nos
permita elevar su situacién juridica dejando atras la cosificacidn y otorgarles derechos que puedan
protegerse desde vias legales, permitiéndonos ademas proteger ademas la biodiversidad y el futuro del
planeta que hoy en dia se encuentra en un delicado equilibrio.



Es por eso que el hombre, no como ser superior, sino como ser en control, no sélo le debe a los animales
su existencia, sino que es responsable por su proteccién. La experimentacidon con animales puede
habernos servido para realizar multiples avances cientificos en otras épocas, pero los tiempos han
cambiado. El conocimiento y las tecnologias que tenemos a la mano hoy en dia no son en lo absoluto
iguales a las que tuvimos hace un siglo, tampoco nuestra conciencia es igual a la de entonces. Es por eso
gue nuestra responsabilidad moral de proteger y respetar a los seres que conviven con nosotros en el
planeta, es mayor que nunca antes y es tarea del derecho adaptarse a estas nuevas consideraciones
morales y propiciar sistemas efectivos que se acoplan a estas dindmicas.

Hoy en dia existen un sin nimero de alternativas de experimentacién para reemplazar a los animales, a
pesar de esto hemos seguido ralentizando el avance a nuevas técnicas, y hemos condenado a millones
de animales al dolor, sufrimiento y muerte, contradiciendonos en el crudo avance que hemos logrado
hacia la proteccién animal. El abuso, violencia, sufrimiento, dolor y maltrato cometidos contra estos
animales son una situacién dificil de mirar, sin embargo resulta adn peor el ignorar una realidad latente.
Se requiere la toma de accidn por parte de diversos sectores de la sociedad, la comunidad cientifica, las
agendas politicas y las legislaciones de los paises, se debe buscar abolir las practicas en las que se usan
animales y a la par promover, desarrollar y certificar técnicas alternativas para la experimentacion.

No podemos seguir empleando técnicas de investigacion que causan sufrimiento y dolor a animales y
gue no son cientificamente confiables, no podemos seguir experimentando en animales cuando la
experimentacién animal nos ha demostrado ser laxa, estamos pagando un costo moral altisimo por
resultados que no son fiables. La necesidad real de emplear animales en experimentos debe ser revisada
cuidadosamente por medio de tests de proporcionalidad, aplicacién del principio de necesidad y relacidn
de costo-beneficio, buscando reducir por completo el uso de animales en laboratorios.

El limitado uso de animales debe ademas ser constantemente monitoreado por comités de ética
creados por fuera de las instituciones que experimentan, de esta manera es mas facil mantener la
independencia y autonomia de los mismos, se requiere ademas de reglamentaciones y normativas
fuertes, que tengan instrumentos de medicidn y control de las actividades que se realizan dentro de los
laboratorios y que conlleven practicas con animales vivos, asi como vigilancia y control continuo en su
cumplimiento por parte del Estado, de esta forma se buscaria que las condiciones minimas de vida para
los animales sino que garanticen su bienestar de forma integral.

Finalmente, el dltimo punto de vista importante dentro de la experimentacidon animal en la industria
cosmética son los consumidores, estos tienen el poder de transformar las practicas dentro de las
industrias, por lo que se debe seguir visibilizando la experimentacién animal y fomentando las buenas
practicas de consumo para que las personas conozcan qué hay detras de los bienes que compran a diario
y de empresas a las que les entregan su dinero.
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