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Resumen

El reconocimiento del medio ambiente como sujeto de derechos ha sido el resultado de una
estrategia ética, politica y juridica que ha surgido desde la ecologia y movimientos como la
Jurisprudencia de la Tierra para atender una crisis global de los ecosistemas, una situacion
problematica que no solo afecta el crecimiento econdémico de los Estados, sino que pone en riesgo

la estructura de la sociedad y la garantia de los derechos humanos.

En este contexto, la sentencia T-622 de 2016 es un ejemplo que se alinea con un movimiento global
de proteccion ambiental, como la Jurisprudencia de la Tierra. Este movimiento surge debido a la
falta de respuestas disponibles desde el Derecho frente a una problematica que podria ser abordada
apoyandonos en la ética ecoldgica ecocéntrica. Esta ética se convierte en una base solida para
incluir nuevos sujetos de derechos, como respuesta a la problematica expresada en la cuenca del

rio Atrato.

El presente ejercicio de investigacion describe los fundamentos de la crisis ecologica global, el
surgimiento de distintas teorias de ética ecolégica como respuesta a esta situacion problematica y
sitia a la sentencia T-622 de 2016 dentro de los fines y objetivos del movimiento de la

Jurisprudencia de la Tierra.

Palabras clave: Crisis ecoldgica; ética ecologica ecocéntrica; ética ecoldgica biocéntrica;

sentencia T-622 de 2016; Jurisprudencia de la Tierra.



Abstract

The recognition of the environment as a subject of rights has been the result of an ethical, political
and legal strategy that has emerged from ecology and movements such as the Earth Jurisprudence
to address a global crisis of ecosystems, a problematic situation that not only affects the economic

growth of States, but also puts at risk the structure of society and the guarantee of human rights.

In this context, judgment T-622 of 2016 is an example that aligns with a global environmental
protection movement, such as the Earth Jurisprudence. This movement arises due to the lack of
available answers from the Law in the face of a problem that could be addressed by relying on
ecocentric ecological ethics. This ethic becomes a solid base to include new subjects of rights, as

a response to the problems expressed in the Atrato river basin.

The present research exercise describes the foundations of the global ecological crisis, the
emergence of different theories of ecological ethics as a response to this problematic situation and
situates the T-622 judgment of 2016 within the aims and objectives of the Earth Jurisprudence

movement.

Key words: Ecological crisis; ecocentric ecological ethics; biocentric ecological ethics;

judgment T-622 of 2016; Earth Jurisprudence.



INTRODUCCION!?

En el afio 2016, la Corte Constitucional de Colombia declaré al rio Atrato, su cuenca y sus
afluentes como un ecosistema con derechos propios, un cuerpo fluvial que dado su estado de
conservacion, su historia y el vinculo de sus pobladores con el rio, fue reconocido como una entidad
sujeto de derecho a la proteccion, la conservacion, el mantenimiento y la restauracion, a cargo del
Estado, sus instituciones y las comunidades riberefias de la zona (Corte Constitucional, Sentencia T-
622/16, 2016).

La providencia proferida por el 6rgano constitucional se da en el marco de una historica crisis
ecolégica y humanitaria que afecta al departamento del Choco, y que segun el Tribunal, ha estado
vinculada con la proliferacion de actividades de extraccion minera y forestal asociadas a la
explotacion econdmica del territorio de la poblacion riberefia en la cuenca del rio Atrato (Orduz,
2018)

La Corte al proferir su sentencia, se propone reflejar una propuesta de redimensionamiento
en la relacion entre la sociedad humana y el ecosistema, una idea que gesta el Tribunal a traves del
vinculo de las comunidades riberefias y el ecosistema vivo de la cuenca del rio Atrato. A partir de la
sentencia T-622 de 2016, la Corte decide no solo al declarar la responsabilidad de varias entidades
del orden nacional y regional sobre la critica situacion en materia de derechos fundamentales en la
zona, sino que opta por reconocer el vinculo de la comunidad y los derechos propios del rio, decide
otorgar un mayor nivel de proteccién y declarar al afluente como sujeto de derechos (Corte

Constitucional, Sentencia T-622/16, 2016).

LEl presente texto es un producto derivado del proceso de investigacion culminado en 2022 y del que derivo, entre
otras, un articulo de investigacién titulado: “El concepto de dispositivo: andlisis de situaciones problematicas y
situaciones juridicas”. Para el estudio de algunas de las tesis se ha hecho uso del concepto de situacion, para describir
puntualmente los distintos niveles de la crisis ecolédgica y sus repercusiones e impactos en el régimen enunciativo del
sistema juridico (Polo Rivera & Villegas Rodas, 2022).


https://www.zotero.org/google-docs/?jzYmYl
https://www.zotero.org/google-docs/?jzYmYl

Al declarar al rio Atrato y su cuenca como una entidad sujeto de derechos, la Corte
construye de manera juridica y conceptual una argumentacién que fusiona la reivindicacion
historica de una poblacién estrechamente ligada a su entorno ecolégico con la creacién de un nuevo
estandar legal de proteccién ambiental basado en un enfoque especifico de relacion con el
ecosistema: un enfoque ecoceéntrico.

Al adoptar un enfoque ecocéntrico de proteccién ambiental, la Corte integra juridicamente un
tipo especifico de perspectiva en la relacion con el ecosistema, y de este modo, un enfoque en donde
la naturaleza no se concibe nicamente como el entorno en donde habita el ser humano, sino como
un auténtico sujeto con derechos propios que deben ser protegidos y garantizados (Corte
Constitucional, Sentencia C-632/11, 2011, p. 8.10).

La sentencia T-622 de 2016, es la primera providencia de un érgano judicial colombiano que
opta por la instrumentalizacion de esta alternativa conceptual para dar solucidn a una problematica
ambiental particular, y sin embargo, representa tanto un punto de partida como de llegada, al
inscribirse tanto histérica como culturalmente, en un contexto normativo global que ha optado por el
uso de esta herramienta de proteccion ligada al reconocimiento de un valor intrinseco a determinados
ecosistemas a nivel local, nacional? e internacional (Clark et al., 2018).

En este sentido, la sentencia T-622 de 2016 se sitta dentro de una amplia red dindmica y en

constante crecimiento, que ante la realidad ineludible de una crisis ecoldgica planetaria, promueve

2 A un nivel nacional y local, la sentencia T-622 de 2016 ha representado una piedra angular a partir de la cual han
sido reconocidos derechos a numerosos ecosistemas en el orden normativo nacional, a modo de ejemplo: i) El Rio la
Plata por el Juzgado Unico Civil Municipal La Plata-Huila el afio 2019, ii) Los Rios Coello, Combeima y Cocora,
junto con sus cuencas por el Tribunal Administrativo del Tolima en el afio 2019, iii) El Rio Cauca por el Tribunal
Superior de Medellin, Sala Cuarta Civil de Decision en el afio 2019, iv) Los ecosistemas estratégicos del
Departamentos de Narifio, declarado por Gobernacion de Narifio en el afio 2019, v) La Via Parque Isla de Salamanca
por la Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil en el 2020, vi) El Parque Nacional de los Nevados por la
Corte Suprema de Justicia en el afio 2020, entre otros 18 pronunciamientos mas a la actualidad.


https://www.zotero.org/google-docs/?BJQ4iv

una agenda de transformacion estructural del derecho y de la manera como se relaciona la sociedad
humana con el ecosistema (Kauffman, 2020).

En su texto "Towards the Unthinkable: Earth Jurisprudence and an Ecocentric Episteme”, el
profesor Ben Mylius plantea una consideracién que puede servir como marco para interpretar la
actual tendencia dada por el reconocimiento de derechos intrinsecos a los ecosistemas. Segun el autor,
con la llegada de la crisis, nuevas metodologias y objetos epistemoldgicos adquieren una nueva
considerabilidad, una nueva relevancia dentro de la realidad que brota de la necesidad de obtener una
mirada mas integral, una que permita atender esta problematica de una manera mas apropiada y
acorde con la propia existencia ecologica humana (Mylius, 2013).

Al seguir la senda tedrica dada por el autor, el reconocimiento actual de derechos a la
Naturaleza, como en el caso de la sentencia del rio Atrato, emerge como un impulso de
transformacion social que desde movimientos como la Jurisprudencia de la Tierra, permiten
identificar nuevos elementos dentro de la lectura de la realidad, y de este modo, disponer los
fundamentos de un escenario en donde renovados actores ecologicos se relacionan a partir de nuevas
lecturas de considerabilidad que complementan el estudio de la crisis en los ecosistemas.

En virtud de lo anterior, en el presente escrito se describe desde una perspectiva historica y
conceptual, la estructura de la actual crisis ambiental, el surgimiento de distintas teorias de ética
ecoldgica que emergen para responder a situacion de emergencia planetaria, el papel que desde el
derecho ha jugado el reconocimiento de derechos al ambiente y los elementos de construccién
juridico-conceptuales que componen a la sentencia T-622 de 2016, una providencia proferida dentro
de un contexto de crisis ecoldgica y situada dentro de un movimiento global de defensa ecoldgica:
La Jurisprudencia de la Tierra.

De esta manera, en la primera parte del texto se describe de forma breve el proceso de

formacidn histdrica y funcionamiento de la actual crisis ecoldgica, una crisis planetaria que ha sido


https://www.zotero.org/google-docs/?dY3loN
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resultado de un proceso acumulativo de decisiones humanas, expresado en multiples sintomas tanto
locales como globales, y que en la actualidad, pone en cuestionamiento la estructura tradicional del
orden social.

En una segunda parte, se describe el surgimiento historico y conceptual de distintas teorias
de ética ecoldgica, que en respuesta al aparente fracaso del pensamiento hegemdnico de proteccion
ambiental y la llegada de la crisis global del ambiente natural, proponen una mirada ampliada de la
ética que ha llevado a considerar la existencia de derechos propios para el ecosistema, y en
consecuencia, ofrecer una respuesta ética y juridica que haya una de sus mas importantes expresiones
en la denominada: Jurisprudencia de la Tierra.

En una tercera instancia, se analiza el ejercicio argumentativo realizado por la Corte
Constitucional en la sentencia T-622 de 2016, una providencia proferida en el marco de una crisis
ecoldgica y humanitaria en el departamento del Chocd, que a través de la consolidacion de un trasegar
conceptual presente en su jurisprudencia, reconoce los derechos propios del rio Atrato como una
busqueda de herramientas conceptuales y normativas para proteger los derechos de las comunidades
riberefias.

En una cuarta y Gltima parte, se busca realizar una evaluacion critica del marco conceptual
desarrollado por el movimiento de la Jurisprudencia de la Tierra y su relacién con la sentencia T-
622 de 2016. Esto implica analizar el uso de las herramientas y la alineacion con los objetivos de

este movimiento internacional de proteccién ambiental.



1. La Crisis Ecol6gica como Proceso Socio Historico

Identificar la raiz historica de la actual crisis ecoldgica y determinar las dindmicas que
conforman su funcionamiento nos lleva a abordar un fenémeno global que va més alla de la mera
acumulacion de problemas ambientales en la actualidad. Este fendmeno representa un estado
problematico en las relaciones entre los seres humanos y lo no humano, o como lo definio el escritor
y poeta Waldo Emerson (Emerson et al., 2000), "lo no-yo", para referirse a la naturaleza.

El 28 de julio del afio 2020 en uno de los momentos en los cuales imperaba a nivel mediatico
internacional la problematica relativa al control de la pandemia del COVID — 19, el Secretario
General de Naciones Unidas en su informe “Armonia con la Naturaleza” denunci6 la existencia de
otra emergencia fatal que se habia acumulado con el tiempo y que pese a las constantes advertencias
cientificas gozaba un avance sin precedentes: la actual crisis ambiental (Armonia con la Naturaleza,
2020).

Segun el informe, pruebas cientificas han respaldado desde hace casi ochenta afios la
existencia de problemas en el modelo de desarrollo de los Estados, una situacion problematica que
ha desencadenado efectos nocivos para la vida de los ecosistemas, entre lo que se pueden mencionar
la deforestacion, una pérdida global de biodiversidad como nunca habia sido registrada en la historia
y el cambio climéatico (Armonia con la Naturaleza, 2020).

En relacidn con este tema, el Panel Intergubernamental del Cambio Climatico (IPCC) en
su informe mas reciente de 2021 describié cémo el cambio climatico causado por las actividades
humanas ha dado lugar a eventos de variabilidad climatica extrema con mayor frecuencia. Estos
eventos se caracterizan por sequias intensas, precipitaciones extremadamente fuertes y, en términos
generales, un aumento de las temperaturas en todo el clima del planeta (Intergovernmental Panel

On Climate Change (IPCC), 2023).


https://www.zotero.org/google-docs/?Up1MKM
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Segun el informe, los efectos generados por el cambio climéatico a nivel global afectan con
cada vez mas frecuencia la produccién de alimentos, han impactado en la acidificacion de los océanos
y han generado afectaciones a los polos de la tierra, una situacién que pone en riesgo no solo la
estabilidad de los ecosistemas sino también la estructura social y la posibilidad de subsistencia de
multiples comunidades (Intergovernmental Panel On Climate Change (Ipcc), 2023).

De esta manera, organismos como la Comision y la Corte Interamericana de Derechos
Humanos han reconocido la vinculacion existente entre los efectos del cambio climatico y la plena
materializacion de los derechos humanos (COIDH, 2017). Para la Comision, el cambio climatico se
constituye en un riesgo para el marco mismo de proteccion de los derechos humanos, y de tal forma,
se encuentra ligado a las consecuencias devastadoras de sus impactos en ambitos tales como la
seguridad alimentaria, la pobreza y la migracion forzada (CIDH, 2021).

Por otro lado y desde una perspectiva historica, estudios de historia ambiental como los
desarrollados por el profesor Donald Worster, han descrito como esta no ha sido ni la primera, ni la
Unica crisis relacionada con el ecosistema por la cual ha pasado el ser humano y su entorno natural,
segun el historiador, el dominio del fuego y la masificacion de la agricultura, son solo algunos
ejemplos de actividades humanas que han generado un importante impacto sobre el ecosistema
(Worster, 2008).

Ademas de lo mencionado anteriormente, investigaciones como las realizadas por la
profesora Ofelia Agoglia han destacado como la relacion entre el ser humano y el ecosistema ha
sido siempre de naturaleza dialéctica. Esto significa que la naturaleza ha sido constantemente
impactada por la accion transformadora del ser humano, y estas interacciones afectan al ser humano
en un proceso de accion y reaccion (Agoglia Moreno, 2011).

No obstante, la naturaleza local y gradual de estos eventos especificos ilustrados por el

historiador, contrastan con el impacto global y de creciente intensidad de esta crisis ecoldgica sin
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precedentes, y en consecuencia, invita a considerar las causas profundas, asi como el funcionamiento
de esta particular realidad global (Worster, 2008).

Ensu texto, “La Crisis Ambiental como Proceso: Un Andalisis Reflexivo sobre su Emergencia,
Desarrollo y Profundizacion desde la Perspectiva de la Teoria Critica”, la profesora Agoglia
identifica diversos enfoques o maneras como ha cambiado el pensamiento humano® en la historia
occidental. Segun la autora, las sociedades e individuos han pasado de experimentar una sensacion
de ocupacion a un ambiente inmutable e imbuido por la vida, hasta la identificacion de una relacién
determinada por creencias filosoficas, culturales o religiosas que median en la construccion de dicho
relacionamiento (Agoglia Moreno, 2011).

En esta construccion histdrica del pensamiento de la civilizacion occidental, Agoglia coincide
con otros analisis de la crisis desarrollados previamente por autores como el emblematico ecologista
Aldo Leopold o el propio Worster, en tanto sitian su origen en la llegada de una etapa en donde el
ser humano concibe el mundo natural desde su instrumentalizacion como objeto, y de este modo,
aprehende, incide y transforma su funcionamiento; a esta nueva etapa del pensamiento humano se le
ha denominado antropocentrismo (Agoglia Moreno, 2011).

Esta nueva etapa de racionalidad antropocéntrica profundiza una ruptura de diferenciacion
que aungue ya habia sido marcada por expresiones como la religion (White Jr, 2007), sitdan al ser
humano como sujeto que conoce frente a una naturaleza que es aprehendida como objeto conocido,
todo ello, en la configuracion de una distancia de identificacion entre la experiencia humana y su

entorno natural (Agoglia Moreno, 2011).

3 Ensutexto, la profesora Ofelia Agoglia clasifica la mirada del ser humano frente al ecosistema de acuerdo a tres
etapas histéricas: i) la naturaleza en una etapa cosmoldgica, ii) la naturaleza desde la perspectiva teocéntrica y la época
actual denominada iii) la naturaleza bajo la racionalidad antropocéntrica. En su texto, la autora describe cémo el final
de cada una de estas etapas ha estado caracterizado por una “ruptura” en el pensamiento imperante, y de esta forma,
una nueva dindmica en la relacion del ser humano con el ambiente.
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Sin embargo para autores como Peter Burdon, la acumulacion de decisiones de la sociedad
humana que han llevado a la actual crisis global del ecosistema va mucho mas alld del
antropocentrismo y se encuentra mediada por un rasgo profundo en su estructuralidad: la relacion
jerarquica de dominacion social, psicoldgica y cultural, presente en la estructura de la sociedad,
expresada por la dominacion entre culturas, individuos y finalmente del ser humano sobre el ambiente
(Burdon, 2012).

En su texto “Environmental Protection and Limits of the Rights Talk”, Burdon razona una
idea del ecologo social Murray Bookchin:

The domination of nature by human being stems from and takes the same form as the
myriad of ways human being exploit each other. The key to this analysis is “hierarchy”
— a term that encompasses “cultural, traditional and psychological systems of
obedience and command” [La dominacion de la naturaleza por el ser humano se deriva
y adopta la misma forma que la miriada de formas en que los seres humanos se
explotan mutuamente. La clave de este analisis es la "jerarquia”, término que engloba
"sistemas culturales, tradicionales y psicoldgicos de obediencia y mando™] (Burdon,
2012, p. 2).

En este contexto, Bookchin ofrece una perspectiva reflexiva que se distingue por ubicar el
origen de la crisis mas alla de la ruptura ambiental mencionada por la profesora. Ademas, introduce
la idea de la etapa de racionalidad antropocéntrica y afiade un elemento que se sitla precisamente
al comienzo de la narrativa historica de la crisis (Burdon, 2012).

De este modo, aunque el analisis hecho por Burdon parece desbordar el marco de
relacionamiento con el ecosistema al ampliar su descripcion hacia una mirada de toda la estructura

de la realidad social, su lectura integrativa aporta un elemento crucial para la identificacion de la


https://www.zotero.org/google-docs/?g0bl8U

costura precisa que lleva a las causas profundas que han hilado esta crisis ecoldgica: el ejercicio de
la dominacion (Burdon, 2012).

De esta manera, la época actual del antropocentrismo puede ser leida como el punto de llegada
de un camino historico prolongado dentro de la sociedad occidental, en donde la jerarquia de
dominacion dentro de las sociedades humanas es justamente el punto de partida y la causa profunda
que explica el ejercicio de propiedad irreflexiva del ser humano sobre el entorno natural (Burdon,
2012). La jerarquia de dominacion preexistente al arribo del antropocentrismo, sustenta el escafio de
superioridad que permite la apropiacion e instrumentalizacién de la naturaleza con la llegada de la
racionalidad antropocentrica.

Sin embargo, a pesar de identificar lo que parece ser la causa fundamental que ha moldeado
la relacion entre el ser humano y la naturaleza hasta la llegada de la era del antropocentrismo, la
descripcion de la crisis realizada por el Secretario General de las Naciones Unidas en su informe
va mas alla de la mera consideracion de la dominacion humana sobre el mundo natural. En el
informe, se destaca el fuerte impacto del modelo de desarrollo de los Estados en los ecosistemas
globales y se ilustra una realidad a nivel mundial, caracterizada por la existencia de una
problematica que amenaza la supervivencia de la sociedad en su conjunto (Armonia con la
Naturaleza, 2020).

En virtud de lo anterior, resulta Util considerar una distincién metodoldgica propuesta por la
profesora Agoglia, en donde segun criterios de espacio-tiempo permite leer el funcionamiento e
identificar el origen de los impactos desmedidos que han desembocado histéricamente en la
racionalidad antropocéntrica. La autora distingue dos ingredientes que aunque profundamente
implicados, es posible identificar por separado: el tiempo en el que transcurre la realidad social y el

tiempo en que se desarrollan los fenémenos naturales (Agoglia Moreno, 2011).
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En larealidad social, el tiempo de sus procesos se ve determinado principalmente por cambios
cualitativos producidos en el seno de las sociedades, los cuales son resueltos por factores
principalmente econémicos o de organizacién social. Sin embargo, en el medio natural el tiempo de
sus procesos ecoldgicos se encuentra circunscrito a la duracion de fendmenos fisicos y quimicos
dados en el ecosistema, los cuales suelen transcurrir en periodos lentos y prolongados o de manera
stbita y violenta (Agoglia Moreno, 2011).

Segun la tesis de Agoglia, en la época de la racionalidad antropocéntrica el uso de tecnologias
cada vez mas complejas y el ejercicio de una vision organico jerarquica, ha subyugado en el ejercicio
de la propiedad los procesos temporales de la naturaleza. De este modo, los procesos naturales del
ecosistema global se han sujetado a criterios econdmicos de acumulacion de riqueza y crecimiento
acelerado, lo que ha terminado por desfasar su sustentabilidad y configurar una crisis que se expresa
en varios de sus sintomas globales y locales. La época de racionalidad hegemonica antropocéntrica
arrastra consigo una conviccién de crecimiento econdémico infinito que se impone frente a un
ambiente finito y sujeto a criterios temporales distintos (Agoglia Moreno, 2011).

De esta manera, la época de racionalidad antropocéntrica se corona sobre una historia de
instrumentalizacion jerarquica del medio ambiente imperante en la sociedad occidental hegemdnica,
que con la llegada del antropocentrismo y en el uso de tecnologias de alta complejidad, ha desfasado
el equilibrio temporal de los ecosistemas al ser sometido a criterios de productividad que le son
ajenos.

De tal modo, la crisis ecoldgica va mas alla de problemas en el modelo de desarrollo de los
Estados como enuncia el informe del Secretario General de Naciones Unidas, es el resultado de un
proceso historico de decisiones humanas marcado por la dominacién como criterio transversal, que

en la época de racionalidad antropocéntrica, ha llevado al ser humano en el ejercicio de la propiedad,
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el impacto de la tecnologia y una fe en el crecimiento econémico indefinido, a encarnar un riesgo
para la vida sobre la Tierra.

En consecuencia y ante la presencia de fuertes criticas tanto al modelo de desarrollo de los
Estados como la metodologia empleada para el tratamiento del problema durante el siglo XX y XXI,
se ha dado el surgimiento de distintos movimientos sociales y académicos que apuntado ante todo
por una mirada ética para atender problematicas ambientales, y a partir de alli, desarrollar una apuesta
de proteccion ecolégica que puedan mediar entre el ser humano y la explotacion del ecosistema
global.

En virtud de los anterior, en el siguiente apartado se describe el proceso de formacion
historico y conceptual de dos tendencias éticas guiadas hacia el reconocimiento de derechos
intrinsecos del medio ambiente como respuesta ante el aparente fracaso de la estructura de proteccion
ambiental hegemonica en el pensamiento occidental: la ética ecologica biocéntrica o individualista y
la ética ecoldgica ecocéntrica u holistica®.

2. El Medio Ambiente con Derechos: Una Respuesta a la Crisis Ecologica

El proceso de reconocimiento de derechos al ambiente o la tendencia a considerar ciertos
ecosistemas como sujetos de derechos, involucra el analisis de una herramienta conceptual que ha
sido utilizada historicamente en distintos contextos y ha representado una respuesta frente a la crisis
ecoldgica global (Vallejo, 2019).

A comienzos de la década de los sesenta, como resultado de la ampliacion de los impactos

ambientales debidos a la sociedad de consumo y el aumento de la influencia humana en el estado de

# La determinacion de acudir precisamente a esta clasificacion de teorias de ética ecoldgica se da en consideracion no
solo de que son precisamente los enfoques o visiones empleados por la Corte Constitucional en la sentencia T-622 de
20186, sino que tomando como referencia a autores como Santiago Vallejo (2019) o Anibal Faccendini (2019) han sido
dos construcciones conceptuales que han tenido un alto impacto en el desarrollo de estrategias normativas de proteccion
ambiental.
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la biosfera, germind una seria inquietud tanto a nivel social como cientifico sobre los efectos de las
actividades humanas como una problematica que amenazaba la estabilidad del ecosistema global
(Cifuentes-Avila et al., 2018).

En este contexto, en el afio de 1962 Rachel Louise Carson publicé su afamado libro
“Primavera Silenciosa”, un texto en donde la autora denunciaba el impacto sistémico y sin ningun
tipo de control que tenia el uso de cierto tipo de pesticidas en la agricultura norteamericana. En su
texto, Carson da cuenta por primera vez del hasta entonces desconocido impacto de peligrosos
productos quimicos que estarian entrando en contacto con todo individuo humano desde su
nacimiento hasta su muerte (Agoglia Moreno, 2011). Los impactos de este tipo de pesticidas, segun
Carson, ya no solo afectaban la supervivencia de algunas especies de aves e insectos que con su
muerte condenaban la primavera a este nuevo y nefasto silencio, sino que la naturaleza toxica de los
mismos podria llegar a considerarse como un problema de salud publica y una verdadera amenaza
para el ser humano (Carson, 2020).

El impacto del texto de Carson acompafiado por el contexto social, politico y cultural de
finales de los afios sesenta e inicios de los setenta, ha sido considerado como la génesis de diversos
movimientos ambientalistas, que a nivel mundial han surgido asociados a esta nueva sensibilidad
global que ve en los problemas ambientales una verdadera amenaza para el mundo (Tobasura Acufa,
2007).

Por el lado del derecho, a comienzos del siglo XX el marco normativo vigente a nivel
internacional y ambiental, habia gozado de un desarrollo incipiente o de simple gestacion, y de esta
manera, habia implicado la simple solucion a problemas particulares relacionados con temas
econdmicos, comerciales o hasta bélicos (Villa, 2013). En este sentido, y de acuerdo a autores como
el profesor Hernan Villa, solo hasta mediados de siglo es posible identificar el surgimiento de una

nueva preocupacion relativa al impacto humano sobre el ambiente, una nueva etapa que coronara su
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gestacion con la renombrada Cumbre del Medio Humano y la Declaracién de Estocolmo de 1972
(Villa, 2013).

La Declaracion de Estocolmo de 1972, marca el inicio de las discusiones estatales relativas a
la existencia de un problema asociado al modelo de produccion de los Estados, que a la luz del
informe del mismo afio elaborado por el Massachusetts Institute of Technology (MIT) denominado
“Los limites del Crecimiento”, permitia divisar la linea sobre el horizonte hasta la que podia llegar
el proceso de industrializacion, el crecimiento demografico y la explotacion sostenida de los recursos
naturales durante el proximo siglo (Villa, 2013).

Segun Villa, la Declaracion trajo consigo el cuestionamiento a la creencia extendida de que
la innovacion tecnologica daria solucion a todos los problemas ambientales (Villa, 2013), y en el
ambito del derecho, marcard un punto de inflexion que en politica internacional originara el
desarrollo deductivo de principios e instituciones juridicas que constituyen parte el derecho
internacional ambiental actual (Gorosito, 2017).

A partir de ese momento es posible afirmar que el desarrollo del derecho internacional
ambiental gozara de un avance progresivo e ininterrumpido, y asi se puede ver en el amplio marco
normativo e institucional desarrollado para tratar temas como el cambio climatico (Villa, 2013). Sin
embargo, este gran marco normativo dado en el seno de las discusiones internacionales®, en general
se ha caracterizado por su falta de vinculatoriedad y el cumplimiento parcial de algunos de los
Estados, ello frente a una serie de obligaciones que son adquiridas de manera voluntaria y que

terminan por ser sujetas a los intereses econdmicos de los diferentes gobiernos (Villa, 2013).

S Aungue naturalmente el trabajo del profesor Villa (2013) circunscribe su ambito de analisis al campo temporal que
permite la fecha de publicacion de su libro, es importante resaltar que a partir de 1995 y hasta la actualidad, se celebra
afio a afio la denominada Conferencia de las partes de la Convencién Marco de las Naciones Unidas sobre Cambio
Climético (CMNUCC). A la actualidad, la dltima conferencia celebrada corresponde a la COP 27 de 2022, una cumbre
marcada por la dualidad dada por la aprobacién de nuevos fondos monetarios destinados a cubrir las pérdidas y dafios
ocasionados por el cambio climético, y la falta de interés entre algunos Estados por un acuerdo vinculante relacionado
con la reduccidn gradual a la explotacion de combustibles fosiles (COP27, 2022)
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Asi pues, transcurridas varias décadas desde la Declaracion de Estocolmo y el desarrollo de
una prolifica institucionalidad internacional, multiples organizaciones dedicadas a la defensa
ambiental han cuestionado el verdadero alcance de esta estructura de proteccion ambiental, y de esta
forma, como pese a su establecimiento hace mas de medio siglo el estado del ecosistema global se
encuentra mucho peor que antes de su implementacion (Burdon, 2010).

Lo anterior, ha llevado a la consideracién de una doble crisis, por una lado la crisis ecoldgica
en tanto fendmeno de los ecosistemas en el planeta y por otro, la crisis de los mecanismos dados para
su tratamiento y cuidado, herramientas politicas y juridicas desarrolladas en el seno de las discusiones
internacionales e instituidas desde que se tiene certeza de su deterioro global (Speranza, 2006).

De esta manera, la naturaleza profunda y progresiva de la crisis ecoldgica ha puesto en
consideracion visiones del problema que cuestionan esta estructura vigente de simple lucha contra la
contaminacion y el agotamiento de los recursos naturales vinculados a los limites del crecimiento
econémico, en tanto se juzgan como apuestas que no apuntan a resolver las causas profundas de
problema, sino que simplemente se centran en atender algunos de sus sintomas (Valdés, 2005).

De tal forma, a finales de la década de los sesenta tomaron relevancia estudios como los
desarrollados por el cientifico del clima James Lovelock y su recordada Teoria de Gaia, al describir
la profunda implicacién en el ecosistema entre todas las formas de vida y su impacto sobre el clima
terrestre (Lovelock, 2011). La propuesta de Lovelock contribuyé de manera determinante a impulsar
la concepcion de un planeta Tierra como un “todo organico con vida humana, no humana, vegetal y
elementos inertes” (Valdés, 2005), una perspectiva de integracion entre las formas de vida que se
opone a la cultura occidental heredada, en donde se separa al ser humano del ambiente (Faccendini,
2019).

El desarrollo de esta postura de integracion fomenta la busqueda de estrategias para analizar

la crisis ecologica desde una perspectiva multidimensional y compleja, en donde analizar al ser
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humano por fuera del ecosistema es parte del problema mismo, y por consiguiente, se cuestiona la
posicion dualista o de separacion entre el medio humano y el ecosistema al fragmentar las
representaciones y los significados, que eluden considerar lo social como algo eminentemente
ambiental (Faccendini, 2019).

En este sentido, el siglo XX dard surgimiento a distintos movimientos sociales y teorias
ecoldgicas que desde una perspectiva de integracion ecosistémica abogaron por la necesidad de un
abordaje ético de la cuestién ambiental global en oposicién con una lectura netamente econémica.

En virtud de lo anterior, en el siguiente apartado se describe de manera breve la construccién
historica y conceptual de las denominadas: teorias de ética ecologica. Una descripcion de su proceso
de formacidn, a partir los elementos que han sido integrados dentro del orden normativo de la mano
de un fuerte activismo social que han dado lugar al sendero seguido a nivel conceptual por la
denominada: Jurisprudencia de la Tierra.

2.1. Teorias de Etica Ecologica

En el texto “La Considerabilidad Moral: Fundamento Etico del Reconocimiento de la
Naturaleza como Sujeto de Derecho” el autor Santiago Vallejo describe una clasificacion de
distintas teorias éticas ecoldgicas y desarrolla su aplicabilidad en el marco de la proteccion
ambiental. En el articulo, el autor procura traer claridad y consistencia al desarrollo heterogéneo
de diversas teorias de ética ecoldgica, que con diversos tipos de enfoque, han servido para enfrentar
la crisis ambiental (Vallejo, 2019).

Segun el autor, a lo largo de los afios ha habido una ampliacion paralela entre aquellos que
ha sido entendidos como sujetos de derecho ante la ley y aquellos que socialmente han sido
acreedores de una mayor considerabilidad moral (Vallejo, 2019). De esta manera, la expansion
progresiva de los derechos humanos vivida desde el siglo XIX hasta la actualidad, es ilustrativa en

tanto la favorable transmutacion en el status ante la ley y la moralidad que fue vivida, por ejemplo,
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por personas que Vvivieron una esclavitud socialmente aceptada y que posteriormente vivieron una
modificacion progresiva de su valor social, asi como su status normativo; situacién que ha seguido
hasta afectar a otros nuevos sujetos de considerabilidad moral y juridica como mujeres, nifios y
hasta las generaciones futuras (Vallejo, 2019).

De acuerdo con Vallejo, esta transmutacion ética y legal estuvo acompafiada por un cambio
en los lineamientos de valoracion en la sociedad, los cuales llevaron a estos nuevos sujetos a ser
merecedores de un mayor valor social, y en este sentido, a una modificacidén progresiva de su status
ante la ley. Segun el autor, diversos ambitos del derecho ambiental y el ambientalismo, ha
pretendido llevar un camino analogo, y de esta manera, han vinculado al estudio de la proteccion
ambiental, un lectura ecologia de ampliacion progresiva de la ética como estandar de proteccion
para el cuidado del ecosistema (Vallejo, 2019).

Sin embargo, el desarrollo de estas teorias éticas de proteccion ecoldgica ha llevado un
rumbo heterogéneo, y de esta forma, han impactado en mdultiples movimientos sociales y
ordenamientos normativos, al diferenciarse en la consideracion de bienes juridicos a proteger o
enfoques de estudio que determinen la complejidad de andlisis de la problematica ambiental
(Vallejo, 2019).

En virtud de lo anterior, el autor propone una clasificacion a estas teorias de proteccion
ecoldgica diferenciadas por el enfoque ético de entendimiento a la relacidn entre los seres humanos,
el ecosistema y la metodologia de proteccion adecuada para mediar esta relacion. De esta manera,
el autor compone una clasificacion que se ramifica a partir de dos enfoques principales®: i) teorias

de éticas de proteccion individualistas y ii) teorias éticas de proteccion holisticas (Figura 1).

® La clasificacion descrita por el trabajo de Vallejo (2019) en su texto “La Considerabilidad Moral: Fundamento Etico
del Reconocimiento de la Naturaleza como Sujeto de Derecho”, aborda una amplia ramificacion que va desde el
humanismo hasta representaciones religiosas de proteccién ambiental identificadas por el autor. Sin embargo, han sido
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2.1.1 Teorias Eticas de Proteccion Individualista o Biocéntricas.

A partir de la década de los 70 y tras la importancia dada a la expansién de los limites éticos
de valor social como apuesta por la proteccion legal de determinados sujetos, maltiples analisis
tedricos y movimientos de proteccion ambiental, apostaron por la tendencia de expandir los limites
tradicionales de la moralidad a otras criaturas u organismos vivos no-humanos que arbitrariamente
habian sido excluidas de un valor intrinseco (Vallejo, 2019).

De esta manera, se desarrollard una apuesta tedrica y social para complementar esta red
ética de valor tradicional, a partir de nuevos individuos que gozan de un valor propio como seres
que habitan el ecosistema; a esta multiplicidad de tendencias incluidas dentro de este marco teorico
se les ha denominado como teorias éticas de proteccion individualistas o simplemente como teorias
biocentricas (Vallejo, 2019).

Las teorias individualista o biocéntricas se han caracterizado por un reconocimiento
intrinseco dado a la vida como un valor que no haya por principio una diferencia entre los seres
humanos y el resto de seres que habitan la Tierra, es decir tanto la vida humana como la del resto
de individuos identificables por la teoria tiene por principio el mismo valor (Faccendini, 2019).
Para Vallejo (2019), pueden ser agrupadas conceptualmente como teorias biocéntricas: el
animalismo, el zoocentrismo, la sintiencia o el psicocentrismo, entre otras apuestas tedricas que
comparten esta renovada vision del valor de la vida de los individuos en el ecosistema.

Las teorias éticas de proteccidn biocéntricas entrafian la constitucion de una red policéntrica

que se expande a partir de criterios que otorgan valor a los individuos que la conforman y de esta

las teorias de ética de proteccion biocéntrica o individualismo y la ética de proteccidn holistica o ecocéntrica, las que
propiamente han realizado un cuestionamiento a la perspectiva dualista de relacionamiento ecolégico como una
estrategia de proteccion ambiental. En (Figura 1), se presenta una mirada panordmica a todos los enfoques de
proteccion ambiental descritos por Vallejo y la posible ubicacion desde su légica de pensamiento para la sentencia T-
622 de 2016.
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manera, teje una red anudada por seres de valor intrinseco que se relacionan a distintos niveles
dentro del ecosistema. En esta red, cada uno de los individuos tiene un valor determinado que se
integra al flujo de relaciones particulares que tienen los demas seres, y de esta manera, cada uno
constituye un centro a partir del cual se puede ver el resto del sistema.

Por esta razon, los seres individualmente considerados pasan a gozar de un valor social
relativo correspondiente a la ldgica interna de expansion propia de la teoria biocéntrica, y en virtud
de dichos criterios, impactar en la valoracion moral de la sociedad, es decir, las diferentes teorias
biocéntricas determinan la integracion de sus individuos a partir de criterios propios y diversos,
conformando asi su red particular de valor ético y eventualmente de proteccion legal.

De tal forma, han sido considerados por las distintas teorias biocéntricas criterios como la
capacidad de tener consciencia sobre la propia vida e integridad, la posibilidad de sentir dolor o
gozo, o incluso la simple existencia, al considerar como centros de valor propio a algunos seres
ubicados en zonas de cierta incertidumbre, como es el caso de seres microscopicos, algunas
especies de ostras o en general seres como las plantas y las algas (Vallejo, 2019). Lo anterior, ha
dado lugar a discusiones relativas al verdadero alcance de proteccion de algunas de estas teorias, y
de este modo, cuestionamientos respecto a la propia viabilidad de sus lineamientos de integracion
o incluso criticas a respecto al establecimiento de criterios que simplemente puedan representar
una progresion del antropocentrismo por otros medios (Vallejo, 2019).

De esta manera y de acuerdo con Vallejo, autores como Paul Taylor han considerado la
necesidad de integrar dentro de la construccion tedrica del biocentrismo una perspectiva igualitaria
que asuma a cada ser como un centro teleoldgico de vida integrado dentro del ecosistema (Vallejo,
2019). En este sentido, la postura de Taylor acoge la imposibilidad de establecer otros criterios
para definir el tipo de considerabilidad en la red de valor de la vida, en donde la solo cuestion de

estar vivo determina un criterio apropiado para determinar el valor moral (Vallejo, 2019).
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Sin embargo, y pese a que trabajos que puedan ser catalogados dentro del desarrollo de una
ética biocéntrica, han tenido un eco relativamente fuerte en el orden normativo y la literatura
juridica de la mano de movimientos como el de defensa de los derechos de los animales (Zaffaroni,
2011). Segun Vallejo, han persistido criticas relativas a los efectos normativos que podrian devenir
de este rumbo de expansidn juridica y sus los limites de aplicabilidad (Vallejo, 2019).

En este sentido, autores como el propio Vallejo han acudido a nuevas lecturas de valor y de
la realidad social para dar sentido de aplicabilidad a esta nueva expansion ética dentro del &mbito
normativo y de esta manera, ir mas alla de la considerabilidad de nuevos individuos, hacia una
mirada que atienda al valor global del ecosistema, a esta nueva clasificacion de teorias de ética
ecoldgica se les ha denominado como teorias éticas de proteccion holisticas o ecocéntricas.

2.1.2 Teorias Eticas de Proteccion Holisticas o Ecocéntricas

Las teorias éticas de proteccion holisticas o ecocéntricas son una apuesta interpretativa por
la integracion de un entorno vital conformado por un todo inescindible de elementos fisicos,
sociales, culturales, economicos y éticos que componen una comunidad integral frente ante la cual
se relaciona el individuo y que no puede ser separada sin desgarrar su definicion esencial
(Faccendini, 2019).

La éticas de proteccion holistica son una delimitacion conceptual desarrollada para
identificar aquellos desarrollos tedricos de proteccion ambiental que a diferencia de las teorias de
naturaleza biocéntrica o individualistas no adoptan un expresionismo ético policéntrico (Vallejo,
2019). Y de este modo, parten por una integracion no solo ecoldgica y epistemoldgica sino también
ética, en tanto definen un criterio categorico de relacionamiento en el ecosistema que determina
valores y practicas correctas o moralmente adecuadas que edifican el tipo de relacionamiento que

debe ser seguido por el ser humano en su vinculo con el ambiente (Vallejo, 2019).
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Para las teorias ecocéntricas es necesario tener conciencia sobre la existencia de una
comunidad de vida ecoldgica que recoge a todos los seres humanos y no humanos en una
integracion de interdependencia, s6lo a partir de la cual es posible la construccion de un
relacionamiento ecoldgico sin una subordinacion de explotacion en el ecosistema (Faccendini,
2019).

El desarrollo de esta teoria de proteccion ambiental se ha sustentado principalmente en el
trabajo de los denominados fildsofos morales de la tierra y la teoria de la ecologia profunda, siendo
sus principales exponentes: Aldo Leopold y Arne Naess. En el presente texto, se hace una relacion
de los principales elementos desarrollos realizados por ambos autores en sus teorias, resaltando al
finalizar de cada apartado los aportes mas relevantes que ayudan a componer la tendencia por el
reconocimiento de derechos intrinsecos a los ecosistemas, asi como el fundamento ético y
conceptual que sustenta de manera determinante la apuesta politica, juridica y filosofica
denominada: Jurisprudencia de la Tierra.

2.1.2.1 La Etica de la Tierra de Leopold. Aunque el camino desarrollado por las multiples
teorias de ética ecologica ha sido heterogéneo, parece haber un acuerdo relativo al punto de partida
tanto temporal como conceptual para el desarrollo de esta nueva apuesta de ampliacion ética como
herramienta para la proteccion ambiental, el ensayo “La Etica de la Tierra” de Aldo Leopold.

El trabajo de Leopold recoge una larga tradicion filosofica y literaria norteamericana’ que

a mediados del siglo XX habia pervivido en el seno de un pais que se encontraba tanto fisica como

" Desde una perspectiva literaria, la mirada ética de Leopold se ve marcadamente influenciada por un sentimiento
afincado en la filosofia norteamericana trascendentalista, representada por autores como Waldo Emerson o Henry D.
Thoreau. Para los autores, el ser humano es un miembro mas del mundo natural, en donde resalta el valor de lo salvaje
en oposicion a la urbanidad y sus valores civilizatorios, para los trascendentalistas existe un vinculo espiritual con la
naturaleza, la cual representa una existencia mas pura y ligada a leyes superiores:

Quiero decir unas palabras a favor de la naturaleza, de la libertad absoluta y las maneras salvajes, en
contraposicion a una libertad y una cultura meramente civiles; considerar al hombre como habitante o parte
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existencialmente entre los bosques y la expansion urbana desenfrenada (Worster, 2017). En este
sentido, el texto de este ecologista postula del tono cientifico, ético y espiritual que han tomado
con los afios diversos movimientos ambientalistas en &mbitos tanto practicos como tedricos, que
han observado en la figura de Leopold la imagen de un profeta que anticipé la llegada de la crisis
ambiental, su texto una biblia para el pensamiento ecologista y sus palabras como epifanias que se
repiten hasta la actualidad e interrogan a su paso (Callicott, 2007).

La propuesta ética de proteccion ecolégica de Leopold se fundamenta en una lectura de
valor que incluye dentro de su descripcion del ecosistema lo humano y lo no humano. El objetivo
de su propuesta es garantizar la integridad, estabilidad y belleza de la comunidad ecosistémica, y
esto a partir de una lectura ética de valor social y afectivo que se alinea con nuevos criterios de
considerabilidad acordes con esta ética de naturaleza ecologica (Leopold, 2019).

De esta manera, el trabajo de Leopold puede evaluarse a partir de dos consideraciones: i)
su innovadora apreciacion ecologica de la realidad social humana, como una propuesta ética de
naturaleza progresiva que incluye dentro de sus limites a la Tierra como una comunidad integral,
es decir cuyos limites de considerabilidad incluyen a los seres humanos, aguas, animales, suelos,
plantas, etc. ii) Y por otro lado, su idea de formular una suerte de imperativo categérico de
relacionamiento ambiental al determinar una formula compuesta por criterios éticos que
determinan las pautas morales de un comportamiento en relacién con la comunidad de la Tierra.

En su primera consideracion, Leopold propone una lectura ecoldgica de la sociedad, y en
este sentido, propone una re-definicion ecologica de la ética como “una limitacion a la libertad de

accion en la lucha por la existencia” (Leopold, 2019), ello en el marco de un proceso de evolucion

integral de la naturaleza, en vez de como un miembro de la sociedad. Deseo hacer una declaracidn radical,
para que sea enfatica, porque ya hay suficientes partidarios de la civilizacion; el pastor, el comité escolar y
cada uno de ustedes se encargaran de defenderla. (Thoreau, 2021).
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ecoldgica que es equiparable con el desarrollo que ha tenido la ética en las sociedades occidentales,
la cual por principio, define aquellas conductas que en una comunidad pueden ser catalogadas
como correctas o deseables (Leopold, 2019).

La definicion de la ética propuesta por Leopold, ilumina bajo un mismo criterio el
comportamiento en el ecosistema de la Tierra, en la cual todos sus miembros se encuentran en una
lucha por la existencia y en donde la ética es una limitacion que determina lo apropiado, decente
0 ético en este proceso global. Por supuesto, la ética de la tierra de Leopold pretende incidir
Unicamente en el comportamiento humano, sin embargo su definicion amplia de la ética tiene como
principal objetivo derribar las distancias de relacionamiento entre lo humano y lo no-humano, al
ilustrar un enfoque de anélisis desde un rasgo comun, criterio que ademas le permite leer
instituciones como el derecho o la economia, en terminos de una simbiosis que han sido sujetada a
las complejidades de la sociedad humana, pero que representan una cooperacion como la que se
encuentra presente en el resto de los ecosistemas (Leopold, 2019).

Esta lectura amplia de la comunidad de la Tierra no solo tiene la vocacion de describir el
funcionamiento complejo e integrado del ecosistema global en términos ecoldgicos, sino que
justifica un cambio en la conciencia social hacia la Tierra, pues integra al ser humano y al ambiente
en una sola comunidad ética, en donde se justifica bajo un criterio de igualdad, el establecimiento
de obligaciones de los humanos respecto a los demas miembros de la Tierra (Leopold, 2019).

De esta manera, para Leopold los interés propios humanos deben ir mas alla e integrar una
ética que complemente y guie la actual relacion unicamente econdmica con la Tierra, pues segun
el autor, “el usuario de la Tierra vive de acuerdo a como piensa” (Leopold, 2019), y solo con una
ampliacion ética de la comunidad y sus prioridades, se puede garantizar el respeto por los demas
comparieros-miembros de la Tierra como un mecanismo bidtico conformado como un circuito de

energia que fluye a través de sus miembros (Leopold, 2019).
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De esta forma, el antropocentrismo imperante en la sociedad occidental debe pasar y dar
lugar a un criterio ético que limite la libertad de accion en la relacion del ser humano con el
ambiente, uno que reemplace el simple ejercicio de la propiedad y que construya un vinculo que le
implique a un nivel intelectual, afectivo y hasta sus propias convicciones morales, pues no es
posible un cambio importante en la sociedad sin un cambio en sus prioridades (Leopold, 2019).

Esta nueva estructura ética propuesta por Leopold tiene la finalidad de revaluar la creencia,
segun la cual, el uso adecuado o ético de Tierra es un problema ligado Gnicamente a rendimientos
de tipo econémico, y de este modo, afirmar el derecho de la comunidad de la Tierra a continuar
con su existencia en el estado mas natural posible, en donde se refleje una conviccion por defensa
de la salud y preservacion de su capacidad de autorregenerarse (Leopold, 2019).

Por otro lado, la segunda consideracion relevante en el trabajo de Leopold, es su definicion
de un criterio ético aplicable para definir lo correcto y lo incorrecto, lo moral y lo inmoral
justamente aplicable a la relacion con la naturaleza y sus miembros, para el autor: “Algo es correcto
cuando tiende a preservar la integridad, la estabilidad y la belleza de la comunidad bidtica; y es
incorrecto cuando tiende a lo contrario” (Leopold, 2019).

Segun el autor, la situacién actual de crisis ambiental es un problema de actitudes y
herramientas y en este caso, es necesario la integracion en primer lugar de una ética ecoldgica que
lea de manera adecuada la relacidén que establece el ser humano con el ecosistema que habita y en
segundo lugar, que esta relacion pueda ser mediada por un criterio éticamente apropiado, de modo
que permita el desarrollo de herramientas Utiles para la proteccion efectiva del ecosistema.

La propuesta ética de convivencia moral con la Tierra de Leopold, es en este sentido una
ruta de analisis y un criterio orientador categdrico que pretende incidir desde la ética en la
identificacion politica, juridica, econdmica y simbdlica de la cuestion ambiental como un &mbito

que necesita de una nueva perspectiva de analisis, y en este sentido, hard un aporte académico y
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simbdlico que germinard principalmente en circulos académicos del hemisferio norte, pero que
paulatinamente habrd de impregnar el pensamiento ecologista de multiples movimientos de
proteccion ambiental en América Latina (Gudynas, 2014).

En virtud de lo descrito, es posible identificar tres elementos de gran importancia del trabajo
de Leopold que tendran un importante alcance en la fundamentacion ético-conceptual, que sustenta
la apuesta por otorgar derechos al ecosistema y la Jurisprudencia de la Tierra: i) la importancia del
valor espiritual, intrinseco o vital de la naturaleza mas all4 de consideraciones economicas, ii) la
implementacion de una lectura ecolégica compleja de la realidad social en donde se integra lo
humano y lo no-humano, iii) la construccion de nuevos estandares para determinar aquello debe
ser deseable por la comunidad humana, y por ultimo vi) la consideracion del necesario avance
progresivo en la valoracion de la naturaleza para garantizar su proteccion, incorporandola como un
actor valido y presente en la realidad social.

2.1.2.2 La Ecologia Profunda: Arne Nass. EI movimiento de la ecologia profunda de
Arne Nass es una apuesta por la constitucion de una plataforma politica y conceptual sustentada
en un marco filosofico destinado a germinar en la intimidad de diversos movimientos de proteccion
ambiental en el mundo. La ecologia profunda, procura dotar de un marco de referencia sélido y
accesible a maltiples movimientos ambientalistas que buscan dar respuesta a una problematica
global, una crisis de las valoraciones sociales humanas y de la relacion que establecemos con el
ecosistema.

En la segunda mitad del siglo XXy con el aumento exponencial de normas relacionadas con
el tratamiento de asuntos ambientales, segun Nass se dio lugar a una reaccion desde el ambito
cientifico en procura de remediar los problemas ambientales presentes en la realidad global y en este
sentido, atender la degradacion ambiental desde una perspectiva tecnoldgica centrada en el control

de la contaminacion y el agotamiento de recursos naturales en el planeta (Rozzi, 2007).
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Sin embargo y para Nass, esta mirada sintomatica de la problemética ambiental global solo
analiza la crisis desde una perspectiva superficial al no aborda las causas profundas o de base que
caracterizan la actual crisis ecosistémica, y en consecuencia, necesitan de una mirada integrada en
donde ademas de criterios netamente técnicos o cientificos, se ponga en consideracién una mirada de
tipo ética, politica y econémica, que permita evaluar las prioridades de progreso industriales en los
Estados (\Valdes, 2005).

Segun el autor, es posible identificar una division entre movimientos ambientales o iniciativas
juridicas y politicas de proteccién a los ecosistemas a partir de su profundidad a la hora de abordar
el problema, en virtud de ello propone dos clasificaciones: movimientos de ecologia superficial y
movimientos de ecologia profunda®.

Para Nass, la perspectiva de abordaje de la ecologia superficial impera a nivel politico y
juridico internacional, en donde su caracteristico marco de tratamiento limitado y sintomatico sobre
problematicas como la contaminacion, sustenta un ideal de pensamiento en donde los objetivos o
metas para lograr una buena vida®, son solo posibles a corto plazo y encarnan una amenaza necesaria
contra el ecosistema. Para el autor, esta linea de pensamiento asegura una segmentacion de la riqueza
unicamente en los denominados paises desarrollados, pues si este modo de vida fuera globalmente

socializado ocasionaria un Armageddén ambiental (Rozzi, 2007).

8 Desde una perspectiva de andlisis histérico y conceptual, resulta interesante sefialar lo cercano que resulta la
propuesta de Neess con la lucha histérica de proteccion ambiental de una de las grandes influencias de Aldo Leopold,
John Muir. A inicios del siglo XX, la discusion relativa a cual deberia ser el tipo de proteccién en el estado
norteamericano tomé forma en el debate conservacidn/preservacion, la primera encabezada por el ingeniero forestal
Gifford Pinchot, defensor de la proteccion ambiental por su valor instrumental para los seres humanos y la preservacion
ambiental defendida por John Muir, determinada por el valor mistico intrinseco de los bosques que integran el paisaje
ambiental (Leopold, 2019).

% La definicién de la buena vida para Nass tiene una clara vinculacion con los objetivos de la plataforma del
movimiento ecolégico profundo, y en este sentido, vinculado al reconocimiento de valor en el florecimiento de la vida
y el aprecio del valor intrinseco las situaciones que la componen, méas alla de su valor econémico o social (Valdés,
2005).
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De esta manera y en contraste con este enfoque meramente superficial, el autor propone Una
plataforma del movimiento de la ecologia profunda, una identificacion de principios que recogen su
objetivo de salvaguardar el florecimiento de la vida a partir de un cambio ideoldgico en la sociedad,
en donde mas alla de un abordaje técnico, se haga una evaluacién de prioridades politicas y éticas en
el relacionamiento humano con el ecosistema (Valdés, 2005).

En esta lista de principios, el autor expresa la necesidad de un cambio en las prioridades éticas
a nivel social de tal manera que se reconozca el valor intrinseco que tiene la diversidad de todas las
formas de vida en el ecosistema, y sobre la cual no existe un derecho para su afectacion si no es para
satisfacer necesidades unicamente vitales. En este sentido y segun el autor, es necesario un cambio
de politicas publicas para asi limitar la excesiva interferencia humana con el ecosistema global
(\Valdés, 2005).

Sin embargo, Nass es consciente del contexto planetario de diversidad cultural e ideoldgica
que conforma la realidad humana y por lo tanto, se propone desarrollar una estructura conceptual y
politica de proteccion ambiental, que procure evitar el mayor nimero de rechazos y oposiciones
apresuradas que imposibiliten generar consensos de cara a buscar una solucion para la actual crisis
ecoldgica (Speranza, 2006).

Para el autor es posible estructurar una plataforma edificada desde la intimidad del
pensamiento y la intuicion humana, una idea de proteccion ecoldgica que tenga la amplitud suficiente
para articular, complementar, desarrollar y hasta mejorar el movimiento de la ecologia profunda, y
por esta razon propone cuatro niveles de acuerdo conceptual, a través de los cuales se puede hilar la
plataforma de la ecologia profunda (Speranza, 2006).

En el primer nivel de acuerdo, se ubican todas aquellas convicciones propias e intimas que
caracterizan la diversidad social humana y que se encuentran representadas en posturas filoséficas o

religiosas, es decir que integran el &mbito de la intuicion. En este primer espacio amplio y diverso,


https://www.zotero.org/google-docs/?ZtpnS7
https://www.zotero.org/google-docs/?aCP3Ya
https://www.zotero.org/google-docs/?oFh6Tt
https://www.zotero.org/google-docs/?81Dg6L

se articula la sabiduria ecoldgica propia de los maltiples grupos humanos, la cual tiene la vocacién
de ser recogida por un segundo nivel de acuerdo que seria la propia plataforma de la ecologia
profunda, una estructura de proteccion profunda pero maleable a su propia diversidad (Speranza,
2006).

En este sentido, es posible el desarrollo de una plataforma de ecologia profunda desde la
diversidad cultural humana situada en d&mbitos como el cristianismo o la sabiduria ancestral de
comunidades indigenas latinoamericanas, siempre y cuando haya un nivel de acuerdo frente al
abordaje profundo de crisis ecoldgica, y ello es asi, en tanto el objetivo del autor, es articular un
movimiento que pueda emerger desde distintos &mbitos, mientras cuenta con la capacidad llegar a
los otros dos niveles restantes de su plataforma, determinados por el desarrollo de normativas
generales y especificas que puedan ser aplicados de acuerdo a contextos particulares (Speranza,
2006).

La ecologia profunda puede ser caracterizada como un movimiento de ética ecoceéntrica, al
adoptar una lectura relacional que al igual que Leopold, parte de una concepcion del ecosistema como
un todo integrado por lo humano y lo no humano, en donde cada ser buscar desarrollar y florecer su
existencia a partir de criterios orientadores que limitan su relacion con el entorno ambiental (Vallejo,
2019).

Sin embargo y pese a que la plataforma politica del movimiento de la ecologia profunda haya
un sustento ecocéntrico, esta ha servido de base para la construccion de muchas otras propuestas de
proteccién ambiental, como aquellas que se inscriben dentro de una lectura de proteccion biocéntrica
y ello es plenamente entendible dada esta naturaleza amplia de su propuesta, encontrandose alli
representados trabajos como los desarrollados por autores como los citados Eduardo Gudynas y

Anibal Faccendini.


https://www.zotero.org/google-docs/?m9gh25
https://www.zotero.org/google-docs/?m9gh25
https://www.zotero.org/google-docs/?AFHlIx
https://www.zotero.org/google-docs/?AFHlIx
https://www.zotero.org/google-docs/?0tHEMn
https://www.zotero.org/google-docs/?0tHEMn

Esta estructura guiada por un marco de consensos ha permitido construir una puerta de entrada
amplia que expande la posibilidades de valoraciones éticas del ecosistema en diversos espacios de la
realidad social humana, como es el activismo de maltiples organizaciones de bases comunitarias o el
desarrollo politico y normativo institucional, que desde un punto de partida particular, puede cruzar
a través de la plataforma de la ecologia profunda hacia un mirada ética y estructural de la crisis en el
ecosistema.

En virtud de lo anterior, es posible identificar algunos rasgos distintivos de este movimiento
que se han ido asentando dentro de distintas apuestas politicas y juridicas, como ha sido la defensa
por los derechos de la naturaleza y la jurisprudencia de la tierra, entre estos elementos se destacan: i)
en primer lugar, su mirada critica respecto a la crisis ambiental del ecosistema global, como un
problema de connotaciones sociales con profundas raices en el sistema de creencias humano, ii) en
segundo lugar, resalta su apuesta tal vez incipiente para determinar un primer marco de derechos
negativos a favor del ecosistema que limitan la accion humana, iii) y en un tercer lugar, como uno de
sus principales aportes, la ecologia profunda se sustenta en el desarrollo de un marco politico de
proteccion ambiental de naturaleza amplia y con una decidida vocacién de difusion entre los
movimientos sociales, en donde se identifica a la diversidad cultural humana, plagada de
cosmovisiones y creencias ancestrales, como una plataforma Gtil con la cual articular esfuerzos para
lograr el objetivo de la proteccién ambiental.

En el siguiente apartado del texto se ilustra la construccion histérica que ha tenido la tendencia
juridica dada por el reconocimiento de derechos al ambiente, integrando dentro de su composicion
los aportes realizados desde el ecocentrismo y el desarrollo tedrico dado por el movimiento de la
Jurisprudencia de la Tierra.

2.1.3. Reconocimiento de Derechos Intrinsecos: La Jurisprudencia de la Tierra.



En el afio 1972, mientras el profesor de derecho Christopher Stone dada su clase de
introduccion a la propiedad privada en la Universidad de Carolina del Sur en los Estados Unidos, se
permitié describir como al igual que la cultura humana, la lectura normativa de la propiedad habia
cambiado con los afios y de esta manera, habia virado desde concepciones en donde se consideraba
incluso a algunos seres humanos como posibles objetos para su ejercicio. En virtud de este proceso,
el profesor Stone le preguntaria a sus estudiantes, cuéles serian los efectos en el sistema normativo
de considerar que la naturaleza pudiese llegar a tener derechos, qué pasaria si los rios, los lagos o los
animales tuviesen derechos en relacion a los cuales pudieran acudir en su defensa ante un tribunal
(Boyd, 2021).

Segun la creencia popular, esta situacion descrita y aparentemente reservada a una discusion
en el aula de clase, daria lugar al primer texto juridico en donde se evaluara la viabilidad relativa a la
posibilidad de reconocer derechos a ecosistemas u otros sujetos mas alla de los seres humanos, el
nombre de este texto seria “Should trees have standing?” y su autor, ¢l propio profesor Stone (Burdon,
2010).

Aunque el trabajo del profesor Stone tendria un impacto juridicamente limitado'?, su idea
daria lugar a un proceso que con los afios representaria los cimientos del reconocimiento juridico de
valores intrinsecos en los ecosistemas (Burdon, 2010). En un sentido amplio, el trabajo del profesor

Stone representd una ventana en el pensamiento juridico que sirvid para cuestionar las categorias de

10 E| texto de Stone tuvo un impacto profundamente simbdlico en el caso denominado Sierra Club vs Morton, en
donde se discutira la legitimacion del Sierra Club, organizacion ampliamente reconocida por su historica defensa a los
paisajes silvestres, para solicitar la cancelacién de un proyecto situado en el Valle de Mineral King en donde Walt
Disney se proponia instalar un gran parque de atracciones turisticas. En el caso no se consideraria legitima la
participacion procesal de esta organizacidn, sin embargo, cobraria un notable impacto el voto disidente del juez
William O. Douglas, quien estimando el trabajo académico del profesor Stone, estima que deberia existir una regla
que permita la legitimacion para actuar en juicio directamente en nombre de la naturaleza y la bisqueda de su equilibrio
ecoldgico (Boyd, 2021).
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analisis a través de las cuales el derecho puede o debe leer la relacion entre el entorno natural y los
seres humanos (Clark et al., 2018).

De esta manera y a partir del afio 2006, ha aparecido en el ambito juridico internacional una
prolifica tendencia por reconocer derechos inherentes a la naturaleza, y en esta labor han tomado
parte redes de activismo internacional, organizaciones de la sociedad civil, jueces, abogados
litigantes, legisladores y cientificos de maltiples &mbitos que con el objetivo de rechazar el
antropocentrismo imperante e influir en el desarrollo de normas y practicas que respondan a un
cuidado ambiental mas integral, y de esta manera, apostar por el desarrollo de un nuevo estandar
juridico para la proteccion de los ecosistemas (Kauffman, 2020).

En consecuencia, en el presente apartado se describe el proceso historico dado por el
reconocimiento juridico de derechos intrinsecos a los ecosistemas, esto a partir de un camino trazado
desde su construccion teorica hasta su expresion en multiples ordenamientos juridicos, en donde ha
tomado una particular relevancia el movimiento juridico y conceptual denominado como la
Jurisprudencia de la Tierra.

En una primera parte se describe de manera breve el proceso de formacidn historica de la
practica juridica de reconocer derechos a la naturaleza o determinados ecosistemas. En esta
descripcion, se da cuenta de la existencia de una intrincada red de relacionamiento internacional e
influencias cruzadas que han dado lugar al desarrollo de esta figura juridica en diversos contextos
sociales y normativos, a partir de un proceso de interiorizacion social de la propuesta entre diversos
de movimientos de proteccion ambiental que han optado por el cuestionamiento de los métodos
tradicionales disponibles para la proteccién de los ecosistemas.

En una segunda parte, se describe la propuesta teorica desarrollada por el movimiento de la

Jurisprudencia de la Tierra, una apuesta por la integracion profunda de las teorias de ética ecoldgica
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para estructurar un enfoque ecocéntrico que cuestiona la estructura del derecho a partir de la
consideracion de nuevos objetos y metodologias dentro de la lectura de la realidad social.

A finales del siglo XX, tomé relevancia entre algunas organizaciones de la sociedad civil y
de defensa legal del medio ambiente, principalmente en Norteamérica, un profundo cuestionamiento
al papel del derecho como regulador de la relacion entre el ser humano y el ecosistema (Burdon,
2010). De esta manera, se fijaron los ojos sobre la capacidad del derecho ambiental para frenar la
degradacion ecolégica mas alla de establecer limites procedimentales en los cuales debian
permanecer observando los ambientalistas mientras solo lograban disminuir la velocidad con la que
se llevaba a cabo la inevitable destruccion de los ecosistemas sin considerar su valor intrinseco
(Bandopadhay et al., 2020).

De este modo, en el afio 2001 la Fundacion Gaia liderada por el sacerdote e historiador
Thomas Berry, promovié una agenda internacional de cuestionamiento al papel del derecho
ambiental contemporaneo como factor profundamente relacionado con la actual crisis ecologica y en
este sentido, desarrollar una propuesta conceptual de estructura normativa ligada a la realidad
ecoldgica discutida en diversos encuentros interdisciplinarios principalmente entre abogados y
educadores de Norteamérica, Colombia y el sur de Africa (Vallejo, 2019).

En efecto, el trabajo académico y activista de Thomas Berry ha sido considerado como uno
de los principales impulsores de la denominada Jurisprudencia de la Tierra, un movimiento que
cuestiona el papel que ha cumplido el derecho, no solo como regulador de las conductas humanas,
sino también como intermediador en la relacion con el ambiente y generador de una perspectiva de
relacionamiento con el ecosistema que ha contribuido a la construccion, mantenimiento y desarrollo
del antropocentrismo en la sociedad (Burdon, 2010).

En esta medida y siguiendo la senda marcada tanto por el trabajo de Stone como de Berry, en

el afio 2006 la organizacion CELDF (Community Environmental Legal Defense Fund) en apoyo
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juridico a los residentes de la comunidad rural de Blaine en Pennsylvania, Estados Unidos,
decidieron considerar nuevas herramientas para la proteccion de los ecosistemas de la region, con la
certeza de que el marco normativo ambiental no era suficiente para garantizar la proteccion territorial
de la comunidad (Bandopadhay et al., 2020).

La comunidad rural de Blaine se encontraba en una lucha juridica derivada de la instalacion
de un proyecto de extraccion de carbon a gran escala en su territorio, el cual contaba con todos los
requisitos de ley necesarios para su implementacion, todo lo anterior pese a la negativa de la
comunidad para el desarrollo del proyecto. De esta manera, y con el apoyo juridico de CELDF, se
decidio que la mejor herramienta para garantizar la proteccion ambiental del ecosistema, era
reconocer el derecho inalienable y fundamental de los ecosistemas locales a existir y florecer
(Burdon, 2010).

La decision de defensa ambiental de la comunidad rural de Blaine y el asesoramiento juridico
CELDF, generd un gran impacto en la perspectiva de defensa territorial y ambiental de multiples
organizaciones ambientalistas, principalmente de base comunitarias en el estado norteamericano
(Kauffman, 2020). Sin embargo, en el &mbito internacional supuso ademas la atencién de gobiernos
y organizaciones de la sociedad civil que se encontraban en la bdsqueda de nuevos estandares de
proteccion para los ecosistemas (Burdon, 2010)

En el afio 2008, la propia organizacion CELDF brindd asesoramiento técnico y conceptual a
miembros de la asamblea constituyente del Estado de Ecuador, quienes decidieron integrar dentro de
su texto constitucional el reconocimiento de derechos propios a la naturaleza o Pachamama para
existir, persistir, mantener y regenerar sus ciclos vitales en el marco de una amplia legitimacién activa
para su defensa ambiental (Burdon, 2010).

En el contexto latinoamericano, el reconocimiento a los derechos de la naturaleza de Ecuador

inaugura una tendencia latinoamericana que con gran influencia de la herencia y cosmovision
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tradicional indigena, ha otorgado derechos a la naturaleza o determinados ecosistemas en el
desarrollo no solo de un estdndar de proteccién ambiental, sino de una renovada lectura del
pluralismo de la region (Estupifian et al., 2019). En efecto, el surgimiento de estas nuevas
perspectivas de proteccion ambiental latinoamericano ha gozado de una particular articulacion con
el pensamiento de autores como los mencionados Leopold, Naess y el mismo Stone (Orduz, 2018),
y en este sentido, el reconocimiento de valor propio dentro de los ecosistemas ha logrado renovar
una particular sensibilidad social frente a la cosmovisién indigena latinoamericana (Gudynas, 2014).

En conclusion, el desarrollo constitucional dado en Ecuador ha tenido un notable impacto en
el ambito internacional, visible no solo en la Declaracion de Derechos de la Madre Tierra del afio
2009, instrumento concebido de la mano del Sistema de Naciones Unidas e impulsado por el gobierno
de Bolivia, sino también en la conformacion de un espacio de legitimidad internacional para el
desarrollo progresivo de estandares normativos concordantes con su mirada ecoldgica que han
terminado por germinar en distintos ordenamientos juridicos (Kauffman, 2020).

En este sentido y desde una perspectiva global, un estudio desarrollado por el profesor Craig
M. Kauffman de la Universidad de Toronto, registra como hasta el afio 2020 era posible verificar la
existencia de al menos 138 instrumentos normativos entre leyes, sentencias, acuerdos locales,
constitucionales e internacionales, en donde se reconocen derechos a ecosistemas en todos los
continentes, ello sin contar con los mas de 40 casos que hasta su estudio aun se encontraban en plena
discusién dentro de los propios sistemas normativos locales (Kauffman, 2020).

El estudio de Kauffman, describe como la Fundacion Gaia, CELDF, y otras organizaciones
marco como la Global Alliance for the Rights of Nature (GARN) o Harmony with Nature han servido
como agentes articuladores entre organizaciones de activismo internacional, centros académicos y

organizaciones comunitarias e indigenas, para integrar dentro de sus luchas historicas por la defensa
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de su territorio, una mirada de proteccion ecoldgica que reconoce los derechos intrinsecos de
ecosistemas locales como herramienta juridica para la preservacion del ambiente (Kauffman, 2020).

En este sentido, segun ilustra el autor mas de la mitad de los instrumentos normativos que
componen esta tendencia dentro del ambito internacional, cumplen con la caracteristica de ser
decisiones locales que en muchas ocasiones llegan a entrar en conflicto con el propio ordenamiento
juridico de los Estados, lo que para el autor ilustra una crisis de gobernanza internacional
profundamente relacionada con el fracaso de los gobiernos a la hora de atender problematicas como
el cambio climético y la pérdida de la biodiversidad (Kauffman, 2020).

Sin embargo y pese a lo anterior, resulta preciso aclarar que no seria apropiado resefiar que
cada una de estos senderos de expresion o caminos a través de los cuales fueron sustentados cada
uno de estos instrumentos normativos, comparten una estructura rigida de influencia que determina
la totalidad de sus objetivos o lectura de la realidad social y de esta manera, debe considerarse la
diversidad de sus actores (Kauffman, 2020).

El estudio realizado por Kauffman da cuenta de la difusion global de esta novedosa figura
normativa e ilustra la construccion de una intrincada red de relacionamiento, que aunque situado
dentro de un objetivo comun de defensa ambiental a partir del reconocimiento de derechos intrinsecos
a los ecosistemas, describe el camino particular de influencias seguido por cada gobierno o
jurisdiccién, en donde cada decision judicial, decreto o decision estatutaria es la expresion de un
sendero particular, una narrativa cultural y una forma de leer el derecho (Clark et al., 2018).

De esta manera, ha tomado gran relevancia en el proceso de reconocimiento de derechos
inherentes a la naturaleza el movimiento de la Jurisprudencia de la Tierra, al encarnar la
estructuracion de una lectura amplia para el surgimiento actual de nuevos valores o sujetos ecolégicos
que son adoptados por el derecho y al mismo tiempo, por representar la consolidacion de un

movimiento que tiene la potencialidad de incidir sobre el orden social (Mylius, 2013).
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2.1.3.1. La Jurisprudencia de la Tierra. A comienzos del siglo XXI, la Jurisprudencia de la
Tierra surgié como una nueva respuesta a la identificacion de las causas profundas de la actual crisis
ecoldgica, una apuesta por la derivacién de consecuencias juridicas del reconocimiento de una
comunidad ecoldgica interconectada a través de relaciones horizontales en el tiempo-espacio e
integrada por sujetos ecoldgicos dentro del marco de las relaciones juridicas.

La Jurisprudencia de la Tierra represent6 en un inicio el trabajo de Thomas Berry por la
formulacion de un &mbito juridico desde una mirada ecocéntrica, una perspectiva en la que se lograra
ver representado la interconexion y mutua dependencia existente en la comunidad de la Tierra, en
donde se reconocieran las complejas redes de relacionamiento que representan la realidad ambiental
(Burdon, 2013)

En virtud de lo anterior, en el presente apartado se describe el desarrollo conceptual dado por
la Jurisprudencia de la Tierral!, una apuesta originada en el pensamiento de Berry y que ha
representado tanto una agenda de transformacion social en materia de proteccion ambiental, como
un prisma desde el que se puede leer el surgimiento de multiples movimientos e instrumentos
normativos de proteccion ambiental que a lo largo del mundo han optado por el reconocimiento
juridico de valores intrinsecos en los ecosistemas para la defensa de la vida sobre la Tierra.

En una primera parte se aborda la descripcion de la idea de comunidad ecoldgica desarrollada
por la Jurisprudencia de la Tierra, una concepcion fuertemente influenciada por el pensamiento de la
ética ecoldgica holistica o ecocéntrica. En una segunda parte, se acude a su lectura del derecho y las

consecuencias juridicas que derivan de dicho reconocimiento en su andamiaje conceptual.

Ha Jurisprudencia de la Tierra como concepto desarrollado por Thomas Berry, implica una concepcion amplia del
término jurisprudencia, y en este sentido, una idea de la figura juridica que va més alla de providencias desarrolladas
en el marco de un proceso judicial. Lo anterior puede ser identificado en trabajos como los desarrollados por Peter
Burdon y Craig M. Kauffman, quienes registran su desarrollo a partir de instrumentos normativos de diversos 6rdenes,
como declaraciones de caracter local, normas de naturaleza constitucional o acuerdos internacionales, entre otros.
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Para la Jurisprudencia de la Tierra, el universo esta conformado por una intimidad de sujetos
ecoldgicos que interactuan en relaciones horizontales a travées del tiempo y el espacio, una comunidad
ecosistémica integrada por significados y entendimientos compartidos, que reflejan una relacién de
intimidad que desdice la separacion dada por el antropocentrismo imperante y recogido por lecturas
clasicas del derecho, en donde rara vez se considera el impacto de la lectura normativa en el ambiente
(Burdon, 2013).

De esta manera, la idea de comunidad ecoldgica expresada por la Jurisprudencia de la Tierra
adopta una perspectiva ecocéntrica de interrelacion ética que entrafia el nicleo de avance progresivo
de su nueva valoracion de la naturaleza en la sociedad, y de esta manera, constituye la base desde la
cual emergen los valores y principios comunes que tienden hacia la integridad, la estabilidad y la
belleza del ecosistema, una perspectiva fuertemente influenciada por el trabajo de Leopold (Burdon,
2013).

En esta lectura de comunidad integrada, la ética de relacionamiento entre humanos es
simplemente una expresion racional de los principios rectores que rigen una comunidad mas amplia
que es la Tierra, una lectura en donde los seres humanos estan interconectados con una amplia
comunidad de vida y en la cual, el derecho representa una operatividad del pensamiento social en su
relacion con el ambiente (Burdon, 2013).

Sin embargo, para la Jurisprudencia de la Tierra esta expresion humana que es el derecho no
ha sido una construccién neutra, y en este sentido, acarrea una funcidn performativa que produce y
moldea el mundo de una manera particular. EI derecho representa la materializacién de una vision
del mundo, un horizonte moral imperante que refleja los fundamentos sociales y politicos que
constituyen la sociedad (De Lucia, 2014).

En consecuencia y segin el movimiento, el derecho ha sido una construccién humana que ha

hundido sus raices en una manera de ver el mundo marcadamente antropocéntrica, y de este modo
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ha ayudado a construir, mantener y perpetuar las circunstancias de base que configuran la actual crisis
de los ecosistemas. La sociedad ha desconocido una realidad evidente que se expresa en la existencia
de redes complejas de relacionamiento en donde el derecho es forjado por una encrucijada de
conceptos y presiones sociales que participan en su formacion (De Lucia, 2014).

Para la Jurisprudencia de la Tierra, el derecho debe dejar de ser visto Unicamente como un
espacio de relacién entre personas y por consiguiente, debe empezar a incluir las condiciones y
limites de su entorno natural al momento de guiarse hacia el bien comdn (Burdon, 2012).

De este modo, autores como Thomas Berry han propuesto estructuras normativas en donde
el punto de legitimidad y reconocimiento de fuerza vinculante del derecho yace en la integridad
ecoldgica y el respeto por sus limites (Burdon, 2013). Segun el autor, el derecho y principalmente la
labor legislativa, deberia encontrarse supeditada a una evaluacion que determine la proteccion a estos
valores intrinsecos, y en este sentido, estar integrada dentro de la l6gica de la comunidad de la Tierra
(Burdon, 2013).

Sin embargo, es claro para la Jurisprudencia de la Tierra que para realizar un cambio viable
en la cultura humana que impacte de manera notable la estructura ética, social y juridica, es necesario
que el mismo germine en lo mas profundo de la identidad humana, y de ahi que se puede ver una
importante influencia del pensamiento de Naess (Burdon, 2013).

Para la Jurisprudencia de la Tierra, el derecho juega un papel de especial relevancia para la
implementacién de un nuevo relacionamiento en la l6gica de la cultura humana (Burdon, 2012)y esto
es asi dado que cumple con dos funciones articuladas que tienden hacia la transformacidn social: i)
por un lado, tiene la potencialidad de introducir dentro de la estructura del derecho tradicional una
re-valorizacion juridica y conceptual de nuevos sujetos de considerabilidad moral presentes en el
ecosistema, a partir del reconocimiento de su valor intrinseco Y ii) por otro lado, permite sentar las

bases de un cambio estructural en la epistemologia de relacionamiento de la sociedad con el


https://www.zotero.org/google-docs/?6YAXaA
https://www.zotero.org/google-docs/?F1LuMt
https://www.zotero.org/google-docs/?kP81vl
https://www.zotero.org/google-docs/?s4zJ9t
https://www.zotero.org/google-docs/?zyknEX
https://www.zotero.org/google-docs/?LxOZog

ecosistema que lo conforma y en este sentido, proponer el desarrollo de nuevas metodologias para
leer una realidad compuesta por sujetos ecosistemicos de valor (Mylius, 2013).

El actual proceso de reconocimiento de derechos inherentes a la naturaleza en el orden
juridico internacional, representa para la Jurisprudencia de la Tierra justamente el surgimiento de
estos nuevos valores que renuevan la lectura del derecho y de esta manera, inciden en la percepciones
del orden social con nuevos sujetos de una renovada considerabilidad y nuevas metodologias para
leer la realidad (Mylius, 2013).

De tal forma, una estructura de relacionamiento amplia y diversa como la descrita por el
profesor Kauffman, es leida por parte de la Jurisprudencia de la Tierra como el reflejo de una
necesidad de cambio en la estructura del derecho tradicional de la sociedad contemporanea y por lo
tanto, en los albores de un nuevo mapa de relacionamiento en la comunidad de la Tierra que permita
atender de un modo profundo las causas de base de la actual crisis ecoldgica.

Por esta razon, los desarrollos normativos como los dados en dentro del ordenamiento juridico
colombiano con la sentencia del rio Atrato, y los demas pronunciamientos que le subsiguieron,
pueden ser integrados dentro de esta nueva lectura de la realidad juridica aunque no comparta a
plenitud con todas sus formas y estructura, esto desde la diversidad inherente al movimiento.

En virtud de lo anterior, en el siguiente apartado del texto se determina el contexto y la
estructura conceptual particular que adopta la sentencia T-622 del 2016 de la Corte Constitucional
colombiana; una interrelacion conceptual que emerge desde el reconocimiento de una profunda crisis
ecoldgica presente en la cuenca del rio Atrato y la instrumentalizacién de una herramienta de
proteccién ambiental vista a partir de la Jurisprudencia de la Tierra, asi como la influencia de las
teorias éticas de proteccion ecoldgica.

3. El Caso del Rio Atrato: La Sentencia T-622 de 2016.
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En el texto “Can you hear the Rivers Sing? Legal Personhood, Ontology, and the Nitty-Gritty
of Governance”, los autores Cristy Clark, Nia Emmanouil, John Page y Alessandro Pelizzon
estructuran un estudio destinado a analizar las caracteristicas propias y transversales que componen
a varias de las méas importantes producciones judiciales que han decidido reconocer derechos
intrinsecos especificamente a diferentes cuerpos de agua a lo largo del mundo, un anélisis en donde
se incluye al rio Atrato (Clark et al., 2018).

El estudio realizado por los autores, toma asiento en una profunda conviccidn relativa al
impacto de la cultura y sus narrativas en la manera como se estructura el derecho, y de esta manera,
como aun en el uso de herramientas similares, surgen expresiones juridicas unicas que responden a
un contexto geogréafico, historico, cultural y normativo. En este sentido y a partir de esta estructura
de analisis, los autores se proponen responder de manera profunda a una pregunta particular y
claramente inspirada por el titulo de su texto, “;Cual es el canto de cada uno de estos rios?” (Clark
et al., 2018).

En el presente apartado del texto se pretende responder a una pregunta similar a la planteada
por los autores en su trabajo, y asi, describir el contexto juridico y conceptual que estructura esta
emblemética sentencia de la Corte Constitucional. Abordar el contexto de interrelacionamiento
conceptual que integra la sentencia T-622 de 2016 de la Corte Constitucional, como una respuesta a
una situacion de crisis ecologica local y global, fuertemente influido por un modelo de pensamiento
de ética ecologica y situado dentro del movimiento de la Jurisprudencia de la Tierra.

En una primera parte del texto se describe el contexto de crisis historica que ha caracterizado
al departamento del Choco y que refleja tanto la realidad social como ecoldgica en la cual se sitlia
esta providencia constitucional, en una segunda parte se describen las bases juridicas y conceptuales

que edifican la sentencia T-622 de 2016 en contraste con el desarrollo dado por las distintas teorias


https://www.zotero.org/google-docs/?reN7bF
https://www.zotero.org/google-docs/?eeWuEg
https://www.zotero.org/google-docs/?eeWuEg

éticas de proteccion ecoldgica (biocéntricas y ecocéntricas) y finalmente, se desarrolla la integracion
conceptual con el movimiento ambiental de la Jurisprudencia de la Tierra.
3.1  Contexto de Crisis en el Atrato.

El departamento del Chocé se encuentra ubicado en una de las zonas mas biodiversas del
mundo, en donde la cuenca del rio Atrato representa mas de la mitad del ecosistema del regional,
constituyendo una zona de gran fertilidad y riqueza en su paso de Sur a Norte hasta desembocar en
el Océano Pacifico (Corte Constitucional, Sentencia T-622/16, 2016, p. 1). La regién resalta por ser
un ecosistema de alta pluviosidad e inmensa biodiversidad, un territorio que ademas ha sido habitado
historicamente por poblacion afrodescendiente e indigena que integran la mayoria de su poblacion
(Bello et al., 2008).

Sin embargo, la historia de la region del Pacifico colombiano y particularmente del
departamento del Choco, ha sido el reflejo de un ecosistema marcado por la explotacion humana y
ambiental, una zona caracterizada por un proceso de extraccion desenfrenada de recursos que pese a
su inmensa riqueza ha dejado un territorio profundamente empobrecido y abandonado (Bonet-
Moron, 2007).

La region ha sido caracterizada histéricamente como un territorio de despensa para la
explotacion indefinida de recursos tanto ambientales como humanos, una zona gque ha alimentado la
riqueza de generaciones de sectores economicos y grupos armados, que han pervivido en un territorio
profundamente ligado a dindmicas de corrupcion y la pobreza de sus pobladores (Palacios Valencia
et al., 2018).

En la region, la extraccién de recursos forestales y mineros como la plata, el cobre, el platino
y principalmente el oro, no han abandonado enteramente una l6gica de explotacién humana vivida
en esta region desde tiempos de la colonia (Bonet-Morén, 2007) y de esta forma, se ha prolongado

ligada a practicas como la mineria ilegal de oro mecanizada, presentes en la region desde finales del
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siglo XX y coordinada principalmente por grupos armados que tienen presencia en la zona (Corte
Constitucional, Sentencia T-622/16, 2016, p. 7.22.).

La situacién de historica crisis en el departamento, ha hecho que el trabajo de distintas
organizaciones del orden nacional resalten por su basqueda en la implementacion de medidas que
intercedan en la defensa del territorio y la proteccién ambiental, herramientas juridicas y politicas
que medien frente a la situacion de crisis presente en la regién (Delgado-Duque, 2017).

En este contexto, el 27 de enero de 2015, el Centro de Estudios para la Justicia Social Tierra
Digna en representacion de la poblacion asentada en la cuenca del rio Atrato y organizadas
principalmente Consejos Comunitarios, presento ante el Tribunal Administrativo de Cundinamarca
una accion de tutela con el objetivo de que fueran salvaguardados los derechos fundamentales a la
vida, a la salud, al agua, a la seguridad alimentaria, al medio ambiente sano, a la cultura y al territorio
de las comunidades étnicas aledafias a la cuenca del rio Atrato y sus afluentes, dada las graves
dimensiones de la situacion de crisis ecologica en la zona . (Corte Constitucional, Sentencia T-
622/16, 2016, p. 3.1.).

La solicitud hecha al Tribunal Administrativo de Cundinamarca se da en el marco de
numerosas acciones populares tanto en tramite, como falladas a favor de la poblacion que sin
embargo, no habian logrado tener efecto alguno en la salvaguarda de los derechos de la poblacién
(Corte Constitucional, Sentencia T-622 de 2016, p.2.9.).

De esta manera y posterior al fallo negativo tanto del Tribunal Administrativo como
posteriormente del Concejo de Estado, la Corte Constitucional decidié avocar conocimiento y
solicitar informacidn relacionada con el caso en tramite, 10 de noviembre de 2016 y con ponencia
del magistrado Jorge Ivan Palacio Palacio, profiere la sentencia: T-622 del 2016.

En el siguiente apartado se describen la bases conceptuales y juridicas que edifican la

sentencia T-622 de 2016 proferida por el Corte Constitucional; en el texto se describen las lineas de
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influencia perceptibles en su desarrollo argumentativo y que sittan su fundamentacion en un contexto
conceptual, jurisprudencial y normativo-global, dado por el reconocimiento de derechos propios al
ambiente, como una herramienta juridica para atender una situacién de crisis humanitaria y ecologica
como la vivida en la cuenca del rio Atrato.

3.2.  Elementos de la Decisién Constitucional

La sentencia T-622 del 2016 por medio de la cual la Corte Constitucional decide reconocer
al rio Atrato y su cuenca como una entidad sujeto de derechos, despliega dentro de su analisis una
estructura argumentativa que conforma su contenido y justifica su decisién. La providencia se
edifica a partir del fundamento mismo del Estado Social de Derecho y transita hasta la
instrumentalizacion de herramientas juridicas que emanan del orden nacional e internacional, las
nuevas tendencias en materia de proteccion ambiental y finalmente, el reconocimiento de un
ecosistema particular como sujeto derecho.

De tal forma, y pese a que el decision final de la Corte Constitucional en su sentencia
constituye sin lugar a dudas una respuesta innovadora en el orden normativo colombiano, el
Tribunal estructura su providencia de tal manera que su resultado parece reflejar simplemente una
expresion propia del sistema normativo nacional y los valores que emanan desde el contenido
mismo de la Constitucion (Brunet, 2021).

La Corte estructura su sentencia a partir de un marco tedrico constitucional general que se
integra de acuerdo con el Tribunal por tres elementos principales: i) el deber del juez constitucional
de dar cumplimiento a la denominada proteccion de los méas débiles, ii) el reconocimiento de la
diversidad como una garantia ligada a esta labor particular en casos relacionados con pueblos
indigenas y comunidades negras, y iii) una renovada mirada sobre la proteccion al medio ambiente
vinculada a una preocupacion ecoldgica global y el pluralismo juridico presente en determinados

grupos poblacionales.
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En un primer momento, la Corte Constitucional justifica su papel protagénico en la
providencia en atencion a la garantia de los derechos fundamentales para la proteccion judicial de
los més débiles a un nivel social en el caso particular, es decir las comunidades negras e indigenas
que habitan la cuenca del rio Atrato y frente los cuales debe tener un reconocimiento especial de
su diversidad, expresada juridica y conceptualmente por: i) el principio pluralista como
representacion de la integracion de distintos valores e ideologias, en el ordenamiento juridico
colombiano y ii) el principio de diversidad, como la reivindicacién de sus caracteristicas
particulares como sujetos, el respeto por su derecho a la subsistencia, su integridad étnica, cultural
y social, la garantia al derecho a la propiedad colectividad de la tierra y finalmente, su derecho a la
consulta previa.

Para la Corte Constitucional y a la luz de la relatada diversidad, el bienestar general debido
a las comunidades étnicas de la cuenca del rio Atrato trasciende implicaciones fisicas y psicologicas
al estar vinculada entre otras caracteristicas, con la conservacion, la restauracion y el desarrollo
sostenible, garantias constitucionales necesarias para el disfrute del medio ambiente y la proteccion
de los derechos del individuo, fin ultimo del ordenamiento juridico colombiano (Corte
Constitucional, Sentencia T-622/16, 2016, p. 4.14.).

El bienestar general debido a las comunidades riberefias del rio Atrato, se integra
fuertemente con el disfrute a un medio ambiente sano, garantia constitucional ligada con el marco
del derecho ambiental colombiano, y segun la Corte, con el orden normativo internacional, ambito
que en muchos casos ha determinado su avance progresivo en el ordenamiento juridico nacional
(Corte Constitucional, Sentencia T-622/16, 2016, p. 5.3).

En el &mbito medioambiental, la interpretacion integrada entre los avances dados por el
derecho ambiental internacional y el pluralismo juridico, ha determinado la existencia de tres

aproximaciones a través de las cuales se puede relacionar el orden normativo colombiano vy el



ambiente. Segun el Tribunal, es posible identificar tres enfoques o visiones presentes en su
jurisprudencia: a) el enfoque antropocéntrico, b) la vision biocéntrica y finalmente c) el enfoque
ecocéntrico.

Segln lo establece la Corte, cada uno de estos enfoques encuentra asiento en el
ordenamiento juridico colombiano, y por consiguiente, representan una conjugacion particular de
valores, fundamentos conceptuales y herramientas juridicas dispersas en su jurisprudencia. De
acuerdo con la postura de la Corte, maltiples disposiciones normativas presentes en el
ordenamiento juridico y el pluralismo presente en la Constitucion, han permitido que la relacion
entre el sistema normativo colombiano y el ambiente sea dindmica (Corte Constitucional, Sentencia
T-080/15, 2015, p. 5.2.1).

La construccion de cada uno de estos enfoques o visiones en la jurisprudencia, pasa de ser
un ejercicio de determinacion estricta que explica la integridad de las providencias que lo
contienen, y en cambio, se acerca mucho mas al rastreo de discusiones conceptuales y herramientas
juridicas dispersas en el contenido de maltiples sentencias que evallan, interpretan o deciden sobre
la estructura de proteccién ambiental vigente en el pais y aplicable al caso concreto.

Sin embargo y mas alld de las definiciones que han sido construidas bajo el tenor
jurisprudencial de la Corte, y como ha sido descrito en el presente texto, cada uno de los enfoques
descritos por el Tribunal representan un tipo de aproximacion en ética ecoldgica que ha sido
integrado por el Tribunal y entrafian desde un punto de vista amplio, una manera de entender la
estructura social, el derecho, sus fines y particularmente un tipo de relacion entre de sociedad
humana y el entorno ambiental.

En el siguiente apartado del texto se describe la construccidn progresiva de cada uno de
estos enfoques desarrollados por la jurisprudencia del Tribunal y se considera su contraste con el

contenido desarrollado en el seno de la ética ecoldgica.



3.2.1 Enfoques de Proteccion Ambiental Constitucional

En la construccion del fundamento teorico de la sentencia T-622 de 2016 y especificamente
en relacion con la proteccion del medio ambiente, la Corte Constitucional presenta la clasificacion
tedrica que ha integrado su jurisprudencia y que representa las tres distintas miradas del marco
normativo colombiano frente al tipo de relacion posible de la sociedad y el ecosistemal?: a) el
enfoque antropoceéntrico, b) la visidn biocéntrica y c) el enfoque ecocéntrico (Orduz, 2018).

Cada uno de estos enfoques o visiones descritos en el marco de la ética ecoldgica y
transformados en estandar de proteccion ambiental, denotan para el pensamiento del Tribunal una
tendencia de progresividad en el pensamiento constitucional, y en este sentido, ilustran el camino
por el cual transita la Corte desde un enfoque antropocéntrico, pasando por una vision biocéntrica
y hasta un enfoque ecocentrico como criterio aplicable para determinar la conclusion de la
sentencia.

Sin embargo, el contenido particular de cada uno de estos enfoques identificados en el
marco de la ética ecologica, ilustran una construccion conceptual que puede concordar, contrastar
o incluso oponerse con el desarrollo dado por el Tribunal, y esto es asi, dado que cada una de estas
construcciones conceptuales ha tenido un desarrollo relativamente independiente y ajeno a su
instrumentalizacion como sustento de una decision judicial.

En el siguiente apartado del texto se pasa a hacer una descripcion del contenido y
fundamento de cada uno de estos enfoques o visiones, segun fueron concebidos por el juez
constitucional para la construccion sentencia T-622 de 2016, en contraste con el desarrollo de la

ética ecologica representada en el presente texto.

2 Enla Figura 2 describe la interpretacion dada al relacionamiento conceptual y jurisprudencial que integra la
sentencia T-622 de 2016. Para su desarrollo se toma en consideracion la referenciacion directa presente en la sentencia
y la afinidad o instrumentalizacién conceptual de los enfoques o visiones en el desarrollo de la jurisprudencia del
Tribunal.
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3.2.1.1 Enfoque Antropocéntrico. De acuerdo a como ha sido ilustrado en el presente
texto, el pensamiento humano occidental ha cursado por varios tipos de enfoques o etapas de
relacionamiento predominantes que han mediado en el vinculo de la sociedad con el ecosistema.
En la actualidad, la racionalidad occidental antropocéntrica constituye el principal enfoque de
relacionamiento en la sociedad global y de esta manera, la base del desarrollo de una época de
instrumentalizacién jerarquica del ambiente y el consiguiente desfase de su equilibrio ecolégico
global®® (Agoglia Moreno, 2011).

De manera concordante con lo anterior, la Corte Constitucional describe el enfoque
antropocéntrico, como aquella lectura en donde el ser humano es el unico ser racional, digno de
proteccion y completo sobre el planeta, es decir el inico ser merecedor de proteccion por si mismo,
en donde el ecosistema debe ser conservado solo en términos de utilidad para la sociedad humana
(Corte Constitucional, Sentencia T-622/16, 2016, p. 5.7).

En efecto, la sentencia T-411 de 1992 citada por la Corte para situar este enfoque dentro
del desarrollo de su jurisprudencia, aclara de manera enfatica como la proteccién ambiental en el
pais contraria a “un amor platonico hacia la madre naturaleza”, es la respuesta a una acumulacion
de problemas ambientales que ponen en riesgo la vida de las generaciones presentes y futuras del
pais, y de esta forma, como una necesidad global frente al grave estado del ambiente (Corte
Constitucional, Sentencia T-411/92, 1992, p. 2.5.).

Para la Corte y desde una lectura internacional, el enfoque antropocéntrico entrafia la

expresion de una larga tradicion la occidental que encuentra asiento en importantes instrumentos

13 Segun una interpretacién de ética ecoldgica, la Corte adopta una lectura de la crisis ambiental que términos generales
coincide con la descrita por la citada la autora Ofelia Agoglia o el propio Leopold, en tanto la identificacion de una
época de racionalidad antropocéntrica generadora de un gran nimero de problemas en el ecosistema global. Sin
embargo y desde la perspectiva de autores como Peter Burdon, podria considerarse que la definicién adoptada por el
Tribunal elude una profundizacion hacia la identificacién de dindmicas de dominacién epistemoldgica en la relacién
entre la sociedad humana y el medio ambiente, como las descritas por Murray Bookchin, causas profundas de la crisis
ecoldgica y sustento de la Jurisprudencia de la Tierra.
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del derecho internacional ambiental como la Declaracion de Estocolmo de 1972, en tanto entiende
al ser humano como lo mas valioso de cuanto existe en el mundo y la Declaracion de Rio de 1992,
fuertemente vinculada con la idea de conservar el ambiente con el Unico fin de permitir la
explotacién de sus recursos por parte de las generaciones futuras (Corte Constitucional, Sentencia
T-080/15, 2015, p. 5.2.2.).

Sin embargo, y pese a que segun la Corte el enfoque antropocéntrico puede encontrar pleno
asiento en el orden ldgico del sistema normativo colombiano, la Corte acoge una lectura de avance
progresivo desde la racionalidad antropocéntrica hasta una nueva visién de relacionamiento natural
en la sociedad humana, esta vision también ha encontrado un lugar pleno en el desarrollo de su
jurisprudencia y ha sido denominada por el Tribunal como: vision biocéntrica.

3.2.1.2 Vision Biocéntrica. La vision biocéntrica definida por la Corte Constitucional en
la sentencia T-622 de 2016, es la delimitacion conceptual de un punto de vista intermedio en el
avance progresivo de las lecturas de proteccion ambiental identificadas por el Tribunal en su
jurisprudencia; su contenido se encuentra determinado por la identificacion de una vision derivada
del antropocentrismo imperante y vinculada con el concepto de desarrollo sostenible, y que por lo
tanto, contrasta profundamente con la gestacion conceptual del biocéntrismo, como enfoque de
ética ecoldgica y proyecto de proteccion ambiental a partir del reconocimiento de cada ser en el
ecosistema como un sujeto con valor propio.

Desde una mirada amplia al marco jurisprudencial, la definicion expuesta por la sentencia
T-622 de 2016 se puede dividir en dos elementos relevantes: i) en una primera parte, la
identificacion de la vision biocéntrica como un lectura que emerge directamente del
antropocentrismo y sustentado principalmente en su contenido ilustrado en la sentencia T-622 de
2016, y ii) en una segunda parte, el desarrollo de la vision biocéntrica a partir de su vinculo con el

concepto de desarrollo sostenible y en general, su construccion en la jurisprudencia del Tribunal.



De esta manera y de acuerdo a su primer elemento, la l6gica de visién biocéntrica
representada por la Corte Constitucional en la sentencia T-622 de 2016, es la identificacién de una
construccién conceptual que segun su interpretacion emerge del antropocentrismo imperante, y en
consecuencia, avanza en su objetivo de un nuevo marco de proteccion ambiental, solo en la medida
en que representa una postura que parece estar mas informada respecto de las consecuencias
desfavorables de una catéastrofe ecoldgica.

Segun esta determinacion, la vision biocéntrica reacciona ante el inminente riesgo de una
catastrofe ecoldgica, y de esta forma, sustenta el desarrollo de un marco normativo de proteccion
ambiental, a partir de la disposicion de la naturaleza de tal manera que logre evitar la destruccion
del planeta y la consecuente la extincion de la humanidad (Corte Constitucional, Sentencia T-
622/16, 2016, p. 5.8).

Sin embargo y como segundo elemento de su definicidn, la conformacion de la visién
biocéntrica dentro de la jurisprudencia del Tribunal, ilustra un proceso de depuracién conceptual,
que va desde lo expresado por la Corte en su sentencia C-339 de 2002, relativo el reconocimiento
de valor propio a los ecosistemas y la gradual especificacion de su contenido como un punto de
vista intermedio en el avance hacia una perspectiva de proteccion ecocéntrica.

En la sentencia C- 399 de 2002, la Corte reclama un valor particular para la naturaleza y
para el ser humano, y en este sentido, reconoce el otorgamiento de un valor intrinseco para el
ecosistema independiente de la sociedad. Para el Tribunal en esta sentencia, la existencia del ser
humano representa un pequefio paréntesis biologico frente a la vida del planeta, y de esta manera,
la supervivencia de la especie humana necesita de la creacién de nuevos valores que permitan la
articulacion de una perspectiva de solidaridad global que esté acorde con la salvaguarda a la calidad

de vida de las generaciones futuras (Corte Constitucional, Sentencia C-399/02, 2002, p. 5.8).



Sin embargo y a partir de la sentencia T-080 de 2015, la identificacion jurisprudencial de
un desarrollo histérico de lineas de pensamiento diversas soportadas en la Constitucion Politica de
1991 vy relativas a la proteccién ambiental en el pais, lleva a la Corte a identificar la vision
biocéntrica como un punto intermedio en la existencia de tres enfoques que hasta el momento y
segun su andlisis, tenian presencia en la normatividad colombiana: i) una vision antropocéntrica,
i) una concepcion global o biocéntrica e intergeneracional de proteccién de la naturaleza,
vinculada al desarrollo sostenible, y por Gltimo, iii) una postura contra-hegemonica, alterna,
ecocentrica 0 misteriosa de proteccién ambiental, en donde el ambiente se concibe como un
auténtico sujeto de derechos.

La postura conceptual adoptada por el juez constitucional en esta sentencia, no solo sitla a
la visidn biocéntrica como un punto intermedio de proteccion ambiental, sino que depura o limita
el contenido desarrollado en la sentencia C- 399 de 2002, integrando a su vez el concepto de
desarrollo sostenible (Corte Constitucional, Sentencia T-080/15, 2015, p. 5.2.2.).

Segun la lectura del Tribunal, la vision biocéntrica representa un tipo de proteccion
ambiental que se articula con la necesidad de asegurar el progreso economico de la humanidad, y
por consiguiente, determina un valor econémico para el ambiente como objeto de proteccion para
la humanidad con el fin de asegurar su pervivencia para el disfrute de las generaciones futuras
(Corte Constitucional, Sentencia T-080/15, 2015, p. 5.2.2.).

3.2.1.2.1 Etica de Proteccion Biocéntrica. Ahora bien y desde una perspectiva de ética
ecoldgica biocéntrica, una interpretacion integrada a la l6gica de relacionamiento ilustrada por el

Tribunal desde su sentencia C- 399 de 2002 y hasta la T-622 de 2016, permite ajustar una tenue

14 En la decision de estandarizar de manera progresiva los diferentes enfoques o visiones de proteccién ambiental en
el pais, resulta evidente el trabajo decidido del Magistrado Jorge Ivan Palacio Palacio, ponente tanto de las sentencias
T-080 de 2015 y C-449 de 2015, como finalmente de la sentencia T-622 de 2016, objeto de estudio en el presente
escrito.



red de relacionamiento que pese a reconocer un valor propio al ecosistema, entrafia un contenido
altamente instrumental, y por esta razon, limitado en su l6gica expansién policéntrica a una lectura
de la considerabilidad que en su desarrollo termina simplemente por replicar un antropocentrismo
por otros medios.

En la sentencia C- 399 de 2002, la Corte reconoce un valor propio a la naturaleza en el
marco del sistema normativo colombiano, el Tribunal considera desde un plano ético un principio
de valor biocéntrico en el cual tanto el ser humano como el ecosistema tienen un valor propio frente
a los cuales el Estado debe invertir en elaborar nuevos valores, normas, principios y técnicas
juridicas que den cuenta de esta relacion de valor (Corte Constitucional, Sentencia C-399/02, 2002,
p. 2).

Sin embargo y a partir de la clasificacion de tres enfoques inaugurada por Tribunal en las
sentencias T-080 de 2015 y C-449 de 2015, el contenido de la vision biocéntrica sera vinculado al
concepto del desarrollo sostenible!®, en tanto punto intermedio en la busqueda de un nuevo enfoque
de relacionamiento, y asi ilustrar una logica instrumental que percibe a la naturaleza como medio
para evitar una posible catastrofe ambiental que cause la extincion de la humanidad.

De esta manera, el otorgamiento de valor propio a la naturaleza que habia sido reconocido
por el Tribunal, se inscribe en una red de valor particular en donde tiene una consideracion
netamente instrumental, una red supeditada al mayor valor del ser humano como sujeto principal
de larelacion, y por esta razon, replicando simplemente un antropocentrismo, en donde el ambiente

solo tiene un valor propio en tanto medio para garantizar la proteccién de los seres humanos.

BEl concepto de desarrollo sostenible dentro de la jurisprudencia de la Corte Constitucional ha tenido una connotacion
que ha virado con las discusiones dadas por el Tribunal, de esta forma, en sentencias como la C-519 de 1994 y la C-
703 de 2010 ha estado vinculado a las aspiraciones humanas de una ecosistema apto para el disfrute de las generaciones
presentes y futuras, mientras que en la sentencia T-622 de 2016 ha optado por una interpretacion critica que ve en este
concepto un pardmetro globalizante de las culturas indigenas, frente al cual las comunidades resisten en defensa de sus
derechos territoriales.



En virtud de lo anterior, es posible concluir que a partir de una lectura integrada del
biocentrismo como visidn alternativa de proteccion ambiental presente en la jurisprudencia de la
Corte Constitucional y una lectura de red policéntrica ilustrada por el biocentrismo como enfoque
de ética ecoldgica, es viable identificar una tenue red de valor de relacionamiento que vincula al
ser humano con el ecosistema que lo rodea, sin embargo y en consideracion a una las criticas
ilustradas por Santiago Vallejo al biocentrismo, el otorgamiento de valor al medio ambiente se da
Unicamente como herramienta para garantizar la pervivencia del ser humano, es decir una postura
antropoceéntrica que se sustenta a partir de una expansion policéntrica.

Sin embargo y como ha sido denotado previamente, la presentacion hecha por el Tribunal
en la sentencia T-622 de 2016 ilustra un avance progresivo hasta el siguiente enfoque, y por lo
tanto, la determinacion de un sendero que avanza desde una lectura antropocéntrica hacia una
perspectiva bioCentrica y finalmente hasta el enfoque aplicable en su sentencia: el denominado
enfoque ecoceéntrico.

3.2.1.3 Enfoque Ecocéntrico. La determinacion del contenido del denominado enfoque
ecocéntrico identificado por la Corte Constitucional en su sentencia, es la construccion de una
lectura que emerge de la integracion de elementos conceptuales dispersos en su jurisprudencia, y
que dada una renovada mirada al pluralismo juridico, materializan la posibilidad de dar aplicacion
dentro del marco normativo colombiano a una perspectiva alternativa, contra-hegemoénica o
misteriosa de proteccién ambiental (Corte Constitucional, Sentencia T-080/15, 2015, p. 5.2.4.).

La sentencia T-622 de 2016 presenta una definicion del enfoque ecocéntrico que puede ser
considerada a partir de tres elementos principales: i) en un primer momento, la identificacion del
ser humano como un ser biolégico mas dentro de la cadena evolutiva de la Tierra e inmerso dentro
su logica de funcionamiento, ii) en un segundo momento, el papel de los denominados derechos

bioculturales dentro de la aplicabilidad de la sentencia, ii) y por Gltimo, la expresion juridica de



esta teoria, es decir, la decision de dar reconocimiento a la naturaleza como un auténtico sujeto de
derechos.

En un primer momento, el enfoque ecocéntrico desarrollado por el Tribunal es descrito
tomando como base una de las ideas presentes en la sentencia T-411 de 1992, la providencia acude
una expresion del Jefe Seattle de las tribus Dwasmich y Suquamech: “La tierra no pertenece al
hombre; el hombre pertenece a la tierra” (Corte Constitucional, Sentencia T-411/92, 1992, p. 2.5.).
Este sonoro fragmento integrado por el Tribunal para reflejar la importancia moral y espiritual a la
que podria llegar la proteccion ambiental como expresion de las cosmologias indigenas, extrae un
entendimiento que sitda al ser humano como un miembro mas de la estructura planetaria, lo situa
en el seno de la comunidad ecosistémica de la Tierra.

En efecto para construir su definicion, la Corte hara uso de esta integracion entre la lectura
cosmologica indigena y una perspectiva de pertenencia e integridad ecosistémica del ser humano
como cuerpo biologico vulnerable dentro de la Tierra y fragil frente a su degradacion continuada.
Una perspectiva cercana a ese pequeiio paréntesis biolégico como expresion empleada por el
Tribunal en la citada sentencia C-399 de 2002 y que sitla a la especie humana como otro cuerpo
enlazado a la cadena evolutiva de la existencia.

Sin embargo, es claro para la Corte que esta perspectiva que define como ecocéntrica, es
decir, de relacion intrinseca entre el ambiente y la cosmologia o cultura, tiene aplicabilidad a partir
un canal de comunicacion que integra la defensa al territorio de las comunidades negras e indigenas
y el pluralismo juridico de estos pueblos, los denominados derechos bioculturales.

Los derechos bioculturales son introducidos por el Tribunal como el resultado de la
resistencia de pueblos locales frente las ldgicas globalizantes del desarrollo sostenible y la

proteccién de un vinculo que se encuentra resguardado tanto en el orden nacional como



internacional®, y en este sentido, como una conjugacion entre el ordenamiento juridico destinado
a resguardar el derecho al medio ambiente y la salvaguarda a los modos de vida tradicionales de
comunidades indigenas y negras que han edificado su vida profundamente ligados a su ecosistema
(Corte Constitucional, Sentencia T-622/16, 2016, p. 5.11.).

De esta manera, permiten a la Corte dar viabilidad al ecocéntrismo como un enfoque de
proteccion ambiental aplicable a la perspectiva de relacionamiento propia de las comunidades
riberefias del rio Atrato, y por lo tanto, como un camino para reconocer una mirada alternativa o
contra-hegemonica presente en su jurisprudencia y que entrafiaba el reconocimiento de la
naturaleza como sujeto de derechos (Corte Constitucional, Sentencia T-622/16, 2016, p. 5.9.).

En efecto, la sentencia C-632 de 2011 de la Corte Constitucional ya habia reconocido los
derechos de la naturaleza a mantener y regenerar sus ciclos vitales en tanto sujeto con derechos
propios, sin embargo y en el marco del contexto social y cultural de las poblaciones riberefias de
la cuenca del rio Atrato, los derechos bioculturales le permiten al Tribunal tomar este novedoso
estandar de proteccion ecocéntrica y vincularlo con la defensa a la autonomia de las comunidades
negras e indigenas aledafias al rio.

En virtud de todo lo anterior, es posible identificar como el recorrido argumentativo de la
Corte toma una posibilidad conceptual que parecia residir pasivamente dentro de su jurisprudencia
y se decanta la construccion de tres enfoques de proteccién ambiental, complejos y con pleno
sustento dentro de la estructura normativa del estado colombiano.

Frente a estas perspectivas delimitadas y establecidas a partir de un sustento conceptual

propio, edifica una ruta de progresividad que marcha desde un enfoque antropoceéntrico, hasta una

16 | a Corte integra dentro de su definicidn al contenido de los derechos bioculturales diversos instrumentos normativos
entre acuerdos internacionales y sentencias de diferentes 6rdenes que pese a no incluir expresamente la defensa a los
derechos bioculturales, si resaltan la importancia de la defensa al vinculo de las comunidades negras e indigenas con
sus territorios, asi como la autonomia intrinseca que de ello necesariamente se desprende.



mirada biocéntrica y finalmente hasta un ecocentrismo que vinculado con los derechos
bioculturales, ha dado viabilidad constitucional al reconocimiento del rio Atrato, su cuenca y
afluentes, como una entidad sujeto de derechos a la proteccion, la conservacion, el mantenimiento
y la restauracion.

3.2.1.3.1 Etica de Proteccion Ecocéntrica. Ahora bien y desde una perspectiva de ética
ecoldgica, la descripcion del enfoque de proteccion ecocéntrico realizado por la Corte
Constitucional en la sentencia T-622 de 2016, permite identificar rasgos de una lectura de
comunidad ecoldgica con un alcance limitado y representativo de una integracion de conceptos que
responden por principio a la busqueda de una mejor proteccion constitucional para las poblaciones
riberefias.

Al desarrollar el contenido del denominado enfoque ecocéntrico, el Tribunal emplea una
articulacion conceptual que permite vislumbrar su intencién de describir una comunidad ecoldgica
extendida, en donde resaltan elementos de un enfoque ecocéntrico propio de la ética ecologica, y
de esta forma, cercana a los rasgos de relacionamiento descritos en los textos de Leopold o Neaess.

La inclinacion por situar al ser humano como miembro del ecosistema sujeto a sus
afectaciones y vulnerable a su devenir evolutivo, puede ser interpretado por como un rasgo
ecocéntrico que toma asiento entre el reconocimiento de la crisis ecoldgica global y el seguimiento
a las oportunidades ofrecidas por el pluralismo juridico.

Sin embargo, el enfoque ecocéntrico empleado por el Tribunal en su sentencia adopta una
perspectiva que limita la vinculacidén entre naturaleza y cultura Unicamente a las comunidades
riberefias del rio Atrato, y por consiguiente, mas alla de integrar a la sociedad y sus expresiones
como agentes ecoldgicos determinantes en la relacion con el ambiente, circunscribe el
reconocimiento de esta relacion ética a una expresion del pluralismo juridico y no a una descripcion

de la realidad global.



Por otro lado y desde la perspectiva del trabajo de Naess, esta renovada lectura de valor a la
identidad cultural de las comunidades riberefias como un agente de gran influencia dentro de las
consecuencias juridicas del caso, sin duda alguna podria enmarcarse dentro uno de los niveles de
acuerdo descritos por el autor en su ecologia profunda y que acompafian a su posicion critica frente
a conceptos como el desarrollo sostenible (\Valdés, 2005).

Sin embargo y de manera concordante con el trabajo de Leopold, la ausencia de un estandar
de relacionamiento unificado que permita determinar aquellas practicas adecuadas o correctas en
el desarrollo de la relacién entre la sociedad humana y el ecosistema, elude la posibilidad de
establecer una ética ecoldgica plena como la descrita por los autores, y en este sentido, ecocéntrica.

En conclusion, es posible identificar visos o fragmentos que permiten entrever la presencia
de un eventual enfoque ecocentrico dentro de la jurisprudencia de la Corte Constitucional, y de
esta manera, es posible ver lineas de su aplicacion a la hora de proteger el pluralismo juridico y la
autonomia de las comunidades riberefias del rio Atrato.

Sin embargo y tomando en consideracion la conformacion integral de la jurisprudencia
constitucional, la sentencia T-622 de 2016 y al igual que todas las demaés providencias del Tribunal,
integran una construccion eminentemente antropocéntrica, y de esta forma, aunque en su desarrollo
aborden la posibilidad de considerar nuevos enfoques para la proteccion del ambiente, la estructura
normativa y constitucional de un Estado como el colombiano entrafia por principio la defensa del
ser humano como fin altimo del ordenamiento juridico, y en consecuencia, antropocentrico.

No obstante y pese a lo anterior, como ha sido expresado en el presente texto es posible
situar la sentencia T-622 de 2016 sobre el marco de un movimiento como la Jurisprudencia de la
Tierra, y de tal forma, aunque no comparta todas sus formas y estructura es posible determinar su

pertenencia a este movimiento internacional.
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En el siguiente apartado del texto se describen los puntos de integracion conceptual a partir
de los cuales es posible leer la sentencia T-622 de 2016 de la Corte Constitucional colombiana
inmersa dentro de los fines y objetivos del movimiento de la Jurisprudencia de la Tierra.

3.3. La Sentencia T-622 de 2016 y la Jurisprudencia de la Tierra

La sentencia T-622 de 2016 ha sido una providencia proferida por la Corte Constitucional
con el objetivo de atender una situacion de crisis y flagrante vulneracién de derechos fundamentales
vivida por la comunidad riberefia, y en esta medida, ha articulado una construccién conceptual
compleja y plagada de distintos matices que ha dado con el reconocimiento de los derechos
intrinsecos del rio como una herramienta de proteccion a los derechos de las comunidades negras
e indigenas de la cuenca del rio Atrato.

La construccion jurisprudencial y ecologica de su texto, ha ilustrado una cancion que en
los términos de Cristy Clark, Nia Emmanouil, John Page y Alessandro Pelizzon, representa un
claro ejemplo de la tension entre la cosmovision ontologica o la integracién de miradas alternativas
para leer la naturaleza y la inevitable aplicacion de un enfoque de proteccion normativo
eminentemente antropoceéntrico (Clark et al., 2018).

En esencia, el desarrollo dado por la Corte en su sentencia representa un uso estratégico y
enfocado en el reconocimiento de derechos a la cuenca del rio Atrato como una herramienta de
mejor proteccion constitucional de derechos fundamentales, y por lo tanto, sustentado en la
estructura constitucional del ordenamiento juridico colombiano en donde el ser humano es el fin
altimo y fundamento de su existencia.

Sin embargo y pese a no integrar dentro de su texto una mencion explicita, la construccion
conceptual de la sentencia tiene un eco mucho méas profundo en su conformacion, y por

consiguiente, visible desde su fundamentacion y su referencia expresa a la influencia dada por el
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reconocimiento de derechos a la naturaleza en los ordenamientos juridicos de Ecuador, Bolivia y
Nueva Zelanda (Clark et al., 2018).

De esta manera y como de hecho ha sido descrito previamente, para la sentencia T-622 de
2016 de la Corte Constitucional colombiana ha sido tanto un punto de llegada como de partida®’
que alimenta una extensa red de instrumentos juridicos en un proceso de germinacion local,
nacional e internacional que puede ser leido a partir del prisma de la Jurisprudencia de la Tierra.

La sentencia T-622 del 2016 representa una respuesta de proteccién ambiental que es
posible interpretar a partir del movimiento juridico de la Jurisprudencia de la Tierra, y dicho
proceso puede ser considerado de acuerdo a los siguientes elementos:
3.3.1 El Rio Atrato como Sujeto de Derechos: Una Herramienta de Mejor Proteccion Judicial
El reconocimiento de derechos para un ecosistema como el rio Atrato, es una decision que la Corte
Constitucional toma en el marco de su busqueda por una estrategia de mejor proteccion de derechos
fundamentales para las comunidades riberefias, y en este sentido, implica el uso de una herramienta
que entrafia el reconocimiento de valor propio al rio como estandar y gestor de nuevos elementos
de didlogo que complementan el rumbo de la discusion juridica relativa a la proteccion del
ecosistema.

La decision de la Corte Constitucional de reconocer los derechos propios del rio como una
herramienta de mejor proteccion ambiental, es una determinacion juridica susceptible de analizada

de manera articulada con el caso de la comunidad de Blaine en Pennsylvania, Estados Unidos, y

17°En efecto, la sentencia T-622 de 2016 de la Corte Constitucional puede ser considerada como un punto de llegada
de la influencia dada por las constituciones de Ecuador (2008) y Bolivia (2009), asi como del reconocimiento hecho
por el gobierno de Nueva Zelanda al rio Whanganui como persona juridica. De igual modo, el caso del rio Atrato ha
servido como punto de partida internacional o influencia para casos como los rios Ganges y Yamuna, declarados como
personas juridicas cinco meses después (Clark et al., 2018), y mas recientemente, en la declaratoria como sujeto de
derechos al Mar Menor en Espafia (EI Mar Menor, a un paso de convertirse en el primer espacio natural con
personalidad juridica, 2022).
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por lo tanto, rastreable en su rumbo de impacto como estrategia de defensa judicial hasta la
jurisprudencia del Tribunal colombiano (Clark et al., 2018).

Es posible vislumbrar como igual al que comunidad de Blaine en Pennsylvania, los
representantes de las comunidades riberefias de la cuenca del rio Atrato, habian visto cémo sus
expectativas de proteccion eran negadas en el marco un proceso judicial que parecia eludir las
causas profundas de la problematica vivida por el ecosistema local, y por esta razon, no consideraba
el vinculo particular existente entre la comunidad y su entorno ambiental.

El reconocimiento del rio Atrato como sujeto derechos emerge como una herramienta que
complementa el flujo de la discusion juridica del caso y afiade a la deliberacion, la valoracion del
ecosistema como sujeto de necesaria proteccion constitucional, y de tal forma, integrar al dialogo
juridico un nuevo sujeto de considerabilidad y derechos propios frente al cual es necesario
garantizar su bienestar.

Desde el prisma de la Jurisprudencia de la Tierra, la sentencia T-622 de 2016 reconoce en
el ecosistema riberefio un nuevo sujeto de valor, y de esta forma, reconoce sus derechos propios
como un elemento articulador e intermediador al momento de tomar decisiones sobre su
aprovechamiento econdémico y en general, sobre el libre desarrollo de su vinculo con las
comunidades negras e indigenas de la cuenca del rio Atrato.

En otras palabras, el reconocimiento de los derechos del rio obliga al derecho a considerar
un marco normativo aplicable a la relacion entre la sociedad y este nuevo sujeto de valor, y de esta
manera, complementa el analisis de la crisis humana y ambiental vivida en la cuenca del rio Atrato,
de tal modo que las medidas adoptadas para intervenir sobre el ecosistema deben considerar el
vinculo particular entre dos sujetos de valor y cuyo bienestar se encuentra intrinsecamente ligado:

el rio Atrato y su comunidad.
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En virtud de lo anterior, el reconocimiento de nuevos sujetos con derechos propios dentro
del marco de relacionamiento de la sociedad y el ecosistema, marca un punto de cambio en la
perspectiva de este vinculo ecoldgico, y en ese sentido, un paso mas hacia la consideracion de este
vinculo intersubjetivo entre miembros de la comunidad de la Tierra que el movimiento pretende
difundir.

En conclusién, el reconocimiento de derechos propios hecho por la sentencia T-622 de
2016, expresa la busqueda del Tribunal de responder a la crisis del ecosistema a partir de una nueva
herramienta de proteccion judicial que integra una nueva lectura del relacionamiento entre la
sociedad y el ecosistema, una nueva herramienta que en su fundamentacion se encuentra inmersa
dentro de los fines y objetivos del movimiento de la Jurisprudencia de la Tierra.
CONCLUSIONES

Las sociedades contemporaneas se vienen enfrentando una crisis sin precedentes en su
historia. La convergencia de problemas catastroficos como el cambio climatico, la contaminacion
de los ecosistemas y la pérdida masiva de biodiversidad a nivel global configuran una situacion
problematica que amenaza no solo el crecimiento econdémico de los Estados o la continuidad de un
modelo de desarrollo especifico, sino también la misma estructura y garantia de los derechos
humanos.

No obstante, esta crisis del ecosistema global es mucho mas que una suma de problemas
ambientales aislados. Es el punto de un proceso sociohistérico marcado por decisiones humanas
que han alterado fundamentalmente la relacion entre la sociedad y el ecosistema. Esta ruptura ha
llevado a la sujecion del ecosistema global a una l6gica econdmica que ha desequilibrado cualquier
equilibrio ecoldgico.

En este contexto, desde mediados del siglo XX, diversas corrientes éticas, politicas y

juridicas han surgido con el objetivo de abordar esta crisis de manera mas integral. Estas corrientes



han reconocido, en primer lugar, la incapacidad de las herramientas proporcionadas por el derecho
ambiental contemporaneo para enfrentar la problemética y, en segundo lugar, la necesidad de
establecer una nueva estructura de proteccién ambiental basada en la ética ambiental y que
reconozca la intima interdependencia entre la sociedad humana y el ecosistema que la rodea.

El movimiento de la Jurisprudencia de la Tierra, influenciado en gran medida por la ética
ecoldgica, ha adoptado una postura critica con respecto al papel del derecho en la proteccion del
medio ambiente. Ha concebido un proyecto de transformacién social que busca introducir al
ecosistema como un nuevo sujeto de valor social y juridico, complementando asi la construccion
de una respuesta global a la crisis de los ecosistemas.

La sentencia T-622 de 2016 es un ejemplo de esta perspectiva y presenta un sistema
conceptual que combina elementos de la Jurisprudencia de la Tierra con herramientas juridicas
desarrolladas en el discurso constitucional. El objetivo de esta sentencia es abordar la crisis
ecoldgica y humana en la cuenca del rio Atrato en Colombia.

En la decision, se refleja la aspiracion constitucional de abordar una situacion de crisis que
va mas alla de la capacidad de las instituciones y para la cual las herramientas juridicas existentes
han resultado insuficientes. Esta situacion problematica vincula a un ecosistema vulnerable y
deteriorado con una comunidad que ha experimentado explotacion y abandono junto con su entorno
ambiental.

Por lo anterior, la sentencia de la Corte Constitucional se inserta en un movimiento mas
amplio, tanto a nivel local como internacional, que se enfrenta a una crisis ecolégica compleja y
que desafia la capacidad del sistema judicial para responder a estas problematicas. Este movimiento
utiliza la caja de herramientas conceptual de la ética para abordar aspectos relativos al bienestar de

un ecosistema y la necesidad de incluir en €1 “lo humano” y “lo no-humano”.



El reconocimiento del rio Atrato, su cuenca y sus afluentes como sujetos de derechos
representa un primer paso, aunque imperfecto, hacia un camino que el ordenamiento juridico
colombiano ha comenzado a recorrer. Este camino sugiere que nuevos sujetos con derechos
seguirdn emergiendo para reflejar la forma en que definimos la sociedad y entendemos el derecho
en un contexto de creciente conciencia ambiental y responsabilidad hacia nuestro entorno.
REFLEXIONES PENDIENTES

El reconocimiento de derechos para la naturaleza en los sistemas juridicos actuales ha
planteado un desafio conceptual que, incluso después de mas de 50 afios desde que se inicio la
discusion con el trabajo del profesor Stone, continda suscitando preguntas sobre su estructura,
impacto y perspectivas en el &ambito juridico.

A modo de propuesta, se registran algunas discusiones aledafias 0 complementarias que
suscita en general la figura y particularmente el caso del rio Atrato, de la siguiente manera:

1. La determinacién juridica de reconocer un ecosistema como sujeto de derechos, es una
decision gue nos remite a una categoria 0 concepto determinante en la tradicion y cultura

juridica occidental: sujeto.

La creacion de este nuevo sujeto de derechos, que emerge como fruto de decisiones
judiciales y cuyo objetivo es conseguir una mejor proteccion del ambiente, parece asaltar
la estructura del derecho tradicional y exigir respuestas a nivel institucional acordes con su
ambicion de defensa ecologica.

En este sentido y como ha sido descrito para el caso de la sentencia T-622 de 2016,
la fundamentacion y articulacién de su propuesta se enfrenta a los limites naturales de una
estructura normativa que integra con dificultad una apuesta que por esencia, busca

transformar las formas establecidas de relacionamiento y proteccion ambiental.



De esta manera, valdria la pena advertir que aunque el entendimiento pleno de esta
nuevo sujeto de derecho pasa de ser una discusion finalizada, autores como Omar Felipe
Giraldo, en su texto “Presupuestos ontologicos para la Declaracion Universal de los
Derechos de la Madre Tierra”, invitan a revalorar el entendimiento del sujeto y el ser que
su concepcion entrafa (Giraldo, 2012).

Segun el autor, este nuevo sujeto de derechos que emerge vinculado a la defensa del
ambiente sustenta una lectura profundamente relacional del derecho, una mirada en donde
los sujetos son ante todo cuerpos hiper-relacionados que se integran con una comunidad
que les da sentido, y de esta forma, vinculados a través de distintos tipos simbiosis que
explican las interacciones del individuo.

En virtud de lo anterior, y aunque la estructura del ordenamiento juridico siga siendo
mas 0 menos la misma, el reconocimiento del medio ambiente como sujeto de derechos
parece abrir una ventana de analisis para hacer una lectura de esta figura juridica mas alla
del clasico individuo de la modernidad. Una de las cosas que este ejercicio quiere rebatir es
la supuesta neutralidad valorativa detras de la decision, para mostrar justamente los matices
ideopoliticos y valorativos que guiaron, que sirven de sustento y que, al menos en parte,
justifican un cierto posicionamiento de la Corte Constitucional en el terreno de los
conceptos fundamentales del derecho. Quizas tendriamos que seguir profundizando en este
tratamiento de la problematica, pero ese serd tema para otro ejercicio de escritura.

La Corte Constitucional ha incorporado en su arsenal dispositivo diversos enfoques de ética
ecoldgica. Segun la interpretacion del Tribunal y el analisis de su jurisprudencia, se podrian
sefalar brevemente los diferentes tipos de relaciones que el ordenamiento juridico

colombiano ha establecido con el medio ambiente a través de diversos vinculos.
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De esta manera, las sentencia T-080 de 2015 y propiamente la sentencia T-622 de
2016, han ilustrado el objetivo del Tribunal por consolidar una definicidn para cada uno de
estos enfoques o visiones, asi como describir el tipo de impacto que han tenido dentro del
ordenamiento juridico y el tramite de casos especificos.

Sin embargo, precisamente basandose en esta l6gica de razonamiento descrita por
el juez constitucional, cada una de las sentencias emitidas por la Corte, especialmente
aquellas relacionadas de manera mas directa con el ejercicio del derecho a un medio
ambiente saludable, reflejan en su desarrollo la aplicacion de alguno de estos enfoques. En
este sentido, se aplica un tipo de vinculo especifico que se deriva de la materia y el analisis
del caso particular realizado por el Tribunal.

En consecuencia, y como se ha ejemplificado en el contexto de la sentencia T-622
de 2016, la descripcion de cada uno de estos enfoques incorpora un elemento de
progresividad que finalmente conduce a la aplicacion de un enfoque ecocéntrico. Sin
embargo, la propia argumentacion de la Corte sostiene que este marco de proteccion solo
es aplicable al caso en cuestion debido al vinculo especifico entre la comunidad riberefia y
el ecosistema del rio Atrato. De esta manera, se abre la posibilidad de reconocer otros tipos
de enfoques en diferentes sentencias en el futuro.

Una interpretacién mas amplia de lo anterior no s6lo potencialmente abre un nuevo
campo de interpretacion para la jurisprudencia del Tribunal y los lentes conceptuales
necesarios para comprender sus decisiones, sino que también plantea una invitacion a
evaluar el impacto de estas articulaciones conceptuales en la resolucion de casos y las
posibles consecuencias futuras que su aplicacién puede generar.

En el desarrollo del texto, se destaca de manera concisa una de las conclusiones mas

significativas presentadas por el profesor Craig M. Kauffman: el reconocimiento de ciertos



ecosistemas locales como sujetos de derechos representa una estrategia de defensa
ambiental que a menudo entra en conflicto con el ordenamiento juridico nacional en el que

son reconocidos (Kauffman, 2020).

De esta manera, el autor anticipa lo que, a su juicio, podria ser una crisis
internacional relativa a la gobernabilidad local de los ecosistemas, asi como una lucha de
distintas organizaciones civiles por defender entornos ambientales particularmente fragiles
a la aprobacion de grandes proyectos extractivos o de aprovechamiento econémico.

En consecuencia, distintas manifestaciones de articulacién internacional, como la
que ejemplifica el movimiento de la Jurisprudencia de la Tierra, plantean la necesidad de
reflexionar sobre la existencia, el impacto y la efectividad de una agenda paralela llevada a
cabo por numerosas organizaciones a nivel global. Estas organizaciones parecen desafiar
la estructura y las herramientas proporcionadas por el marco normativo existente con el fin
de establecer un estandar de proteccion ambiental mas coherente con sus demandas

historicas y sus aspiraciones de preservacion.



Figura 1.

ENFOQUES DE PROTECCION AMBIENTAL Y LA SENTENCIA T-622 DE 2016
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Figura 2.
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