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Resumen

Se registra y analiza el espacio geogréafico en que se encuentran los petroglifos en el valle
del rio Nus en jurisdiccion del municipio de Yolombo, subregion nordeste del
departamento de Antioquia, para examinar el arte rupestre alli encontrado como un
elemento material del mundo prehispéanico util para entender un poco mas los acicates de
sus creadores. Se presenta la manera en que estan dispuestas las once rocas halladas y
cémo esa disposicion en el espacio estaria relacionada estrechamente con la forma en que
los grupos se organizaron y habitaron el mismo, ademés se presentan nuevos datos que
permiten incluir a Yolombd y Antioquia dentro de una tradicién arqueoldgica continental.
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I. Introduccion
A pesar del respeto que se le ha tenido al estudio del significado de los
petroglifos, y del esfuerzo realizado por los investigadores que han afrontado la
problematica rupestre en los ultimos cien afios, muy poco se ha hablado sobre el
registro de estos grabados, entendiendo en este caso registro como la suma de la
recogida de informacion de un petroglifo en soportes graficos y escritos
(documentacidn), junto con la elaboracion de la copia del original (reproduccion).

Yolanda Seoane-Veiga. Propuesta metodoldgica para el registro del arte rupestre
de Galicia (2008)

Sabemos que permanecen en el mundo elementos de la vida del hombre y su paso a lo
largo del tiempo sobre la tierra, objetos que ha empleado y elaborado con multiples
instrumentos para representar el espacio, su mundo. Mapas, letras, pinturas, esculturas,
castillos, obeliscos, etc. Una cuantiosa cantidad de simbolos reflejo de su cosmogonia y
apropiacion del espacio vivido que han construido valiéndose de argamasa, metal y
piedra, y toda clase de elementos transformados con su intelecto —y mucha sangre
también-, a través de los cuales han otorgado su propio valor al espacio, su manera de

vivirlo y de entenderlo.

Uno de estos objetos materiales es el arte rupestre, en nuestro caso particular los
petroglifos. Este tipo de representaciones se han encontrado a lo largo de nuestra tierra,
Namibia, Argelia, las montafias del Atlas en Marruecos, Mongolia, China, Espafia,
Inglaterra, de Norte América hasta las estepas argentinas, solo por dar ejemplos de su

vasta recurrencia®. Lo que sobre estas rocas talladas se puede encontrar representado va

! La International Federation of Rock Art Organisations (IFRAO) es una importante figura del tema de
Aurte rupestre, con establecimiento en Australia, pero con participacion de muchos paises como Portugal,
Brasil, Venezuela, Espafia, Francia, Italia, y en nombre de Colombia a través de GIPRI (Grupo de
Investigacion de Arte Rupestre Indigena), con el profesor Guillermo Mufioz C. IFRAO ha organizado
eventos académicos internacionales, y cuentan ademas con la publicacion internacional Rock Art
Research. Robert G. Bednarik ha sido uno de sus mas destacados participantes, también el prehistoriador
francés Jean Clottes.

Otros expertos en el tema de Arte prehistérico son el arqueodlogo britanico Paul Bahn y el francés André
Leroi-Gourhan.



desde imégenes alusivas a la fauna como gacelas, jirafas, ranas, lagartos, pasando por
representaciones del hombre hasta elementos abstractos y geométricos como la tan
popular y recurrente espiral. A su vez, asi como variados sus disefios lo son los contextos
en los que estos petroglifos se encuentran; que pueden ser afloramientos aislados, abrigos
rocosos e incluso presentarse dentro de contextos funerarios, lo cual hace maés
significativa y atractiva la idea de estudiarles y desmantelar el velo que ha puesto el
tiempo sobre ellos.

En este documento se presentan los resultados de la investigacion para optar al titulo de
antropdlogo de la Universidad de Antioquia, esta se realiz6 en el municipio de Yolombd
entorno a los petroglifos que se encuentran en su jurisdiccion, especificamente dentro del
area del valle del rio Nus, rio que se extiende sobre el nordeste antioquefio hasta
desembocar en Puerto Nare y después ser depositario en las aguas del rio Magdalena.
Aquello que motivo la realizacion de este proyecto fue el gusto por el arte rupestre y las
representaciones creadas por los seres humanos, gracias a que llegase a mi un articulo de
la arquedloga Inés Correa (Correa, 1997) conoci los hallazgos realizados durante un
proyecto de arqueologia de rescate, en donde me encontré ante cuadros arqueoldgicos que
parecian, por su manera de evocarlos, no tener precedentes en la arqueologia realizada en
Antioquia. Grandes estructuras megaliticas posiblemente construidas para el manejo del
agua que llevaban a la autora a hablar de “sociedades complejas™ y sobre todo, lo que
[lamd mi atencion, la mencion de un “bosque de petroglifos”. ;Un bosque de petroglifos!
La arquedloga registraba 42 rocas con grabados, circunscritas en una pequefia area sobre
una de las laderas del valle del rio Nus. En ese momento decidi realizar alli mi trabajo de

campo, en busca de registrar los petroglifos y el espacio en que se encontraban perdidos.



El acercamiento que aqui se presenta es uno que se asienta en una propuesta para el
registro de petroglifos y en el analisis de los datos obtenidos anudado al espacio

geogréfico de las rocas grabadas.

Dicho acercamiento propende por examinar el arte rupestre como uno intimamente ligado
al espacio en que se encuentra y por tanto plenamente susceptible de ser analizado por la
arqueologia. ¢Acaso se puede notar una recurrencia por las maneras en que estan
dispuestos los petroglifos en un espacio? ¢ Una intencion? ¢ Acaso preferian una tierra alta
y escabrosa alejada de los rios para la manufactura, o por el contrario planicies vastas
préximas a fuentes de agua? ¢La conformacion de este arte rupestre tiene una relacion
con los caminos, los rios y los otros sitios con arte rupestre? En el contexto de los analisis
espaciales considero es posible encontrar las cualidades y recurrencias en torno a las rocas
que permitan dilucidar por lo menos, los indicadores espaciales que influyeron en la
creacion del arte rupestre, es decir, a conocer las preferencias de eleccidn de unas rocas

sobre otras y de un espacio determinado por parte de los grupos que las grabaron.

Los paradigmas del paisaje dentro de la arqueologia han reflejado y resaltado la
importancia de entender los patrones culturales anclados a un entorno geogréafico
especifico, lo cual permite la articulacion entre la construccion simbdlica como un
resultado de la comprension del mundo circundante, de ahi que los grupos humanos
modifiquen su condicion en el mundo a través de la modificacion de los medios naturales.
Bajo este enfoque “los sistemas culturales estructuran y organizan las interacciones entre
las gentes y su medio ambiente” (Deetz, 1990, citado en Criado 2001:4), en este sentido,
encontramos que la nocién de paisaje dista de la nocion de medio ambiente pues la
primera es permutable, dindmica, pero también sintética en la medida en que es un

producto cultural: “Los grupos sociales transforman los espacios fisicos en lugares llenos



de contenidos mediante sus actividades diarias, sus creencias y sus sistemas de valores”

(Criado, 2001:4).

En tanto se considera que el arte rupestre representé un papel importante dentro de las
sociedades del pasado, ya fuese como un elemento de poder, como un marcador territorial
0 como una expresion estéetica. Insistimos en que el estudio y acercamiento que desde la
arqueologia se puede realizar sobre estos vestigios es necesario, ya que ayudara en el

camino a aclarar las formas en que las sociedades del pasado se organizaron.

Un trabajo como este; que en la arqueologia antioquefia se encuentra tan relegado y en
una etapa incipiente, es fundamental para que futuras investigaciones puedan
desarrollarse en torno a estas tematicas, ya que al abordar el arte rupestre y al tratar de
implementar una propuesta metodoldgica de registro para los petroglifos y el uso de
herramientas como SIG, se ayudarda a su vez al desarrollo de la disciplina e
implementacién de nuevos conocimientos, la proteccion del patrimonio y el

reconocimiento del pasado y nuestra historia.

Hasta el momento, por cdmo se encuentran organizados los pocos estudios arqueoldgicos
en Antioquia sobre el arte rupestre-y quiza podriamos decir Colombia en general- es
cierto que poco o0 nada podria desarrollarse o decirse acerca de las relaciones sociales e
interaccion de los diversos grupos humanos a traves de los petroglifos y pintura parietal.
Como si fuesen estos, fendmenos inexpugnables y completamente vedados a nuestros
0jos. Creemos que una de las razones de que esto suceda es que los investigadores se

limitan a seguir secuencias cronologicas

[...Juna secuencia en la que no caben, se ignoran —o entran en el limbo de lo “colonial”—
vestigios de gran magnitud como petroglifos, estructuras en piedra, “vallados”, tumbas y

caminos, en un ejercicio que no exige conocer el detalle de la relacion entre objetos, la
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descripcion de los “rasgos”, las distancias, los tamafios, la ubicacién precisa (Botero,

2010:241).

Esto se vigoriza con la (actual) imposibilidad de datar vestigios arqueoldgicos como los
petroglifos, dejdndoles como perdidos en el terreno de un pasado difuso en tanto no se ha
conseguido asociarseles como se quisiera a las secuencias establecidas durante periodos
prehispanicos. Es necesario advertir, que para el caso de los antecedentes arqueoldgicos
de la region nordeste de Antioquia se encuentran cronologias que se extienden por 10.000
afios, tal como presentaremos en el capitulo posterior, lo que refuerza la barrera que
existe 0 nos hemos impuesto para estudiarles.

Otra de las razones por las que consideramos esto viene sucediendo es que no se ha tenido
reparo en el espacio realmente, quiza porque se le entiende como una entidad inmutable
0 como s6lo un banco de materias y recursos con el cual los grupos humanos no han
interactuado mas que para su utilizacion y beneficio, o quiza porque los arque6logos

mantienen encadenada su imaginacion.

Como se elaboro este estudio de caso

En la primera etapa de la investigacion se realizo una revision bibliografica que buscaba
por una parte indagar en el contexto histérico y arqueoldgico de la zona de interés y por
otra, tener un acercamiento al medio ambiente en el que los petroglifos se asientan,
teniendo en cuenta las cualidades geomorfologicas, hidrologicas, climaticas y geograficas
del municipio de Yolombd. En esta etapa se procedio también a la observacion de
cartografia y fotografia aérea y a una delimitacion de un area para la prospeccion a
realizar, la cual en primera instancia pertenecia a un orden de prospeccion sistematica y
dirigida, guiada por los resultados de esta primera fase de documentacion en la que se

Ilegd a informes del trabajo de arqueologia de rescate en el marco de la construccion del
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“gasoducto Sebastopol”(Correa, 1996) y a documentos histéricos donde se ubica y

reporta la presencia de petroglifos en el municipio y nordeste antioquefio.

Posteriormente el trabajo de campo requirio de la consecucion de permisos para el acceso
a los terrenos, asi como la busqueda de un apoyo por parte del municipio a nivel de
logistica para dar rienda suelta a los procedimientos de prospeccion y de caracterizacion
de los petroglifos. De esto se consiguié la ayuda de diferentes personajes del pueblo,
como el alcalde, concejales y el grupo de vigias de patrimonio. La prospeccién inicio
siguiendo el area reportada por Correa (1996) y se extendio gracias al trabajo etnografico
y documental en el que se pudo dar con informacion de otros tres sitios con presencia de

petroglifos.

El proceso de registro se llevd a cabo utilizando diversos medios como el dibujo,
fotografia, georreferenciacion, descripciones en el diario de campo, y simultdneamente
se llenaron unas fichas de registro (véase anexos, modelo ficha de registro) que surgieron
a partir de las propuestas de fichas del grupo Gipri para la documentacion de arte rupestre
en Colombia (Mufioz, 1998), de las fichas de Seoane-Veiga en la propuesta metodologica
para la documentacion de petroglifos en Galicia (2009) y de los trabajos en el municipio
de Tamesis (Antioquia) de la profesora Alba Nelly Gémez (2015).Estas fichas fueron
fundamentales pues en ellas se consignaron los datos principales referentes a la
localizacion y espacialidad de los petroglifos; informacion sobre el entorno, el
emplazamiento, la alturay clima, la ubicacion geografica, las vias de acceso y su conexion
a caminos, toda esta informacion que cuidadosamente ordenada y sistematizada, apoya

a la hora de los analisis.

Para la definicion del instrumento de registro se considero el abordar tres propuestas de
registro como guia mediadas por nuestro marco tedrico, por las condiciones particulares

del contexto del valle del rio Nus y el enfoque al registro de petroglifos. Asi, de Seoane-
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Veiga (2009) se utilizaron conceptos claves para el acercamiento a los petroglifos, la
propuesta de Gipri (1998) ayud6 como un elemento ordenador, sistemético y claramente
visual en el registro, pero de la cual se excluyeron muchos elementos muy especificos
como color de pigmentos y elementos referentes a pictografias que sabiamos de antemano
no seria la directriz de este proyecto, por otra parte de la propuesta de Gomez (2015) se

tomaron elementos importantes como la iconografia e inclusion del espacio en el registro.

Al momento de la toma de registro y llenado de las fichas, se encontro de gran valor tener
claridad en los criterios para la definicion de las entidades de registro, pues aquello que
no se ha definido bien no tendré un rumbo claro a la hora del registro mismo y tendera a
la cadtica imprecision, se tuvieron en cuenta entonces conceptos claves como: figura,

escena, panel y petroglifo

e Figura: Cada una de las formas grabadas que se pueden individualizar y cuya
union forma compositivamente un panel.

e Escena: Resultado de la unién de dos o mas figuras que, aunque se pueden
individualizar, representan una misma accion; p. ej. un jinete y un caballo.

e Panel: “Se define como un grupo de motivos entre los que no existe una
discontinuidad espacial significativa en su distribucion. De esta definicion se
deriva que en una misma roca puedan existir varios paneles si, por ejemplo, hay
dos agrupaciones separadas de grabados. Cada panel puede estar formado por un
solo disefio o por la asociacion de varios. Entendemos que dos o mas disefios estan
asociados cuando comparten un espacio coman, ya que, si al menos dos motivos
bien por superposicion, yuxtaposicion, manifiesta proximidad, etc. comparten un
mismo espacio esto quiere decir que al menos no son incompatibles” (Santos,

2004:45 citado en Seoane, 2009:20).
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e Petroglifo: Es el nombre que tradicionalmente se le da a una roca o varias rocas
grabadas compuestas por uno o varios paneles, incluso si su disefio es una [sola]
cazoleta. No se considera un petroglifo un elemento natural aunque se intuya en
él una utilizacion con finalidad artistica. S6lo serd tomado como grabado cuando

el soporte natural haya sido modificado antrépicamente (Seoane, 2009:20-21).

Variables espaciales observadas

Las variables que se tuvieron en cuenta para realizar el registro y el posterior analisis

fueron:

e Representaciones y técnicas en la composicion de los petroglifos

¢ Visibilidad, que se ve desde los petroglifos y desde qué puntos pueden ser estos
vistos

e ldentificar la distancia que tiene cada petroglifo con posibles sitios de
asentamiento

e ldentificar la distancia que tiene cada petroglifo con respecto a las fuentes
naturales de agua méas préximas

e Relacion del espacio con los grabados, su ubicacion con respecto a los puntos
cardinales y a sitios de posible interés como tamulos, caminos, terrazas, rios,
conformaciones rocosas, montafas y objetos celestes como el sol

e Observar la iluminacion en relacion a los petroglifos, si son iluminados de cara la
luz de la mafiana o no.

e Estado de conservacion de los grabados

e Existencia de caminos préximos a los petroglifos
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Il.  Elestudio del arte rupestre

Una panoramica

Hemos encontrado que cuando se habla de arte rupestre, se incurre en lo que parece
quedarse sélo en suposiciones de su valor dentro de las sociedades del pasado lejano con
resultados que terminan no siendo claros. Es notorio incluso que en muchos casos existe
una dificultad para nombrarle, es decir, referirse a estos elementos como “arte” o no. De
hecho, actualmente investigadores (LOopez y Velazquez, 2009; Martinez y Botiva, 2004;
Bustamante, 2005), en favor del desconocimiento de lo que el arte rupestre pudo
representar para las sociedades del pasado, han planteado este problema y finalmente han
optado por dejar de lado la utilizacion del término “arte” para referirse a las pinturas y
grabados rupestres, arguyendo que en tanto se desconoce la finalidad de los mismos el
juzgarles desde los paradigmas modernos y desde un concepto occidental como “arte”
Ilevaré los analisis por caminos viciados, a mirar estos objetos del pasado de una manera
subjetiva —como si se pudiese caminar por el mundo sin tener algun vicio en la cabeza-.
Esto ha llevado a considerar y preferir quedarse entre el nebuloso concepto de

“manifestacion”, una linea entre el todo y la nada.

Por nuestra parte, consideramos esta una discusion bizantina y optamos por la clasica
denominacion de “arte rupestre” ya que creemos que, aunque la génesis y razon de existir
del mismo -de los petroglifos, de las pinturas en las rocas- pueda subyacer en elementos
de poder, religiosos, marcadores territoriales o expresiones estéticas aln desconocidas,
entendemos que las cualidades artisticas de un objeto vienen dadas también por el
observador y el paradigma que lo abraza, y aunque hoy no pudiésemos afirmar que las
ideas bajo las que se tallé un petroglifo coincidan con las mismas que impulsan a pintar
sobre un lienzo o a la composicion de una 6pera hoy dia, podemos si decir al menos que

lo que el cincelar meticuloso en cada roca o la cuidadosa mezcla y utilizacion de la pintura
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que hasta hoy permanecen en las paredes de Altamira, Chauvet o cualquier otro rincén

del mundo provoca en el observador es de una fuerza y belleza ingente.

Una de las razones por las que hoy conocemos el arte rupestre es por la importancia que
se le dio en el viejo mundo, un gusto y deseo por acercarse a estos elementos culturales y
entablar una relacion mas estrecha con los mismos que se vino dando a partir del
encuentro de hace mas de un siglo de las cuevas con pintura parietal. Por esa época, a
mediados del siglo xix en Europa, Don Marcelino Sanz de Sautuola (1868) comenzé a

explorar una cueva en su finca, sobre la costa norte de Espafia.

Segun se cuenta, se encontraba buscando artefactos de piedra y piezas de arte mueble en
su excavacion en la cueva de Altamira cuando su joven hija Maria descubri6 las ahora
famosas imagenes de bisontes, algunos de los cuales estaban pintados sobre
protuberancias que sobresalian hacia abajo desde el techo de la cueva. El habia mantenido
sus ojos fijos en el suelo; ella miraba hacia arriba. Afios después, Picasso diria: “Ninguno

de nosotros podria pintar asi”.

De Sautuola quedé sin habla. Pero las similitudes entre el arte mueble que él conocia por
la exposicién de Paris y sus propias pinturas de Altamira le convencieron de que él, 0 mas
bien su hija, habia descubierto un tipo de arte antiguo desconocido hasta el momento.”

(Lewis-Williams, 2005:30-32)

En un comienzo este suceso en las cuevas de Altamira fue uno verdaderamente polémico,
el hallazgo no se tomé muy en serio y lanzaron sobre Sautuola burlas, le sefialaron como
fraudulento, hasta que no sin haber tenido que pasar muchos afios y cuando se siguieron
encontrando a lo largo del mundo multitud de pinturas y grabados sobre piedra como la
cueva de Lascaux entre los franceses, fue que pudieron creer al fin a Sautuola sobre la
autenticidad de Altamira, entonces Emile Cartailhac (1902) se disculpé por cuanto

denigraron y publico el famoso “mea culpa”.
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Entonces, la antropologia y arqueologia europea, que tomaba gran valor en los salones
academicos a consecuencia de la expansion y las apetencias imperiales de Europa, se
preocup6 por estudiar los procesos evolutivos del ser humano y el del antiguo
poblamiento de las etapas paleoliticas y de su territorio mismo. Fue alli que el arte
rupestre tomo un gran valor en la construccion de su identidad y la del “otro”, como el

americano. La arqueologia europea

[...] apresur6 el camino para designar, sin un fundamento real, que las representaciones
tenian su origen en el paleolitico superior, alli donde estaban las formas pictéricas mas
refinadas. Los motivos rupestres menos antiguos y que no representaban los animales con
sus caracteristicas fueron asignados como etapas posteriores y con ello, se incluyeron
también las formas de representacion de las comunidades americanas, que quedaron
subordinadas en esta concepcién como etapas, no solo mas recientes, sino también como
derivadas y no fundamentales de los momentos cualificados del paleolitico superior

(Mufioz, 2010: 363)

De modo que, fue entre el siglo xix y xx que se echaron miradas sobre estas obras del
pasado y la problemética de como llamarle revoloteé en torno a un paradigma
evolucionista. Donde el arte paleolitico “fue pensado a través de una triple estrategia: la
elaboracion de concepciones aprioristicas en referencia a su origen, evolucion y
produccion; su conceptualizacion como arte menor o artesania y la consolidacion de una
determinada teoria sobre su significado (I'art pour I'art).” (Moro y Gonzalez, 2004: 133).
Bajo estas estrategias utilizaron explicaciones del fendmeno artistico a partir de
secuencias evolucionistas que retrataban un desarrollo unilineal del mundo, se buscaba (o
inventaba mejor) el camino seguido hacia el desarrollo desde las operaciones elementales
del trazado de una mano, a la complejidad de la Capilla Sixtina. Con esto se fundo

entonces la idea de que el hombre creador del arte rupestre era incapaz de producir una
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obra fruto de la reflexion, que lo suyo era el arte espontaneo, un “arte por el arte” que con
el tiempo evoluciond. El tiempo paso, y asi como los paradigmas evolucionistas dentro
de la antropologia cambiaron y se pudo dar el lujo de tener distintas maneras de acercarse
a un fendmeno, también asi sucedid con la forma de acercarse al arte rupestre, sin
embargo a pesar de que las ideas evolucionistas se suponen enterradas, es cierto que entre
muchos adn pervive la mala mafia de afirmar y crear complejidad y escalas evolutivas

imaginarias, complejos que se esperaria estuvieran superados ya.

En América y segun los registros histricos que se conservan; descripciones e inventarios
del nuevo territorio tomado por parte de los colonizadores europeos para la utilizacion y
conocimiento de los mismos, que se comenzd a hacer referencia sobre el arte rupestre.

Donde anotan por ejemplo

La existencia de “figuras de cruces” en paredes de grandes rocas y pefascos. Cronistas
como Vargas Machuca, Fray Pedro Simén y Juan de Castellanos, advirtieron la presencia
de “extrafios signos” que los indigenas atribuian a sus antepasados miticos y que los
espafoles interpretaron como prueba de la presencia de apoéstoles evangelizadores.

(Martines y Botiva, 2004:12).

Pero hablando especificamente del contexto de Colombia, durante el mismo siglo que
Sautuola realizaba su hallazgo algunos intelectuales, como Manuel Ancizar, que
consideraron importante el pasado prehispanico se ocuparon en el tema y abordaron el

arte rupestre con la expedicion de la Comision Corogréfica

[...] Creian importante un reconocimiento a las culturas y civilizaciones nativas,
registrando en diversas versiones su respeto por los habitantes aborigenes, [sin embargo]
las versiones posteriores (periodo de la regeneracién) tomaron la ruta aparentemente
objetiva de las nuevas teorias derivadas de la influencia académica y “cientifica” de las

gradaciones de las culturas de su conocido desarrollo y de su capacidad o incapacidad
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para llegar a cierta etapas. Esto explica sin duda por qué los intelectuales ya de los finales
del siglo XIX e inicios del siglo XX en Colombia se refirieron a los indigenas con
comentarios frente a su capacidad y desarrollo, cuando decian que estos no eran diestros
en arte rupestre y que no podian pintar a los animales, ni a sus caciques principales
(Restrepo Vicente 1895), como si fuera absolutamente cierto que todas y cada una de las
culturas tuvieran que pasar necesariamente por la paradigmatica formula de las
cronologias evolutivas, de la tipologias estilisticas y de sus grados de desarrollo (Mufioz,

2010: 363-364).

Especialmente durante los ultimos cuarenta afios en Colombia se ha vuelto a prestar
atencion a estos objetos del pasado, investigadores y grupos como Gipri que por las
ultimas cuatro décadas han trabajado el tema tratando de divulgarlo y por lo menos
registrar el arte rupestre. Sin embargo adn, el registro, estudio y conservacién de este
patrimonio arqueoldgico dista mucho de ser uno bien realizado y estudiado en el pais
(Martines y Botiva, 2004:12).

El estudio de los petroglifos en Antioquia

En lo que se refiere al estudio de los petroglifos en todo Antioquia, los acercamientos que
se han realizado desde la arqueologia, (a parte de los ya realizados por personajes como
Manuel Uribe Angel médico, gedgrafo e historiador del siglo xix), son en su mayoria
relativos al registro o descripcion, especialmente de la iconografia representada en las
rocas y las técnicas de manufactura de los grabados. Ejemplos de estos son los aportes
clasicos emprendidos por Graciliano Arcila (1953, 1956, 1996), trabajos realizados en
Envigado, Tamesis, Valparaiso, Yolombo y Titiribi que resultaron convirtiéndose en

material a revisitar en las Gltimas dos décadas por los nuevos investigadores.

Zapata y Tobon (1998) en su trabajo de grado Los Petroglifos de Tamesis, quienes

realizan un registro juicioso de los petroglifos en jurisdiccion del municipio de Tamesis

17



de 30 rocas con grabados y proponen un primer analisis iconografico. El trabajo de Jenny
Aide Garcia, al igual que en el caso anterior producto de su trabajo de grado. Elabora un
inventario general de arte rupestre para Antioquia, “IGARA” 2006, en el cual busco
revisar y ordenar los registros que existian sobre arte rupestre en la region y crear una

base de datos con la cual se pudiese acceder a esa informacion.

El grupo Gaia, contratados para la realizacion de la Identificacion y Caracterizacion del
Patrimonio Rupestre asociado a las Areas Naturales de la jurisdiccion de
CORANTIOQUIA (2006), realizaron una recopilacion de la informacion y registros sobre
arte rupestre gque se tenia y ademas se acercaron a los sitios para posteriormente llevar a
cabo una aproximacién desde diferentes enfoques; arqueoldgico, tecnoldgico, geoldgico,
semidtico e iconoldgico, en el analisis formal de los petroglifos les abordaron desde las
teorias de Panofsky en el estudio iconoldgico, propuesta en la que el objetivo primordial
es el estudio de las imagenes y su significado. Esta se divide en varias etapas, Pre-
iconografica, en el que se aborda un nivel descriptivo y de identificacion de los motivos,
una segunda etapa que Ilama iconografica, en la que se reconocen elementos tipoldgicos
en las imagenes y una tercera en la que se desentrafia el significado de las imagenes.
(Panofsky, 1972). Sin embargo, en este trabajo no se abordo la interpretacion del simbolo
proponiendo que debe hacerse mas tarde y se concentraron en abordar el elemento del
significado iconografico retomado los estudios iconoldgicos realizados sobre la orfebreria

por Reichel Dolmatoff.

Alzate y Osorio (2009), de nuevo producto de un trabajo de grado, buscaron realizar una
contextualizacion historica y cultural de petroglifos del Valle de Aburra ubicados en
Itagui, Barbosa y Girardota, para ello realizaron una descripcion de los simbolos

contenidos en las rocas y correlaciones entre la iconografia de los estilos cerdmicos
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presentes en el Valle de Aburra y los motivos encontrados, sin embargo los resultados de

esta investigacion no son concluyentes respecto a sus objetivos.

Ahora bien, en lo que respecta a los petroglifos de Yolombd el referente académico y
antecedente principal de nuestra area de estudio es el producto de los trabajos
encabezados por la arquedloga Elvia Inés Correa durante el proyecto de arqueologia de
rescate Sebastopol-Medellin, fue a partir de estos trabajos que se hizo un reporte de la
presencia de 42 rocas con grabados en jurisdiccion del municipio de Yolombd. Durante
este se elabord un registro y caracterizacion de los métodos de manufactura utilizados en
las rocas, para asi, en base a esta “tipologia” proponer una cronologia de los petroglifos,
distinguiendo técnicas que requerian una “mayor especializacion” y daban cuenta de
tecnologias mas antiguas o recientes. Por otra parte realizaron prospecciones en la zona,
interviniendo sitios préximos al area en que se encuentran los petroglifos, entre estos una
serie de organales. En general, tanto en organales como en la prospeccién en torno a los
petroglifos y los materiales encontrados en otros sitios de Yolombd, la densidad ceramica
es bastante baja, sin embargo correa distingue tipos cerdmicos tanto pertenecientes a la
tradicion del Magdalena Medio, Marron inciso, y en otros sitios de Yolombo, como La
Trinidad en la vereda El Bosque encuentra ceramica Cancana. Por lo demas podriamos
decir que el trabajo realizado por Correa (quiza por las presiones que suelen manejarse
en un proyecto de tan amplia envergadura y que no se encuentran enfocados en el estudio
rupestre precisamente) carece de meticulosidad en el registro de los petroglifos en tanto
solo se enfoca en las técnicas de manufactura, dejando de lado elementos del espacio

mismo, de la iconografia y de la informacion general de cada roca.
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I1l.  Yolombo

Sitios arqueoldgicos en Yolombd

Si bien para la region del municipio de Yolombo (véase mapa 1) no se encuentran muchos
trabajos arqueoldgicos, se ha tratado de tomar mano de toda la informacién que se tiene
y plantear un marco y contexto que englobe el espacio de los sitios que aqui buscamos
analizar. Hemos hurgado inicialmente por una parte entre los resultados de Correa (1996),
sobre los hallazgos ceramicos realizados, las cronologias que se han propuesto para estos
sitios y los petroglifos insertos durante su investigacion. Por otra parte hemos recurrido a
los muchos hallazgos realizados en el proyecto de Porce Il y Porce Ill, esto porque
comparten cualidades geomorfoldgicas que se observan en el valle aluvial del rio Nus
(zona de mayor concentracion de petroglifos de Yolombd) y especialmente por su
proximidad geogréafica y posible contexto regional prehispanico. De modo que tener
presente estos ayudara cuando menos a elaborar un marco analitico de referencia de la

zona de estudio y a tener un panorama a una escala regional.
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Localizacién Yolombé
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Mapa 1. Localizacion del municipio de Yolombé en Antioquia, Colombia.
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Por lo menos para Porce se tiene que poblaciones humanas prehispanicas han estado

presentes desde el 10.000 AP hasta el siglo XIV DC, en ese marco temporal se encuentran

hallazgos que van desde grupos cazadores-recolectores de fin de Pleistoceno, pasando por

horticultores tempranos hasta grupos alfareros y agroalfareros. Presentamos algunos de

los datos que se tienen de estos en diferentes sitios para establecer una relacién con la

cerdmica y demas datos que se tienen de Yolombo, para la presentacion de estos datos se

revisaron muchos materiales que se encuentran entre la gran densidad documental

producto de los estudios arqueolégicos realizados en Porce I1'y Porce 111, de modo que la

informacion que se presenta se toma de los trabajos de algunos de ellos (Cardona, 2007,

Castillo, 1998, Castillo y Aceituno 2000, y Santos y Otero, 2006). Finalmente, estos se

contrastan con la informacion que surge para Yolombd a partir del proyecto de

arqueologia de rescate del gasoducto Sebastopol-Medellin (Correa, 1996).

Periodos asociados Proyecto Espacio Hallazgos y | Fuente
geogréfico del | Cronologias
proyecto
Cazadores-recolectores Proyecto Porce Il y | Porce I, | Artefactos Cardona, L. C., Luis, E. N., & Jorge, I. P.
del Pleistoceno  Final | Porce Ill yacimiento tallados en | (2007). Del Arcaico a la Colonia.
(10.260 AP) arqueolégico 52 | chert. 10260 + | Construccion del paisaje y cambio social en
50 afios AP. Porce Medio.
Santos, G & Otero, H. (2006). Arqueologia de
Antioquia balance y sintesis regional en
Construyendo el pasado, Cincuenta afios de
arqueologia en Antioquia. Boletin de
Antropologia Universidad de Antioquia.
Edicion especial.
Cazadores-recolectores Proyecto Porce Il y | Porce Il, | Punta de | Cardona, L. C., Luis, E. N., & Jorge, I. P.
del  Pleistoceno  Final | Porce Il yacimiento proyectil (2007). Del Arcaico a la Colonia.
(10.260 AP) arqueoldgico 39 | bifacial en | Construccion del paisaje y cambio social en
chert Porce Medio.

Santos, G & Otero, H. (2006). Arqueologia de
Antioquia balance y sintesis regional en
Construyendo el pasado, Cincuenta afios de
arqueologia en Antioquia. Boletin de
Antropologia Universidad de Antioquia.
Edicion especial.

Cazadores-recolectores y | Proyecto Porce Il'y | yacimientos Yacimiento 52: | Cardona, L. C., Luis, E. N., & Jorge, I. P.
horticultores del Holoceno | Porce Ill arqueolégicos 7730 + 170 | (2007). Del Arcaico a la Colonia.
Temprano (8.000 -6.850 52y 40: afios AP Construccion del paisaje y cambio social en
afios AP) Yacimiento 40: | Porce Medio.
7190 + 40, | Santos, G & Otero, H. (2006). Arqueologia de
7110 + 40 y | Antioquia balance y sintesis regional en
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6890 + 40 afos
AP.

Construyendo el pasado, Cincuenta afios de
arqueologia en Antioquia. Boletin de
Antropologia Universidad de Antioquia.
Edicion especial.

Cazadores-recolectores 'y

horticultores del
Holoceno Medio (4.250 -
3.250 afios AP)

Proyecto Porce Il y
Porce 111

Yacimiento
arqueoldgico
40: 4170 £ 70,
3680 + 40 y
3650 + 40 afios
AP

yacimiento
arqueoldgico
52: 3.300 = 70
afios AP

Cardona, L. C., Luis, E. N., & Jorge, I. P.
(2007). Del Arcaico a la Colonia.
Construccion del paisaje y cambio social en
Porce Medio.

Santos, G & Otero, H. (2006). Arqueologia de
Antioquia balance y sintesis regional en
Construyendo el pasado, Cincuenta afios de
arqueologia en Antioquia. Boletin de
Antropologia Universidad de Antioquia.
Edicién especial.

Agricultores y alfareros
tardios del Holoceno
Tardio (2.080 a 370 afios
DC)

Proyecto Porce I1'y
Porce 111

Sector el Limén
y La Primavera

Cardona, L. C., Luis, E. N., & Jorge, I. P.
(2007). Del Arcaico a la Colonia.
Construccion del paisaje y cambio social en
Porce Medio.

Santos, G & Otero, H. (2006). Arqueologia de
Antioquia balance y sintesis regional en
Construyendo el pasado, Cincuenta afios de
arqueologia en Antioquia. Boletin de
Antropologia Universidad de Antioquia.
Edicion especial.

Como conclusiones e interpretaciones de los hallazgos se presentan en este cuadro se
tiene, que los elementos asociados al periodo de Cazadores-recolectores del Pleistoceno
Final (10.260 AP), fueron pertenecientes a grupos que visitaron estos sitios pero que no
se establecieron en ellos, debido a que el chert, material encontrado y asociado a este
periodo no es uno de la zona. Por otra parte, para el periodo asociado a Cazadores-
recolectores y horticultores del Holoceno Temprano (8.000 -6.850 afios AP) en donde se
encontrd tecnologia orientada al procesamiento de alimentos vegetales. La cantidad y
diversidad de herramientas de molienda, la presencia de polen, fitolitos y almidones de
maiz, lleva a los investigadores a sugerir la practica de la horticultura o cultivos en
huertas. Por otra los

pequefias parte,

yacimientos arqueol6gicos asociados a estas ocupaciones estan compuestos por
adecuaciones o pisos de piedra, que forman estratos con suelos oscuros, en los que se

encuentran las herramientas, ademas, la interpretacion que se tiene de estos grupos es que

poseian viviendas de larga estadia, o que eran “residencias” de grupos con una
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“movilidad logistica”, es decir con movimientos de sélo una parte del grupo para la
explotacion de recursos especificos, a partir de los campamentos-base o residenciales. De
los hallazgos asociados al periodo de Cazadores-recolectores y horticultores del
Holoceno Medio (4.250 - 3.250 afios AP) se habla de una continuidad con los grupos
anteriores pero, entre los que ya se encuentra presencia de la cerdmica denominada
Cancana. Finalmente del periodo de Agricultores y alfareros tardios del Holoceno Tardio
(2.080 a 370 afios DC) se encuentran tres tipos ceramicos identificados como Ferreria,

Marrén Inciso y Picardia

a. Ferreria: Il a. C. y IV DC - sector el Limén

b.  Marron Inciso: afio 0y el siglo VII DC — Sectores EI Limén y Primavera

c. Picardia: VIl y XIV DC

Debido al hecho de que la cerdmica de ambos estilos, Ferreria y Marrén Inciso, se
encuentra mezclada en una misma capa, posiblemente por los acondicionamientos de los
sitios de vivienda durante las reocupaciones, no son claras las relaciones entre estas dos
ocupaciones, como también ocurre en otras regiones de Antioquia, principalmente en el

Valle de Aburra.

Sobre los estilos ceramicos en Porce

La ceramica denominada temprana: Conocida como “Cancana” (Castillo, et al 2002,
citado en Cardona 2007) que ha sido reportada dentro del area del Porce medio y presenta
una cronologia que esta entre los 5000 y los 2930 afios AP (Ardila et al 1998, Castillo et
al, 2002 y Otero, et al, 2006, citados en Cardona 2007). Se caracteriza de forma general
por un predominio de recipientes en forma de cuencos semiesféricos asociados a bordes
directos con terminacion adelgazada, con superficies bien tratadas y la aplicaciéon de

bafios como acabados. Las pastas son generalmente muy delgadas, con particulas
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minerales

muy

finas

que producen texturas

compactas y son

mayoritariamente bien cocidas. La decoracidn es escasa y en los casos en que se registra

presenta un minimo de técnicas, que contrastan con el alto ndmero de motivos

decorativos. Aunque la gran mayoria de los productos cerdmicos no presenta decoracion,

tampoco se registran cantidades considerables de huellas de uso como hollines o

ahumados producto de su exposicidn al fuego. (p. 392)

La ceramica tardia: Castillo et al (2002, citado en Cardona, 2007), trabajo la ceramica

de esta temporalidad como una Unica produccion ceramica, mientras que Otero et al

(2006), retoma el concepto de “periodo Tardio”, subdividiéndolo en “Tardio inicial” que

esta

constituido

por los estilos

ceramicos  Ferreriay

Marrén Inciso” y

“Tardio final” constituido por el “estilo ceramico Picardia” (Cardona, 2007).

Sobre los estilos ceramicos y los yacimientos reportados en Yolombd

Proyecto de rescate arqueoldgico del gaseoducto Sebastopol-Medellin. 1996

Periodos asociados

Espacio
geografico
del proyecto

Hallazgos, cronologias y conclusiones
relevantes

Fuente

Cazadores-recolectores 'y
horticultores del
Holoceno Medio

Yolombd,
vereda El
Bosque.
Yacimiento 22

Dentro de este yacimiento se encontrd ceramica
que en palabras de Correa (1996), guarda
similitudes formales, tecnologicas y estilisticas
con la denominada la “Cancana” y se obtuvo de
este una cronologia de 5460+70 afios AP,

y 3280+70 afios AP

Correa, |. (1996) Proyecto de

rescate  arqueoldgico  del
gaseoducto Sebastopol-
Medellin. Excavaciones
arqueoldgicas  Frente 2.

(Director general del proyecto:
Gustavo Santos  Vecino.).
Universidad de Antioquia.

La autora no especifica, | Yolombd, En este yacimiento se tiene baja densidad | Correa, I. (1996) Proyecto de
pero basandose en las | corregimiento | ceramica y asociaciones de estas a dos grupos | rescate  arqueoldgico  del
afirmaciones de  sus | El Rubi. | ceramicos, el primero denominado por la autora | gaseoducto Sebastopol-
hallazgos podria asociarse | Yacimiento como “Rubi alisado cremoso” pero que guarda | Medellin. Excavaciones
a periodos entre | 16B las condiciones del “Marrén Inciso” el segundo | arqueoldgicas  Frente 2.
Cazadores-recolectores 'y asociado al mismo hallado en el yacimiento 22, | (Director general del proyecto:
horticultores del es decir, con caracteristicas de cerdmica | Gustavo Santos Vecino.).
Holoceno Medio y “Cancana”. Universidad de Antioquia.
Agricultores y alfareros

tardios del Holoceno

Tardio

La autora no especifica, | Yolombo, Dentro de varios organales que se formaron | Correa, I. (1996) Proyecto de
pero basandose en las | vereda  San | alrededor de pequefias cuencas se encontré | rescate arqueologico  del
afirmaciones de  sus | Jacinto. material ceramico en baja densidad que se asoci6 | gaseoducto Sebastopol-
hallazgos podria asociarse | Yacimiento al tipo ceramico “Marron Inciso” pero del que se | Medellin. Excavaciones
al periodo Agricultores y | 16B1 menciona posee particularidades regionales | arqueolégicas  Frente 2.

alfareros  tardios  del
Holoceno Tardio

bastante notorias, no hay una informacion clara

(Director general del proyecto:
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fotografico para observarlas.

sobre estas particularidades ni un material

Gustavo Santos Vecino.).
Universidad de Antioquia.

La autora no especifica, | Yolombd, En este sitio realizaron varios pozos de sondeoy | Correa, I. (1996) Proyecto de
pero basandose en las | vereda  San | recoleccién superficial, lo que dio como | rescate arqueoldgico  del
afirmaciones de  sus | Jacinto. resultado muy baja densidad ceramica y una | gaseoducto Sebastopol-
hallazgos podria asociarse | Yacimiento asociacion de esta a la misma hallada en el | Medellin. Excavaciones
a periodos entre | 16B2 yacimiento 16B. arqueoldgicas  Frente 2.
Cazadores-recolectores y (Director general del proyecto:
horticultores del Gustavo Santos Vecino.).
Holoceno Medio y Universidad de Antioquia.
Agricultores y alfareros
tardios del Holoceno
Tardio
Yolombd, Encuentran aqui un solo grupo ceramico el cual | Correa, 1. (1996) Proyecto de
corregimiento | asocian al horizonte del Magdalena Medio, por | rescate  arqueoldgico  del
El Rubi. | otra parte, un lugarefio en posesion de muchos | gaseoducto Sebastopol-
Yacimiento artefactos liticos como cinceles, hachas, manos | Medellin. Excavaciones
16B3 (La | de moler y cantos rodados hacen que la autora | arqueolégicas  Frente 2.
Pulga) remita a sociedades agroalfareras y a la tradicion | (Director general del proyecto:

posible presencia de
recolectores en esta zona.

grupos

litica del Magdalena Medio, sugiriendo la
cazadores-

Gustavo  Santos  Vecino.).
Universidad de Antioquia.

Diagndstico y Evaluacion del Impacto Arqueoldgico Proyecto Gasoducto Sebastopol—
Medellin: Estudios y Disefios de los r amales a Maceo/Yolombd6/Santo Domingo/Donmatias

2010
Periodos Espacio Hallazgos, cronologias y Fuente
asociados geogréfico del conclusiones relevantes
proyecto

Basandose en las | Yolombd, vereda | Se piensa que el yacimiento corresponde a | Sanmartin, Dionalver. (2010).
afirmaciones de | El Bosque. | un sitio de vivienda posiblemente asociado | Diagndstico y Evaluacién del Impacto
sus hallazgos | Yacimiento a una ocupacion del periodo clasico o | Arqueoldgico Proyecto Gasoducto
podria asociarse al | YA01022A01 temprano. Caracteristicas ceramicas que se | Sebastopol-Medellin:  Estudios vy
periodo podrian vincular con el estilo Ferreria. Disefios de los ramales a

Agricultores y Maceo/Yolombdé/Santo
alfareros  tardios Domingo/Donmatias (Antioquia).
del Holoceno Informe final. ICANH, Medellin.

Tardio Inédito.

Yolombd, vereda | Este yacimiento no se adscribe a ninguna | Sanmartin, Dionalver. (2010).
El Bosque. tipologia o etapa cultural hasta el momento. | Diagnoéstico y Evaluacion del Impacto
Yacimiento Este se encuentra vinculado a las cuencas de | Arqueoldgico Proyecto  Gasoducto
YA101023A01 las quebradas La Cafaverala y El Bosque y | Sebastopol-Medellin:  Estudios vy
hace parte de la cuenca de vertientes de la | Disefios de los ramales a

quebrada San Lorenzo. En términos | Maceo/Yolombo/Santo
generales este yacimiento es descrito en el | Domingo/Donmatias (Antioquia).
informe como un posible sitio de vivienday | Informe final. ICANH, Medellin.

enterramiento de la época prehispanica. Inédito.

Posiblemente Yolombhd, vereda | Este yacimiento fue posiblemente ocupado | Sanmartin, Dionalver. (2010).
formativo o | El Bosque. durante el periodo formativo y clasico de | Diagndstico y Evaluacién del Impacto
clasico Yacimiento acuerdo con las evidencias, se encuentraen | Arqueolégico Proyecto Gasoducto
YA101023A02 un entorno arqueoldgico de posible sitio de | Sebastopol-Medellin:  Estudios vy
vivienda y area de enterramiento de la | Diseflios de los ramales a

época prehispanica. Se encontr6 un | Maceo/Yolomhé/Santo
conjunto de materiales de 60 fragmentos de | Domingo/Donmatias (Antioquia).

vasijas ceramicas

Informe final. ICANH, Medellin.

Inédito.
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Yolombd, vereda
El Bosque.
Estructura
ES101022A01

Estructura tipo camino de dimensiones de
un metro de ancho.
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Inédito.
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Localizacién yacimientos arqueoldgicos en el area de estudio

75°10"W

75“1']30“W 75"0'|30"VV 75°00"W 74 59‘30‘W 74"5?'0'W 74°58'30"W 74"5?‘0"W 74‘57i30“W 74‘5:'0"W
2 18/ & )
6°35'0"N =1 % z e { [=6°350"N
10 5 5 ‘ \ /
6 . & S 150
%= )/ % ‘ Rk
RS [ /9 {
6°34'30"N = { 0| p=6°34'30"N
Y 81 A5 \
A 5
450 < ‘,%‘,»“ \‘30»6 )
] 3 < oo
6°34'0"N—1 | o N\ "?‘,500 “Fesron
o11 | ‘ "v\“,. = YbLOMBC 2 > =
9 T :
= ~§j56&7}‘ 3 \"90 ’ =
ond A 7 85— X L g
6°33'30"N=4- 7 ‘\690., = -~ [—6°33'30"N
A& &
=E7 '\“Q‘ ' > ‘
¢! ©= f = =2 . <
— , "D, o2 | # T
6'330N— ~ = N S ‘: 7 — o1 [-6°330"N
A \;\Q,% "
—6 o -
6°22'30"N=f /" - 990 V Q;ﬁ" < [=6°32'30"N
; V7 NS ( ne
ANTO DOMIN SAN ROQUE/™ | ..
Is E ) & ‘ § 7 Leon SAN ROQUE
751 'l30“W 75°10"W 75"0"30“W 75°0'0"W 74° 59"30"W 74"5‘.‘3'0"W 74°58'30"W 74“5;'0"W 74°57'30'W 74° 5;'0‘W
N
0 0,75 1,5 3 45 6
Kilometers
1:50.000 A
Leyenda
@  Petroglifos @ 6, Yacimiento YA101022A01
Antecedentes arqueologicos ® 7, Yacimiento YA101023A02
® 1, Yacimiento 16B (El Rubi) ® 8, Yacimiento YA101023A01
2, Yacimiento 16B1 (Los Organales) @ 9, Estructura ES101023A01
® 3, Yacimiento 16B2 (Bosque Litico) ® 10, Estructura ES101022A01
@ 4, Yacimiento 16B3 (La Pulga) ® 11, Estructura ES101022A03
® 5, Yacimiento 22 Curvas de nivel cada 100 metros
Curvas de nivel cada 10 metros
—— Rios

Mapa 2. Area de estudio. Los puntos numerados color rojo son los yacimientos y puntos de
interés arqueoldgico, los puntos color purpura corresponden a los petroglifos hallados y
registrados en la presente investigacion.

Fuente: Elaboracion propia, cartografia base SIGOT, Sistema de coordenadas GCS WGS
1984, datum: WGS 1984, unidades: grados.
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Los datos producto del trabajo de Elvia Inés Correa (1996) corresponden a un éarea que
en todos los casos de los yacimientos descritos, se encuentra proxima a los sitios donde
se encuentran emplazados los petroglifos que en el presente trabajo tratamos de analizar.
Si bien se tienen datos sobre fechas aproximadas de més del 5000 AP asociadas al
complejo la Cancana y fechas que puedan asociarse al Marrén Inciso (que tan amplias y
enloquecedoras pueden ser), estos resultan ser datos que sin un cuidadoso tratamiento
resultarian inutiles, esto se debe a que son unos de dificil relacion con un elemento como
el arte rupestre, ello porque para Colombia estos alin no se pueden datar y porque no se
ha buscado con cuidado los patrones y regularidades en el espacio que puedan acoplarse
a los modelos de ocupacion en Antioquia. Es necesario en este campo hacer esfuerzos de
largo aliento pues consideramos que es a partir de la acumulacién y ordenacién de gran
cantidad de informacion de estos, donde integrar elementos del espacio geogréfico,
enlazar los elementos rupestres con los fendmenos que suceden y han sucedido en la
béveda celeste y son legibles también, hacer rastreos exhaustivos de la iconografia no
s6lo a un nivel municipal o departamental sino abordando niveles mas amplios, en donde
se trate de asociar a otros elementos arqueoldgicos, mapear el arte rupestres con todos
estos datos, espaciales, de estilo, de asociaciones arqueoldgicas y demas es lo que en

algin momento podré ayudar a entender mejor estos elementos culturales.

Como se ha visto también y es lamentable en alguna medida, lo poco que ha podido
hacerse es o producto de la investigacion basica de los estudiantes a punto de graduarse
o de la arqueologia de rescate, huella sintomatica que pareciera mostrar que al salir de los
salones universitarios el fundamento béasico por el que se constituye la arqueologia
muriese, 0 nunca hubiese germinado la semilla del mismo en quienes le abanderan.
Consideramos por otra parte que el espacio en el que los petroglifos se encuentran se ha

guedado relegado o, al menos no tratado con un poco mas de profundidad, y que este
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como parte fundamental del contexto arqueoldgico debe ser por necesidad el primer
elemento en ser relacionado con todo material arqueoldgico y elemento de la vida
humana.

Andlisis espaciales para entender el contexto

El espacio se habita, se transforma y es a su vez una entidad transformadora, es el marco
en el que las sociedades fluyen a partir del constructo social que de él crean, es imposible
pensar una sociedad sin espacio, por una sencilla cuestion, y es que sin él no hay vida ni
materia a partir de la cual crear. Por ello, junto al tiempo para la arqueologia es una unidad
fundamental al momento de realizar su trabajo, es el lienzo sobre el que se lee la cicatriz
del mundo. De modo que, sea el motivo intencional 0 no, sea con gusto o sin este, para el
arqueologo que se toma la tarea de investigar, el espacio siempre estara dominando sobre

todo su material de trabajo, sobre todos sus analisis, sobre todos sus frutos.

Pese a las muchas interpretaciones que puedan darse alrededor del arte rupestre, en el
presente trabajo se ha decidido dejar de lado la presurosa busqueda y elaboracion de
manipuladas exegesis sobre los significados del simbolo y la asociacién a priori del arte
rupestre al ritual sin antes entender como existe en su contexto, en donde se busca no
enfatizar en dicotomias arbitrarias y se tiene presente que el significante es uno que ya en
la evidencia factica no existe y al que no podemos llegar, empero, no sin desconocer o
negar con esto que la relacion de los petroglifos con la magia y ritual es muy probable
exista y se pueda deducir. En cambio, como se ha reiterado, analizar el espacio fisico del
arte rupestre nos puede llevar a las huellas y pistas para entender a qué obedecen los

patrones que se encuentren.

¢Pero como leer estas huellas sin perderse entre quiméricos laberintos que ensombrezcan
el entendimiento mismo del arte rupestre y el espacio? Consideramos que observando la
relacion entre los atributos y caracteristicas de un medioambiente y el entorno social,
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donde "el espacio y el tiempo serian [...] lo que dota a las apariencias de orden, de sentido,
lo que impide que la experiencia sea una coleccion desordenada de presentaciones o
presencias” (Pardo, 1992: 27). Se puede observar como el ambiente de “un sistema de
cultura expresa los atributos externos respecto a este sistema y sus variantes y sucesivos
estados en el tiempo y el espacio. Esos atributos ambientales pueden ser parcialmente
percibidos por la cultura englobada; desde el punto de vista de la cultura, algunos atributos
ambientales son inesenciales, otros son esenciales, y algunos son atributos clave parta
este sistema de cultura” (Clarke, 1984). Ideologias, mitos, sistemas de valores e
instituciones por igual son invisibles a nuestros 0jos, pero comparten todos que necesitan
material combustible para vivir, como el humano también lo necesita, son alegéricamente
categorias o universos paréasito que viven y se reflejan en las estructuras sociales, a la par
que requieren estas de un espacio fisico para darse, asi como el fuego de aire que le
engorde. Por ello la propuesta se vuelve aparentemente simple, observar el espacio
geogréfico, sus cualidades, sus recursos y la disposicion en el mismo del elemento
arqueoldgico que tenemos junto con todas las caracteristicas que este puede mostrarnos,

desde su tamafio, hasta su visibilidad y tipo de figuras grabadas, etc.

Para ayudar un poco a visualizar esto se ha decidido adoptar la utilizacion de la
herramienta de SIG pues esta representa una ayuda clara en el tratamiento del registro
arqueoldgico en relacion con su espacio, ofreciendo importantes aportes como analisis de
captacion de recursos, visibilidad y vias de paso, ademas de ofrecer importantes aportes
metodoldgicos como “l) la cartografia de la evidencia arqueoldgica y su
georreferenciacion precisa, 2) la combinacién de datos obtenidos mediante
procedimientos de observacion distintos (por ejemplo datos micro-topograficos, de
prospeccion sistematica y de prospeccion geofisica) y 3) el analisis de densidad

superficial de distribuciones de artefactos” (Murrieta et al, 2009: 1). Esto ayudara a
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identificar tendencias, confirmar el grado de una inclinacién al momento de escoger una

geografia sobre otra anudado a las diferentes variantes que se han tenido en cuenta.

IV. Caracterizacion de los petroglifos (entre el rio y la montafia)

Figura 1. Panoradmica del valle del rio Nus desde la carretera Yolombé-Estacion Sofia

Como se ha expuesto, uno de los objetivos fundamentales que se ha tenido en mira es el
analisis del espacio en el que los petroglifos se encuentran emplazados, buscando los
indicios, regularidades y patrones en su forma y en torno al espacio que estos ocupan en

torno al valle del rio Nus (véase mapa 3).

Se entienden aqui los espacios en que los petroglifos se encuentran, como espacios fisicos,
con un contexto material particular y visible, y a su vez como espacios sociales, pues
estos sitios fueron y siguen siendo compartidos por colectivos humanos, anudados por un
entramado de significados y relaciones sociales que transformaron el espacio en el

pasado.

En busca de realizar la viviseccion a la relacion entre el espacio fisico y social, para dar
asi con algunos indicios de ese entramado social hemos procedido por observar en
primera instancia y de manera individual como vamos a mostrar, cada uno de los sitios
registrados para tener una idea general del espacio en que se encuentra enmarcado el arte

rupestre sobre el valle del rio Nus y en jurisdiccion de Yolombo.
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Valle del rio Nus
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Mapa 3. Localizacion de los petroglifos del valle del rio Nus.

Fuente: Elaboracion propia, cartografia base SIGOT, Sistema de coordenadas GCS WGS
1984, datum: WGS 1984, unidades: grados.
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Sitios registrados

La Gitana, vereda San Jacinto
Coordenadas N: 06°32°580>> W: 074°57°299”’

Los petroglifos se encuentran diseminados a lo largo de dos largos potreros de la hacienda
“La Gitana”, en la vereda San Jacinto del corregimiento EI Rubi de Yolombd. Las rocas
con grabados se encuentran a una altura que estriba entre los 1030 y 1200 msnm. Para
acceder al lugar desde el Rubi se toma la carretera que va a La Melonada y se sigue por
una trocha que atraviesa direccion suroeste, desde el lugar donde se encuentra la caseta

que marca el desvio hacia la Melonada. Existe desde esta Gltima hasta el primer petroglifo

una distancia de 1,6 km (véase mapa 4 y 5).

Figura 2. Espacio y petroglifos (Hacienda La Gitana)

De este espacio se realizd prospeccion (véase mapa 5) durante cuatro dias, obteniendo como

resultado la identificacion y registro de siete petroglifos. EI espacio en que se encuentran
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emplazados estos petroglifos es una cuchilla de montafia de inclinada pendiente que desciende
hasta el valle aluvial del rio Nus. Sobre la superficie de toda la pendiente se encuentran
diseminadas una innumerable cantidad de rocas igneas, las cuales se forman cuando el magma o
lava se enfria y solidifica, ya sea en la superficie o al interior de la tierra con mayor o menor
velocidad. Como sea, la topografia de este espacio es quebrada, con laderas de pendiente media
que sélo dan pie en pocas ocasiones a pequefias zonas de descanso y a pequefios aterrazamientos

sobre los cuales reposan tres de los siete petroglifos registrados.
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Petroglifos localizados en Hacienda La Gitana
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Mapa 4. En este se encuentran representados por puntos anaranjados los siete petroglifos
hallados y registrados en la hacienda La Gitana, vereda de Sanjacinto, Yolombo-Antioquia.
Su ubicacion en la jurisdiccion del municipio e iméagenes satelitales del espacio.

Fuente: Elaboraciéon propia, cartografia base SIGOT y portal SAS Planet, Sistema de
coordenadas GCS WGS 1984, datum: WGS 1984, unidades: grados.
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Area prospectada en hacienda La Gitana
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Mapa 5. Durante el trabajo de campo se realiz6 un trabajo de prospeccion en busqueda de
identificar petroglifos referenciados en la bibliografia trabajada y también nuevos petroglifos.
Asi, en color verde se resalta y representa el area que se prospect6 en predios de la hacienda
La Gitana. Se observa el camino en color rojo (el cual atraviesa la montafia desde el rio Nus),
los petroglifos en color naranja y los puntos purpura, yacimientos arqueoldgicos identificados
entre los antecedentes. Fuente: Elaboracion propia
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Los potreros en que se hallan los petroglifos se encuentran circunscrito por dos pequefias
quebradas que descienden hasta el rio Nus, con una distancia entre las rocas y pequefios
afluentes que oscila entre los 100 y 50 metros, sin embargo el acceso a estos desde algunas
rocas es arduo gracias a la inclinacion de la montafia y la vegetacion espesa. Uno de los
elementos interesantes que atraviesa literalmente este espacio es el de un camino, muy
posiblemente prehispanico, que se extiende desde el rio Nus hasta lo alto de la montafia
donde ya se divide en diferentes trochas y se pierde, sin embargo la presencia del mismo
en torno a los petroglifos —pues se le encuentra todo el tiempo a no méas de diez metros
de las rocas- resulta relevante por esa cercania, por otra parte el mismo camino posee en
una fraccién la caracteristica de estar revestido por rocas bien organizadas (véase mapa
6). Agregando algo més en lo que a distancias se refiere, se observa que no existen
amplios trechos entre petroglifo y petroglifo, en donde estos se suceden uno tras otro a
distancias que no superan los 150 metros. Por otra parte las rocas que fueron grabadas
presentan la cualidad de que todas ellas poseian una morfologia que apunta a ser bastante
especifica; de superficies planas, especialmente las caras grabadas, de formas poco
irregulares y con tamafios que parecen importantes para la seleccién, dada la regularidad
encontrada de que todas las rocas poseian un largo superior a los dos metros y superficies
aplanadas y de una inclinacion bastante apropiada para la manufactura de los grabados
(vease figura 3). Ademas se distingue que entre el total de los siete petroglifos, se
encontraron un nimero de 12 figuras grabadas, todas ellas correspondientes a figuras de
estilos geomeétricos y en unos pocos casos abstractos pero a fin de cuentas sin perder una
tendencia geomeétrica en los trazados. En cuanto a la manufactura de los grabados que adn
puede registrarse el 66,6% de las rocas presenta un tipo de elaboracion a partir de abrasion
y 33,3% por percusion, ademas se encuentra que los surcos de los grabados son del tipo

Ay de estilo de bajos relieves descritos en nuestras fichas (véase anexo fichas de registro)
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Camino petroglifos hacienda La Gitana

Anyolo01001
O

Anyol010025 05101003
o

AnYol01004
O

AnYol01007
0

AnYol01006
O

0 0,035 0,07 0,14 0,21 0,28
I S e Kilometers

1:3.000

Vereda
Fotografia de camino que acompana los petroglifos p La Melonad

Anyolo01001
.

AnYolotoos, AnYe101003
nYol100 Anyolo1007
S

Leyenda AnYol01006
° AnYol01005
.

©  Petroglifos

Camino La Gitana

0 0,1750,35 0,7 1,05 1,4
N e s Kilometers
1:20.000

Mapa del camino realizado desde la vereda La Melonada
hacia los petroglifos de la hacienda La Gitana

Mapa 6. Tramo de camino y su relacion con los petroglifos.

Fuente: Elaboracion propia, cartografia base SIGOT y portal SAS Planet, Sistema de
coordenadas GCS WGS 1984, datum: WGS 1984, unidades: arados.
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Vistas de las caras que se encuentran grabadas. En
estas se observa una predominancia en la
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Figura 3. Vistas de las caras grabadas de los petroglifos localizados en la hacienda La

Gitana (dibujos Lady Luna)

La visibilidad resulta ser un elemento importante a observar para discernir si se
encuentran emplazados en espacios de corta o amplia visibilidad y comenzar a pensar si
pertenecian a un universo de lo oculto o si por el contrario se buscaba la visibilizacion de
estos y de algo desde estos. Creemos pues que en el caso de los petroglifos que se
encuentran sobre el valle del rio Nus existe una especial relevancia en cuanto a la
visibilidad. Esto se advertimos gracias a que desde todas las rocas (ya fuese que sus

grabados se encontrasen ubicados mirando hacia el sur donde se encuentra el rio Nus o
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en la direccidn opuesta) se posee una amplia visibilidad de este valle y el rio que le cruza,
obstaculizada sélo en el horizonte por el paredén montafioso que es jurisdiccion del
municipio de San Roque, el cual corta el cielo muy alto (véase figura 2 y mapa 14).
Ademaés la disposicion en que se encuentran los petroglifos, al borde de un camino y
ubicados en la mitad de la montafia indica en lugar de una pertenencia de estos a un
universo de lo oculto o vedado, un espacio accesible donde la ubicacion de los mismos
beneficia la visibilidad del espacio y la posibilidad de que ellos mismos, los petroglifos,

sean Vvistos.

En cuanto a los antecedentes previamente observados y su relacion con estos petroglifos
se puede mencionar la cercania de este sitio con el sitio 16B1 los llamados organales entre
los cuales Correa (1996) encontré ceramica asociada al estilo marron inciso, también se
pueden mencionar los sitios 16B3 La Pulga y 16B El Rubi, en donde se encuentra
ceramica asociada al estilo del magdalena medio en el primero y al marrén inciso, y

cancana en el segundo (véase mapa 2).

La Trinidad I, vereda EI Bosque
Coordenadas N: 06°33°085°” W: 075°01°009”’

Desde el parque de la cabecera municipal de Yolombo, sobre la carretera que va hacia el
caserio y antigua estacion de tren “Sofia”, se desciende sobre el kilometro nueve 100
metros hacia la izquierda (sur), es decir, bajando hacia el rio Nus, y se encuentra a una
altura de 1180 msnm el sitio con petroglifos (véase mapa 7). Se trata de un conjunto de
dos rocas con grabados encontradas durante el trabajo de campo y la prospeccion que se
realizd en esta zona a lo largo de tres dias en donde se buscaba encontrar evidencias de

mas petroglifos y se llevo a cabo recoleccion superficial (véase mapa 8)
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Petroglifos ubicados en La Trinidad, vereda El Bosque
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Mapa 7. Petroglifos Vereda de EI Bosque, La Trinidad.

Fuente: Elaboracion propia, cartografia base SIGOT y portal SAS Planet, Sistema de
coordenadas GCS WGS 1984, datum: WGS 1984, unidades: grados.
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Area prospectada en hacienda La Trinidad
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Mapa 8: Prospeccion realizada en vereda ElI Bosque, Hacienda La Trinidad. Los rombos
naranja son los petroglifos hallados en este espacio, con el respectivo cédigo que se les asigno

Fuente: Elaboracion propia.
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Figura 4. Petroglifo registrado con el codigo Anyol02001 (Hacienda La Trinidad I, vereda El

Bosque).

En este sitio se encontraron dos petroglifos de los que no se tenia antecedentes (véase
anexos fichas de registro paginas 129-140), se hallan el uno del otro a cinco metros de
distancia en medio de una leve inclinacion que da paso a una terraza en medio de la
montafia. Desde las rocas con petroglifos, y en direccion a donde miran sus grabados se
distingue desde el Este hasta el Suroeste el valle aluvial y el rio Nus (el cual se encuentra
a una distancia de los petroglifos de 1.200 metros) abriéndose paso entre las cadenas
montafiosas y el sistema colinado. También es visible desde alli el gran paredén
montafioso jurisdiccion del municipio de San Roque que como en el caso de los

petroglifos en la hacienda La Gitana corta el horizonte. A lado oeste de este brazo de la
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montafia, a 20 metros de los petroglifos discurre un pequefio arroyo que no es visible
desde las rocas. No se distingue camino a excepcion de aquel que va en direccion a la
antigua estacion de tren Sofia, y otro que se encuentra desde el punto del camino en que
se accede a estos petroglifos, medio km atrés, lugar desde el cual se puede observar la
conformacidn rocosa en que se encuentran los petroglifos. En cuanto la morfologia de las
rocas se puede decir que ambas poseen formas rectangulares, una mas oblonga y
redondeada pero de superficies aplanadas como la otra (véase 5 y 6), el tamafio de las
rocas es uno superior a los 2.80 cm de largo lo que permite que en una de ellas, que es lo
suficientemente grande e inclinada, personas puedan recostarse con facilidad. Los paneles
de las rocas miran hacia el sur, exceptuando uno en el respaldo de una de las rocas (véase
figura 7), conformado por una forma espiral y siendo el Unico que mira en direccion

opuesta al valle aluvial.

|
i
i

Figura 5. Roca 8, registrada con el cddigo Anyol02001, localizada en Hacienda La Trinidad,
vereda el Bosque
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Figura 6. Roca 9, registrada con el cddigo Anyol02002, localizada en Hacienda La Trinidad,
vereda el Bosque

Figura 7. Roca 8, registrada con el cddigo Anyol02001. En esta imagen se observa un grabado
ubicado al costado de la roca opuesto al valle y separada de las demas figuras de la roca

En lo que a las técnicas de manufactura se refiere los grabados presentan surcos gruesos

y pulidos de tipo A realizados en bajo relieve en todas las 19 figuras, las cuales son de
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estilos geométricos y abstractos, pero que en general poseen una alta tendencia

geométrica en sus formas.

Figura 8. Petroglifo de roca registrada con el codigo Anyol02002 (La Trinidad 1).

Estos petroglifos se encuentran muy préximos a los hallazgos del yacimiento 22 (Correa,
1996), en donde se encontrd ceramica con similitudes tecnoldgicas y estilisticas a la

ceramica cancana, Y la cual se obtuvo una fecha de 5469 + 70 BP.
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La Trinidad Il, vereda el Bosque
Coordenadas N: 06°32°418*> W: 075°00°439”’

Figura 9. Panordmica del sitio La Trinidad Il

Este sitio se encuentra entrando por la carretera direccion Yolombo-Sofia sobre el km
8,5, descendiendo a la izquierda se toma un claro camino que se abre paso entre fincas y
potreros a lo largo de un km hasta llegar al rio Nus y al sitio referenciado como La

Trinidad II.

En este espacio se pudo identificar una roca con grabados que no se encontraba registrada
anteriormente por el trabajo de Correa (1996). Esta se encuentra al final de una
prolongada pendiente (aproximadamente 50% de inclinacién), diez metros méas adelante
se encuentra una terraza de unos 100 mts cuadrados que hace parte de una de las varias
colinas disectadas que se han formado en torno al valle aluvial. Desde la roca es visible
tanto el rio como una gran cantidad de pequefias colinas que van bordeando la vega del
Nus en direccion Este-Oeste. En direccidn opuesta a los grabados se observa la montafia
por la que se desciende hasta la roca y el rio Nus. Hacia el noreste una masa de rocas se
encuentra a lo largo de la montafia. Desde la terraza es claramente visible la roca grabada.
Si bien se existen otras rocas en las proximidades, se distingue entre ellas por su tamafio
y por su disposicion individual o aislada de las otras en el espacio. Al igual que en todos
los otros sitios, en este, no lejos del emplazamiento se encuentran dos arroyos que
alimentan el rio Nus; uno en direccion Este, a unos 300 mts y otro direccion Oeste, a 200
mts aproximadamente. Por otra parte, la trocha por el que se desciende y que no se pierde
hasta llegar al rio, surca a unos ocho metros de la roca con grabados, siendo visible el uno

del otro.
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Figura 10. Espacio y petroglifo sitio La Trinidad Il

La roca tiene un largo de mas de 6 metros, es de forma rectangular y cara aplanada alli
donde se encuentran los grabados. Es inclinada en direccion al valle aluvial. Se compone
de un enorme panel conformado 17 figuras (véase 10 y 11). Todos estos miran hacia el
punto en el que se encuentra la terraza, el cielo y el rio Nus sureste-suroeste. Es interesante
resaltar que de todas las rocas registradas esta es la mas proxima al rio Nus; presenta un
grabado de tipo zoomorfo y en ella se repiten variaciones de un mismo cuadro y una cruz
(véase figura 11). Al igual que en La Trinidad | esta roca presenta variedad en sus figuras
y un método de manufactura similar, en donde los grabados fueron realizados por
abrasion y las lineas son gruesas y pulidas. Entre sus motivos se presentan figuras
zoomorfas, abstractas y geométricas (11 de estas eran representaciones geométricas, 5
abstractas y una zoomorfa), primando especialmente una serie de rectangulos divididos
en cuatro partes iguales por una “X” que cruza la mitad de estos y pequeios tridngulos en

cada una de estas fracciones, también un par de “X” o cruces que aparecian en el sitio La

49



Trinidad 1. Todas estas figuras que se repiten en La Trinidad | y Il no aparecen en La

Gitana.
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Figura 11. Dibujo de roca 10 registrada con el cddigo Anyol03001
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Figura 12. Dibujos de los grabados registrados en la roca 10

Piedra Pintada, vereda San Nicolas (Municipio Yali)

Coordenadas N: 06°40°263>> W: 074°56°155”

El més apartado del valle del rio Nus, se localiza cerca a la vereda Brazuelos, subiendo,
a la derecha o direccion Este, desde la caseta donde se detiene el viaje del carro que sale
de Yolombo, por un camino que lleva hasta la finca del sefior Mario Guerra. Desde alli,
siguiendo ese camino que segun los habitantes llega hasta Segovia, después unos diez
minutos se encuentra la roca. Es necesario advertir que esta roca se encuentra muy alejada
del &rea de estudio y no hace parte directamente del caso de los petroglifos del valle del
rio Nus, sin embargo se le registré con el fin de avanzar en el campo de la informacion

que se tiene de los petroglifos.

En este sitio se pudo identificar una roca con grabados (véase figura 12), ésta ya habia

sido previamente reportada muchos afios atras por Manuel Uribe Angel y Graciliano
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Arcila. La roca se encuentra en la parte alta y final de una pendiente, alrededor del lugar
se observan hasta donde la vista permite muchas conformaciones montafiosas que
impiden de hecho que la mirada llegue lejos. Cinco metros cerca de la roca se encuentra
el camino que viene desde brazuelos y se supone llega hasta Yali y Segovia, desde ese
camino es visible la roca con grabados. Segun los habitantes, cerca de alli, a unos quince
minutos se puede observar el cerro del Tetona que posee una altura de 2500 msnm. En el
lugar no se distingue ningun afluente hidrico, sin embargo los habitantes de la zona

mencionan que a unos veinte minutos se encuentra el rio San Bartolomé.

Figura 13. Petroglifo sitio Piedra Pintada (municipio Yali)

La roca tiene forma rectangular, las caras aplanadas. Tiene un largo de 2.40 cm y en
general su forma es poco irregular y tiende mas a la geometria antes vista en otras rocas,
tiene dos paneles, uno de ellos mira hacia el noroeste y el otro hacia el suroeste. La
visibilidad de estos no es muy amplia ya que la montafia misma en la que se encuentra y

la vegetacion se interponen. Esta roca presenta 9 figuras, en su mayoria geométricos de
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formas rectangulares. Al igual que en La Trinidad I y la Trinidad Il esta roca presenta el
rectangulo dividido en cuatro partes iguales por una “X” que cruza la mitad de estos y
pequefios triangulos en cada una de estas partes, ademas de otras figuras que pareciesen
dirigirse a ser el mismo tipo de cuadrado pero que ya fuese porque el autor no termind el
grabado o porqgue el tiempo y el constante deterioro producto de la mano del hombre y la
naturaleza le hayan borrado (probablemente la primera) no se distingue mas que esos
fragmentos. Destaca en esta roca alrededor de su manufactura un trazo muy delgado y
generado a partir del punteado. Graciliano Arcila advertia ya, acerca de sus dudas sobre
la autenticidad prehispanica de algunos de sus grabados, sin embargo es muy posible que
sea un juicio a partir de los maltiples retoques e intervenciones que ha realizado sobre la
roca la gente de la comunidad e incluso de otros municipios que ha llegado al lugar.

La iconografia en los petroglifos

El primer elemento que quisiéramos presentar es el de las representaciones de los
petroglifos registrados, observar las recurrencias en las figuras y verificar si estas
responden a una condicion particular del espacio. Para ello presentamos las siguientes
fotografias, organizadas por sitio y donde tratamos que se visualice cada roca con las
representaciones que posee y un cuadro donde se resume la cantidad de figuras, su
frecuencia y el porcentaje del tipo de representacion, ya sea abstracta, geométrica,

zoomorfa etc. Cabe resaltar que en muchas de las rocas los grabados se han perdido ya.
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Petroglifos localizados en hacienda La Gitana

Figura 14. Roca registrada con el cédigo AnyolOlOOl. Esta presenta un alto deterioro y la mayor parte de sus figuras han desaparecido, o bsérvese el
lado derecho cubierto por liquenes
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Fig 02. Obsérvese la amplia vision del valle y la superficie aplanada de la roca; esta posee Unicamente
una figura.
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Figura 17. Roca regisrada con el cédigo Anyol01004. Posee dos figuras cuadradas que se encuentran a punto de desaparecer
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Figura 18. Roca registrada con el c6digo Anyol01005. Esta presenta un altisimo deterioro, cubierta por liquenes y musgo, en las figuras que
presentamos se tratd de completar con color naranja partes de la figura que se perdieron
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Figura 19. Roca registrada con el cddigo Anyol01006, roca ubicada sobre una terraza, el grabado se encuentra mirando direccién Este.
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el cédio nyol01007. En la representacion de su figura se puede detallar que parte de la misma parece ha
desaparecido, esto por el deterioro de agentes naturales y antropicos

Figura 20. Esta roca se regitr cbn
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Figura 21. Esta roca fue se registro con el codigo Anyol02001. Obsérvese la superficie aplanada y la repeticidn de la misma cruz en la misma roca,
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Figura 22. Roca registrada con el codigo Anyol02002. Obsérvese como la roca se encuentra fragmentada en tres partes y la recurrencia de la figura cuadrada
con cruces
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Figura 23. Roca registrada con el codigo Anyol03001. Obsérvese que es la Unica que posee una representacion zoomorfa, ademas de la recurrencia de
las cruces y cuadrados
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Petroglifos ubicados en Vereda San Nicolas, municipio Yali

Figura 24. Roca registrada con el cdigo Anyol04001. Obsérvese de nuevo los cuadrados,
en este caso unos grabados que pareciesen sin terminar y que se tratasen por su forma,
también de cuadros
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NuUmero y porcentaje por tipo de figuras
Abstractas Geométricas Zoomorfas Total
Numero de 13 42 1 56
figuras
Porcentaje 23,2% 75% 1,78% 100%

En general es evidente el predominio de las figuras geométricas, y es de resaltar que a
pesar de que se utiliza la categoria de “representaciones abstractas”, todas las que se han
catalogado como tal tienen una fuerte tendencia geométrica, duplicaciéon de sus caras,

lineas espiraladas y formas rectangulares.

En cuanto a la distribucidon por tipos de grabado se pudo evidenciar como tendencia que
en los petroglifos de La Gitana se presentan en su mayoria rocas con figuras geométricas
0 abstractas y s6lo en un caso con la presencia de los dos tipos de figuras, mientras que
en los petroglifos de La Trinidad y Piedra Pintada se encuentra que cada roca comparte
todos estos tipos de figuras, incluyendo en el petroglifo de La Trinidad Il una figura
zoomorfa. Tal como presentamos en el mapa, en donde representamos los petroglifos con
color verde oscuro como aquellos que solo presentan figuras geométricas, los verde claro
solo figuras abstractas, los naranja figuras abstractas y geometricas y los rombos rojos

aquellos con figuras geométricas, zoomorfas y abstractas (vease mapa 9)
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Distribucién de tipo de figura por sitio
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Mapa 9. Distribucion de los petroglifos segun el tipo de grabados, los rombos en color verde
oscuro son aquellos petroglifos que sélo presentan figuras geométricas, verde claro sélo
figuras abstractas, naranja aquellos que tienen tanto figuras abstractas como geométricas y en
color rojo aquellos que presentan figuras abstractas, geométricas y zoomorfas. Esto
contribuye a observar si en cada espacio existe una preferencia por cierto tipo de grabados y
como se distribuyen. El mapa inferior y mas grande es uno general y en los tres mapas

superiores se encuentran representados especificamente los tres sitios con petroglifos.
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Ademaés de existir una diferencia en la cantidad de rocas por los sitios, pues en La Gitana
se encontraron 7 petroglifos y en los sitios La Trinidad | y Il y Piedra Pintada un niumero
de 4 petroglifos en total, se encuentra una diferencia significativa en la cantidad de
grabados (véase mapa 10), donde a pesar de que exista un nimero inferior de rocas en los
sitios de La Trinidad y Piedra Pintada, el nimero de figuras que presenta cada roca es

mucho mas elevado que el niamero de figuras por roca en los petroglifos de La Gitana.
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Mapa 10. Localizacion de los petroglifos segtn el nimero de figuras. Elaborado por Juan
David Ruiz, 9 de julio del 2017, cartografia base SIGOT y portal SAS Planet, Sistema de
coordenadas GCS WGS 1984, datum: WGS 1984, unidades: grados.
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Estado de conservacion

Es necesario decir que con el registro de los 11 petroglifos que se consiguieron ubicar en
jurisdiccion del municipio de Yolombd se encuentra un deterioro lamentable. En general
el deterioro producto de factores naturales como los cambios de temperatura sobre las
rocas, el viento, las lluvias y la vegetacion, y los evidentes agentes antropicos que han
operado sobre la superficie de los grabados han derivado en la inminente perdida de
numerosos grabados y probablemente de petroglifos completos, como cuenta el sefior
Jorge Gallego, quien afirma que en los predios de la hacienda La Gitana, gracias a las
maltiples quemas utilizadas para sembrar de nuevo el pasto para el ganado se ha
provocado la pérdida de los grabados de varias rocas. Lo cual se comprueba con la
exhaustiva busqueda en la zona de los petroglifos reportados hace ya méas de 20 afios por

la arquedloga Elvia Inés Correa, de los cuales muchos desaparecieron.

Entre los agentes naturales si bien destaca el alto grado de erosion de las rocas y se
presentan exfoliaciones en muchas de ellas, la vegetacion y la degradacidn por agentes
bioldgicos representan también un alto porcentaje, mas del 72% en donde estos
petroglifos se encuentran en muchas ocasiones parcialmente cubiertos por liquenes y

musgo.

Sin embargo, pese a que los agentes que llamamos en este caso “naturales” ejercen
evidentemente un deterioro sobre el arte rupestre, este no es nada comparado con el
producido por la mano del hombre, quien se lleva la corona al momento de propiciar el
dafio sobre este elemento arqueoldgico. Los constantes frotados vendidos a turistas como
souvenirs, el fuego producido para sembrar una y otra vez, el rayado sobre las rocas por
puro acto de ocio o el repasado de los grabados ha conllevado a una enorme pérdida de

los mismos.
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De los cuatro sitios hallados, es el de “La Gitana” el mas concurrido y reconocido por
toda la poblacion, lo que ha provocado una aceleracion desmedida del dafio en las rocas,
rocas que con sus grabados habian pasado por el tiempo durante siglos y que en cuestion
de menos de 20 afios son ejemplo de un dafio al propio bien patrimonial. Ejemplo de esto

es laroca 1 registrada con el codigo Anyol01001 (véase figura 25).

Esto sélo refleja un profundo desconocimiento de lo que el patrimonio arqueolégico
representa para la nacion y para un municipio como Yolombo. Los petroglifos que suelen
observarse como objetos potenciales para atraer el turismo y dar mas impetu a un pueblo
han sufrido la mala manipulacion (tan recurrente, tan comuan) de los mecanismos
turisticos, llevando a una exotizaciéon y macula patrimonial. Las personas desconocen su
pasado, desconocen lo que la arqueologia es y se incuba como en un abandonado crisol,
entre las mentes de la poblacidn, una idea equivoca del significado de patrimonio,
desencadendndose en una falta de apropiacién o en una mala apropiacion de estos

elementos culturales.

Sin embargo no se trata de acusar a un joven que raya la piedra de vandalo de buenas a
primeras, ni de esconder entre rastrojo y maleza estas piedras, pues este problema es uno
de una larga cadena, en la que es necesario invitar a repensar en cada eslabén los
significados de pasado, patrimonio, historia y demas, ademas de escindir entre conceptos
como patrimonio y arqueoldgico. Las entidades gubernamentales deben visibilizar estas
problematicas, generar e incentivar a los colombianos en general conocer mas sobre el

pasado y lo importante que este puede ser para ellos y el presente.
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Figura 25. Deterioro de un petroglifo por la mano humana en 20 afios

71



Propuesta de interpretacion ¢ Venus se mira sobre caras de piedra?

Yo soy el viviente Quetzalcoalt.

Desnudo, salgo de las profundidades,

Del lugar al que llamo mi Padre.

Desnudo, he hecho el viaje de regreso

Desde el cielo, pasando ante los durmientes hijos de Dios.

De las profundidades del cielo, sali como un &guila.

De las entrafias de la tierra como una serpiente.

Todas las cosas que se eleven en la vida que hay entre la tierra y el cielo, me conocen.
Pero yo soy la estrella interior invisible.

Y la estrella es la linterna que sostiene la mano del Motor Desconocido.

D.H Lawrence, La Serpiente Emplumada.

Es necio ignorar la posibilidad de que los hombres del pasado miraron al cielo
probablemente mas que nosotros. Oscar Wilde ha dicho “todos estamos en las
alcantarillas, pero algunos miramos a las estrellas”, esta frase puede interpretarse
también en su sentido mas literal, hay quienes miran al cielo no importa donde o cuando,
lo hacen y lo han hecho. No cabe duda hoy que los cuerpos celestes han sido de gran
importancia en la vida de las sociedades; se han tejido historias, creencias y presagios a
partir de estos, se ha medido el tiempo y se ha calculado el espacio. EI hombre se ha
maravillado en las rafagas y colores del dia y de la noche y ha aprendido de los eventos
en estos, mirando al cielo cruzaron mares los vikingos y otros navegantes, se erigieron

piramides en México y Egipto, se escogio el espacio para la elaboracion de Henges en

Inglaterra o se levantaron templos griegos.

Basta con mirar atras y encontrar el registro de uso y lectura de los grupos humanos y de
individuos acerca del cielo, una forma de relacionarse con él y los astros que estriba entre
el terror y la adoracion. Solo unos afios atras, en siglo xx, la vuelta de Halley creaba
revuelo y miedo entre las personas. Al mirar a la Edad Media, de los cometas se decia

anunciaban la muerte de reyes, tal como dicen anuncié uno la de Carlomagno y Luis | de
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Francia. Ya durante el Imperio romano Suetonio culpaba a todos los cometas y astros por

crear una mala influencia sobre las acciones de Neron.

En fin, no sélo los cometas causaron incertidumbre en los corazones de los hombres ni la
relacion del hombre con el cielo se circunscribe a periodos especificos, pues cuando el
hombre ha mirado el cielo ha significado mirarse a él mismo, es un acto que sin remedio
lleva a hundirse en la pregunta ontoldgica, a excavar en el ser, en el lugar del mismo,
¢donde estan los hombres? ¢ Se encuentra la tierra circundada por todos los astros y todos
los soles y dioses? Para occidente en sus comienzos fue asi, hoy giramos en torno al sol

en medio del infinito y oscuro mar de la materia.

El resaltar el hecho factico de que el hombre se ha relacionado con el cielo como con su
espacio, no se hace mas que con la intencién de introducir un tema por muchos otros
arquedlogos ya anteriormente considerado; la posible relacion de los elementos de la
béveda celeste con los petroglifos. En muchas ocasiones se ha planteado esta relacion y
se ha tratado de realizar hipdtesis en torno a la misma, en América podemos encontrar
algunos ejemplos de ello. Tal es el caso del trabajo de Nelson Falcon, Yamile Delgado y
Omar Leon, Eclipse total de sol registrado en los petroglifos de Vigirima (2012). En el
que mediante técnicas arqueoastronomicas analizan algunos petroglifos de Venezuela que
presentan diferentes figuras geométricas como puntos, lineas, circulos y semicirculos a
partir de los cuales consideran y llegan a la conclusion de su correspondencia con el
eclipse total de Sol acontecido durante el afio 478 d.c.

Ante la idea de una posible filiacion de los grabados con fendmenos celestes, como un
eclipse solar total, lo que hicieron los investigadores fue analizar los diferentes momentos

en que estos ocurrieron (17 eclipses entre el 100 a.c y el siglo X) enmarcados dentro de
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las fechas radiocarbodnicas que se tienen para la zona de los petroglifos que examinaron y
descartar segun las condiciones de visibilidad que se tenia desde el espacio en que los
petroglifos se encontraban emplazados. Lo que con célculos de posicionamiento
astronomico les llevo al “Eclipse Total de Sol ocurrido el Martes 31 de Agosto del 478
de nuestra era, entre las 12:36 y las 4:15; y que tuvo una duracion durante el maximo de
3 minutos con 34 segundos (Oppolzer, 1962). Ademas, el mes de Agosto se caracteriza
por ser un periodo de sequia en la zona haciendo méas factible la observacion del

fenémeno” (Falcon et al, 2012).

Ejemplos como este, existen en realidad en muchos otros lugares y reflejan la
preocupacion e incognitas que comienzan a plantearse los investigadores acerca de los
petroglifos y su relacion con el cielo. En nuestro caso ubicado en el municipio de
Yolombd de Antioquia, sobre el valle del rio Nus hemos encontrado durante la etapa de
trabajo de campo e investigacion un sitio que no habia sido reportado antes y que creemos
aporta un material que exige ser pensado con cuidado y puede invitar a que se comience
a trabajar en el tema a profundidad. Se trata particularmente de dos rocas ubicadas en La
Trinidad, vereda El Bosque de Yolombd, registradas con los codigos Anyol02001 y
Anyol03001, estas dos rocas, ubicada la primera a una altura de 1.179 y la segunda a 910
msnm presentan una recurrencia en las figuras que poseen y es la repeticion de un grabado

que se asemeja a una X o cruz con borde (véase figuras 26. 27 y 28)
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Figura 26. Dibujo de petroglifo registrado con el codigo Anyol02001, en este se aprecian

seis grabados de cruces
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Figura 27. Dibujo de petroglifos registrado con cddigo Anyol03001

Figura 28. Figura de “Venus” o “Cruz Andina” hallada en diferentes petroglifos de

América

76



Particularmente nos han llamado la atencion estos grabados en razén a un par de articulos
de Domingo S&nchez (2002 y 2008), en estos elabora un seguimiento al simbolo maya
que representa al planeta Venus (véase figura 29) , seguimiento y pesquisa realizada en
favor de advertir la existencia de las altisimas semejanzas de esta figura con una figura a
la cual también hace seguimiento y que se encuentra documentada y representada en el
arte rupestre a lo largo de América, en paises como México, Estados Unidos Cuba,
Venezuela, Perd, Chile y norte de Argentina (curiosamente destaca el desconocimiento

de la existencia del mismo simbolo en el pais de Colombia, sin embargo ahora tenemos

la certeza de que se encuentra cerca al rio Nus).

Figura 29. Simbolos Maya de Venus. Obsérvese en particular la primera figura de la

izquierda. Segun Herbert J Spinden (1928:2) Imagen tomada de Sdnchez (2008)

La “Cruz Bordeada”, “Cruz Andina” o “Venus” es llamativa en verdad por su constante

recurrencia en petroglifos de zonas tan separadas unas de otra ¢es en verdad Venus, un
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astro o representacion del cielo? Si es asi, como saberlo. En general Sanchez (2008) parte
desde el simbolo maya y reflexiona acerca de la posibilidad de que exista por lo menos
una tendencia de los grupos del pasado por tener en un lugar especial a aquel planeta que
reluce con tanta fuerza al alba y la puesta de sol, busca entre aquellas etnias que
identificaron a Venus y entre las que tenia una relevancia en su cosmogonia y presenta
las particularidades de los hallazgos arqueoldgicos en que se presenta este grabado para
mostrar, sea 0 no una representacion del planeta, que son representaciones de objetos
celestes y que finalmente, son en todos los casos, grabados con similitudes indiscutibles.

Ejemplo de esto es una composicion hallada en un petroglifo cerca de la ciudad Chincha

(Norte del Pert). (Véase figura 30)

Figura 30. En este petroglifo hay una forma de ave y otras figuras ademas de una cruz
bordeada. (Foto cortesia de Maarten van Hoek — 2003). (Imagenes tomadas de Sanchez

2008)

Como se puede ver en la imagen se encuentra la “cruz bordeada”, una forma de ave, un
circulo y acaso un hombre sobre el ave u otro objeto, da casi la impresién de que el ave
acercase al elemento que en este caso identificamos como Venus, como sea, sin duda es

una imagen que da la sensacion de describir eventos sucedidos en el cielo.
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Ante la premisa que imponen datos semejantes hemos tratado de localizar en un mapa
(véase mapa 11) las ubicaciones de estos sitios producto de muchas investigaciones y que
han sido mencionados por Sanchez, con el fin de representar como este simbolo, sin duda

nos esta hablando de la presencia en América de una misma tradicién cultural.

Representaciones de “venus” o “cruz bordeada” en América

AT Leyenda
©  Arte rupestre, representaciones de "venus" en América

O Representaciones de "venus", petroglifos Yolombd, Colombia

%

A

1:40.000.000

0 625 1.250 2.500 3.750 5.000

T T N aaaas—— <ilometers

Esri, HERE, DelLorme, MapmylIndia, © OpenStreetMap contributors, and the GIS
user. community
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Mapa 11. Localizacion del arte rupestre con representaciones de “venus” en américa.
Elaborado por Juan David Ruiz. Julio de 2017. Fotografias tomadas de Sdnchez (2002 y 2008)

Ahora bien, ante la inquietud que genera esta situacion y sin alejarnos mas de nuestra area
de estudio que posee el simbolo del que estamos tratando, hemos intentado llevar a cabo
también un analisis en GIS partiendo de una premisa; asi como Venus reluce con potencia
al creplsculo y amanecer, y este fendbmeno fue importante para muchos grupos, como
entre los mayas esta esfera brillante era la gran serpiente emplumada, el dragén
Quetzacoalt, también otros eventos celestes pudieron ser relevantes. Por lo que tratamos
de identificar para comenzar a pensar en la relacion cielo-petroglifos como se encuentra
iluminado el espacio de las rocas tanto en la puesta como en el amanecer a partir de la
herramienta de Arcmap Ilamada Hillshade. Esta permite observar con diferentes
inclinaciones del sol, a diferentes horas del dia, la luz y sombra que proyecta sobre la

superficie terrestre el astro diurno (véase mapas 12 y 13).
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Mapa 12. Con estos mapas se pretende simular las zonas que se encuentran directamente
iluminadas al amanecer, lo cual quiere decir que desde esos puntos un observador puede

percibir la misma luz o el astro que la propicie.
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Mapa 13. Con estos mapas se pretende simular las zonas que se encuentran directamente
iluminadas al anochecer, lo cual quiere decir que desde esos puntos un observador puede
percibir la misma luz o el astro que la propicie.
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Este anélisis dio como resultado una diferencia parcial entre los petroglifos del sitio “La
Gitana” y “La Trinidad”, ya que en el primero de estos durante la luz del alba no se recibe
el toque directo de la luz alli donde hay petroglifos cosa que no sucede en “La Trinidad”
y “Piedra Pintada” donde en efecto la luz si toca directamente las rocas al alba. Lo
contrario a esto sucede al anochecer. ¢ Podria esto estar hablandonos de una construccion
simbdlica en donde existiese una relacion de un grupo de petroglifos con el amanecer o
un evento que durante este periodo sucediese y otro grupo con un evento del anochecer?
(Explicaria esto las similitudes de algunas figuras de “Piedra Pintada” con “La Trinidad”

y la ausencia de recurrencias iconograficas de “La Gitana” con los otros dos sitios?

A este punto es necesario admitir que por ahora se trata de elementos que nos sobrepasan
en nuestra investigacion, es necesario por lo demas que los arquedlogos comencemos
pensar con mucho cuidado de qué se trata todo esto, cdmo puede encontrarse a lo largo
de gran parte de América exactamente el mismo simbolo, probablemente una clave para
encontrar respuestas a esto sea el comenzar a incluir con mas fuerza analisis
astrondémicos, por otra parte comenzar a reunir todos los datos que se tenga de estos
lugares y abundar en la informacidn de estos espacios, en nuestro caso, en los sitios en
que se encuentran los petroglifos no se han realizado mayores investigaciones
arqueoldgicas que arrojen fechas concluyentes que por lo menos den pista para realizar

una asociacion a estos petroglifos y repensar: ¢venus se mira sobre caras de piedra?

V. Espacioy petroglifos del valle del rio Nus: Una interpretacion
El espacio en el que se inscriben los petroglifos que se encuentra al margen norte del valle
aluvial del rio Nus presenta en verdad unas caracteristicas bastante marcadas en la manera

en que se encuentran distribuida y dispuesta cada roca, lo que nos ha encaminado a
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plantear hipotesis, a representar y repensar sobre la relacion que tuvieron las personas que

manufacturaron los rocas con dicho lugar.

Por una parte tenemos que los tres sitios con petroglifos ubicados sobre la margen norte
del rio Nus se enmarcan en una pequefia area entre los 900 y 1250 msnm. En su totalidad
se observa un patron lineal en donde las rocas se encuentran dispuestas como si marcasen
un camino entre el rio y la montafa, y es en efecto, que de la misma manera en cada uno
de estos sitios, atraviesa un camino. El caso en donde esto se hace mas evidente es en el
sitio La Gitana, donde por fragmentos se distingue parte de este camino en piedra y en

donde desde cada petroglifo es posible observarle, si la vegetacion asi lo permite.

Figura 31. Camino que atraviesa la hacienda La Gitana. A unos 50 metros del primer

petroglifo
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Figura 32. Visibilidad de petroglifo y espacio desde el camino

Por otra parte, nos encontramos ante la situacion en que el espacio donde se llevo a cabo
el arte rupestre posee por lo menos en las condiciones de pendiente unas particularidades
bastante claras y pertinentes. Pues si bien en su totalidad puede representar para nosotros
una escarpada ladera montafiosa, por lo demas bastante fatigante para un citadino
impertinente, entre su geomorfologia se encuentran unidades minimas propicias para ser
habitacionales, donde se observan cambios de pendiente media a descansos de ladera
precisamente muy préximos al emplazamiento de los petroglifos, o bien casos como el
de la Trinidad Il en que el petroglifo se encuentra entre la terraza que se forma en la cima

de una colina y la pendiente que continua (véase figuras 33-37).
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Figura 34. Petroglifo sobre descanso de pendiente. La Gitana
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Figura 35. Descanso de pendiente tras petroglifo. La Gitana

Figura 36. Cambio de pendiente media a descanso de pendiente justo donde se emplazan

los petroglifos. Zona sefialada, petroglifo La Trinidad |
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Figura 37. Petroglifo ubicado entre la terraza y la pendiente. Zona sefialada, petroglifo La

Trinidad |1

Ahora bien, hemos echado también mirada a la iconografia y a los métodos de
manufactura anudados a su disposicion en el espacio. Cuando se confrontan las
caracteristicas estilisticas tanto de la manufactura como de la iconografia se encuentra
que dentro de los sitios La Gitana, La Trinidad | y La Trinidad 11 se puede hablar de una
misma para el sitio La Gitana y otra para los sitios La Trinidad I y II, quiero decir. La
manufactura y los estilos de las figuras representadas en los petroglifos del sitio La Gitana
poseen caracteristicas formales que tienden a un mismo tipo, incisiones de poca
profundidad, sin presencia de bajos relieves y figuras geométricas y abstractas de trazo
organico. Para los casos de los sitios La Trinidad I y Il se encuentran en cambio incisiones
mas marcadas, con una profundidad mayor y casi idéntica en cada figura, altos y bajos
relieves, representaciones geométricas donde predominan especialmente cuadrados y las

mencionadas cruces de trazos rectos y marcados que se repiten constantemente, ademas
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de otras figuras abstractas de trazados serpentiformes y la figura de lo que reconocemos
como una rana. De esto podriamos llegar a inferir para el sitio La Gitana que la conexion
en el estilo de cada roca da pistas acerca de que los petroglifos alli encontrados pertenecen
por lo menos a un mismo grupo Yy que por otra parte entre los sitios La Trinidad 1 y 11 ante
la recurrencia en figuras y manufactura se tratase también de un mismo grupo. Con lo
cual no se quiere hacer entender que estos tres espacios se encuentren desvinculados pues
con lo dicho anteriormente y con el orden en que pretendemos presentar estos espacios
quisiéramos mas bien llegar a lo contrario, es decir, a que entre estos tres sitios existe una

construccion similar del espacio.

Figura 38. Petroglifo de La Trinidad |
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Figura 40. Petroglifos de La Gitana
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Figura 41. Petroglifos de La Gitana

Si algo se encuentra entre estos espacios y entorno a estas rocas que parece verterles de
una magica potencia es, sin duda alguna, visibilidad. Estos espacios se encuentran
completamente colmados de referentes geograficos, el rio, riachuelos, la montafia con sus
ondulaciones, rocas, arboles, gran parte del valle bordeado por todo el sistema colinado,

los caminos y el cielo mismo con sus astros atravesandole.

Entre todas estas condiciones de visibilidad destacan varias caracteristicas que bien
pueden ayudarnos a entender en alguna medida la construccién de estos espacios. La
primera de ellas es que desde todos los petroglifos es posible observar el valle y el rio que
le atraviesa, el paredon montafioso que corta el cielo, el camino, otras pequefias fuentes

naturales de agua y gran porcion del recorrido del sol (véase mapa 14).
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Mapa 14. Se realizaron pruebas de visibilidad desde cada petroglifo con el fin de analizar y
encontrar si existe una intervisibilidad entre los petroglifos ubicados en la hacienda La Gitana
(rombos naranja de la derecha) y los petroglifos de La Trinidad (rombos naranja de la
izquierda), con lo que se obtuvo que no existe tal intervisibilidad entre estos. Sin embargo las
areas visibles desde cada petroglifo apuntan siempre a una amplia porcion del valle del rio
Nus y la region montafiosa al sur. De manera representativa se ilustra la visibilidad desde dos
petroglifos de cada sitio, como se indica en el mapa. Las areas coloreadas en verde son
aquellas visibles desde la roca y las color rosa son las que no pueden observarse desde dicha
ubicacion.
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En este mapa se encuentra representado en color verde las zonas visibles desde la
ubicacién de los petroglifos de los sitios La Trinidad y La Gitana, estos andlisis de
visibilidad se llevaron a cabo en aras de observar si existe intervisibilidad alguna entre
los dos espacios y tener una mayor claridad del area que puede ser observada desde alli.
Como resultado y como se puede observar no existe intervisibilidad entre ambos espacios,
sin embargo es claro que el punto de vision se concentra al horizonte y hacia el rio mas

que hacia el mismo espacio en que las rocas se encuentran emplazadas.

Estas condiciones de ubicacion y visibilidad permitirian sin duda un conocimiento y
también facilidad al momento de advertir o controlar lo que alli sucediese si asi se quiere.
Ademas, dicha homogeneidad en constantes como los tipos de pendiente, la ubicacion de
las rocas sobre la montaria, el camino y los referentes visuales, sumado a unos petroglifos
gue no se enmarcan en un espacio velado a la vista, podria bien ser una sefial de que las
representaciones fuesen indicadores de transito, bien a acceso de recursos, como una
conexion entre estos y los sitios habitacionales o bien como accesos entre vias

espirituales, quiza no existiese una diferencia entre estos.

Esto altimo no es una idea extravagante que deba extrafiar -si el escepticismo comun de
los arquedlogos no les empafia los lentes claro esta-, pues existen en el mundo multitud
de sociedades que no remarcan como nosotros un favoritismo por la dicotomia
sagrado/profano. Con esto quiero llegar a decir, que es posible que estos petroglifos hagan
parte de una red o sistema en donde unidades domésticas, lineas de transito, recursos
naturales, y espiritualidad no existan como unidades solitarias que se viven a través de
canales diferentes, sino que en efecto hagan parte -de manera dindmica- de la cosmogonia
de quienes tallaron las rocas. Consideramos ademas, que es sumamente significativa la
relacién de estas rocas con los caminos y el patrén que hemos descrito como casi lineal y

vertical entre rio y cima de la montafia. Sobre esto es interesante recordar que existen
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evidencias etnograficas de grupos como los U’wa, (de los cuales Ann Osborn hace un
estricto y concienzudo trabajo arqueoldgico y antropoldgico) que entablaban una relacién
con su espacio, determinada por su cosmogonia misma, donde, a lo largo del afio y con
los cambios de estaciones estos grupos ascendian sobre la montafia y materializaban sus

metaforas a lo largo de esta.

Al observar la distribucién en los mapas del registro que hemos realizado, y de los
antecedentes arqueoldgicos producto de investigaciones pasadas, encontramos que la
ubicacion de estos Ultimos reafirma la condicion lineal que se observa sobre la montafa,
donde en las partes mas altas, unos doscientos metros mas de altitud de donde estan los
petroglifos de la Trinidad I, se reportan posibles sitios habitacionales, funerarios y un

posible petroglifo ademas de estructuras de caminos (Sanmartin 2010 ).

Podriamos decir ademas, que un corredor natural como el del rio Nus, que puede ofrecer
(o al menos podia) una alta diversidad de fauna y de conexion y movilidad debi6 ser muy
significativo para los grupos que alli se asentaron, por lo que honrar a través de la piedra
un elemento dador de vida y fertilidad no seria extrafio. Sin duda los caminos no son
simples trazados en un espacio vacio, son puentes también, puentes entre mundos, puentes
entre espacios diversos, se construyen y representan como posibilidad de renovacion en
tanto se puede fluir a través de ellos como el agua por los rios, 0 en tanto representan
afirmacion de existencia o poder como sucedia con el caso de Roma otrora. Podemos
destacar, un tetraedro conformado por los petroglifos, por los caminos, por personas y por
el espacio vivido, el espacio que da. Asi creemos que funciona, es decir, los petroglifos
demarcan y refuerzan las conexiones dibujadas por los caminos que ligan al universo de
lo que nuestro mundo moderno sentencié como “naturaleza”, es decir el rio, el cielo y las

estrellas, con las personas y su cosmogonia.
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Ahora bien, es preciso mencionar en todo esto algo mas, y es la inquietante recurrencia
de los simbolos, las recurrencias por sobre casi todo un continente de un mismo e idéntico
grabado, el asociado al planeta Venus por Sanchez (2008) ¢(Cdémo explicar esta
recurrencia? Para nosotros una posible explicacion a esto se encuentra en el “caracter
flotante” del simbolo. Cristobal Gnecco ha arglido al tratar de explicar las caracteristicas
del poder en las sociedades prehispanicas que la simbologia del mismo “flota,
literalmente, en el tiempo y en el espacio, sin jaméas estar sometida a una fijeza de
significacion. La simbologia del poder cambia en el tiempo y en el espacio por dos

razones:

A. porque no obedece a una gramética fija que establezca un vinculo universal

(transhistorico) entre el significante (el objeto) y el significado

B. Porque se “define en y a través de aquellos que ejercitan el poder y de aquellos que

estan sujetos a é1” (Bourdieu 1991: 170)” (Gnecco, 2005: 21)

Ahora, si se tiene esta idea en cuenta y se enlaza a lo que Cristébal Gnecco ha planteado
sobre el caracter flotante del simbolo no seria descabellado llegar a imaginar que aquellas
piezas culturales como elementos constitutivos y representaciones fisicas del
conocimiento de una sociedad en el espacio avanzan como un contagio y asi afirmar con
lucidez que todos los grabados con similitudes, o exactos, en una amplia area no son
elementos fortuitos ni elucubraciones de un viejo Picasso. Ahora, en su ensayo Gnecco

anota que las representaciones:

Legitimaban el poder en tanto se entiende poder como saber, un poder restringido a ciertos
personajes o pequefios grupos sociales con la capacidad de movilizar poblacién y con un
conocimiento exclusivo. En esta interpretacion no importa que significasen la gran

multitud de representaciones, pues el poder simbdlico se “define en y a través de aquellos
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que ejercitan el poder y de aquellos que estan sujetos a él (Bourdieu 1991: 170 citado en

Gnecco: 2005)

Esto quiere decir que un mismo simbolo pudo tomar significaciones diferentes segun el
espacio y aquellos que le usasen, empero, ya fuese que existiese una continuidad en el
significado de la misma figura o que la naturaleza que explicase la misma distara de otras
en los diferentes espacios en que se encuentra por la significacion que le dieron sus grupos
o0 por las distancias temporales que pudiesen existir, lo mas relevante e importante a lo
que debemos acudir es la recurrencia en si, esa y no otra es la realidad factica con la que
contamos; lo que Sanchez presentd en sus textos (2002 y 2008) de una “venus” en el arte
rupestre de Peru, Chile, Argentina, Nuevo México, México y Venezuela nos habla clara
e indudablemente de un elemento de nivel continental en el que ahora Colombia también

participa.

VI. Conclusiones

Quedan varias cosas por decir de esta campafia. Subir las montafias que hacen corrillo al
valle del rio Nus y acercarnos a los petroglifos que sobre ellas se encuentran ha dado
como respuesta a nuestra pregunta fundadora y nos ha lleva a postular las ideas que a
manera de hipo6tesis hemos presentado en el capitulo anterior. Sin embargo, antes de
finalizar lo que hemos presentado creemos necesario realizar un ejercicio de sintesis de
las recurrencias encontradas en el espacio geografico que nos han llevado a nuestros
planteamientos e invocar lo que consideramos pueden ser caminos a seguir en la

arqueologia y arte rupestre de Antioquia.

Todo lo observado de este arte rupestre y el espacio que le envuelve nos lleva a decir por
una parte que existio una clara seleccion y preferencia a la hora de elegir las rocas que

serian grabadas centurias atras por los antiguos pobladores, es decir, esta no fue una
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seleccion aleatoria, sino que ubicaron las rocas que poseian las caracteristicas para ellos
adecuadas, un tamafio significativo de mas de dos metros de largo, de caras lo
suficientemente planas y lisas donde grabar, con una amplia visibilidad del valle y el rio,
y que se encontraban probablemente préximas a un camino usado. Ademas, se encuentra
un patrén vertical en la ubicacién de cada roca, en donde los petroglifos van como
marcando una linea o camino entre el rio y la cima de la montafia, que indica y resalta la
importancia para el artesano o mejor, el grupo que grabo dichas rocas, del camino y de
los dos o mdltiples hitos que este unia. Por otra parte las recurrencias y similitudes
encontradas en el estilo de las figuras, su manufactura, la variable de pendiente que se
encuentra en el emplazamiento de cada roca, y otras constantes como la altura, que
bordeen un camino y que miren hacia el valle nos lleva a pensar que al menos para cada
sitio estos petroglifos pertenecen a una misma tradicion, esto va desde luego en contra de
las aseveraciones realizadas por Correa (1996), quien afirmd en su tiempo encontrar
muestras de “etapas evolutivas” o mayor especializacion a partir de unas nimias
variaciones en la manufactura. Decimos que no creemos en estos maniqueismos ya que
consideramos mas bien que la generacién y segmentacion infatigable de tipos y mas tipos
donde s6lo existen leves variaciones, no hace sino mas que ocultar la participacion de

elementos como los petroglifos en el entramado social de un grupo.

Por lo demas, y de una gran importancia, reconocemos la existencia de una recurrencia
en los disefios, tanto a nivel del valle del rio Nus como a un nivel regional. Mas aun, los
hallazgos de los petroglifos que presentan la “cruz andina”, “cruz bordeada” o “venus”
gue Sanchez en sus articulos resalta (2002 y 2008), nos llevan a incluir estos petroglifos
dentro de una logica continental, a hacer el Ilamado de la existencia de un patron idéntico
a lo largo de América que bien estaria hablandonos de la continuidad de una cultura o

tradicion a lo largo del continente.
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Seria posible hilvanar inicialmente dos hipoétesis alrededor de esto, si bien como la
propuesta de Sanchez dice es probable que fuese esta cruz una representacion de un objeto
celeste, la recurrencia del simbolo en un espacio tan amplio podria pensarse se debe
gracias a que dichos simbolos y elementos discursivos, facilmente pudieron difundirse
por el mismo caracter flotante del simbolo (Gnecco, 2005), y ademas por qué no, ser por
lo mismo un simbolo dotado de significados diversos para cada grupo. Sin embargo, es
cierto que las respuestas a esto no son claras, aun asi no nos agobia el misterio, pues
“algunos de nosotros pensamos que muchas preguntas no seran resueltas, pero contemplar
el misterio frente a la arrongante presuncién de poder saberlo todo, no es mala cosa”

(Beckensall, 2009: 10, traduccidn propia).

Seria por tanto necesario elaborar esfuerzos mas amplios y de largo aliento en torno a
estos hallazgos, un inicio para esto seria comenzar a sistematizar las particularidades de
los espacios en que se encuentran los petroglifos y pintura rupestre con la presencia de
esta cruz, para asi discernir cuales son las particularidades espaciales que se puedan
asociar directamente e identificar las otras figuras que se representan junto a esta figura.
Ademas, si se consiguiese obtener cronologias de los contextos buscando la asociacion a
las rocas con estas figuras en cruz podria desarrollarse una cartografia a nivel continental
del mismo y asi empezar a advertir quiza modelos de su distribucion, ocupacion, y por

qué no, poblamiento.

Hacia donde mirar y qué vias tomar es una pregunta que debe formularse. Abordar el
tema rupestre desde la arqueologia en Antioquia nos resulta sin duda, una de esas vias,
este trabajo es un pequefio esbozo para continuar por este camino, es necesario propiciar

en el futuro acercamientos cada vez mas nutridos y poder anudarles a mas datos.
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VIl.  Anexos

Fichas de registro

En este apartado se incluye informacion tomada en las fichas de registro durante el
trabajo de campo.

FICHA DE REGISTRO - PETROGLIFOS DE YOLOMBO

r A1 e
NOMBRE DEL YACIMIENTO: _Let Gtterna copIgo: _Auyel 01094
Registrado por: Qo Dond Poz Peres Fecha: 6-01- 200
Proyecto: Institucién: _Vde £
1. LOCALIZACION
Departamento: Fobioguia Municipio: Yolowle Vereda: Som Juauto
Predio: _lo Orova Sitio:
Coordenadas: N: 06~ 22" 520" W: 9% Altitud (msnm) [2!]
Indicaciones de acceso: Vesde o cawelevo gve vo de “Hl Bobi” o Tlo Melovada® <e
lowie ovwo tyocka ew duwecad oY De gt agutendes este tvatve dovetvibe

99



CODIGO: __ANXO

2. ESQUEMA GENERAL DEL YACIMIENTO

INDICACIONES: Dibyje los esquemas de la roca o yacimiento en sus cinco vistas principales, localizando en el
recuadro central la cara superior. Sefiale el norte (N) en el esquema de orientacién.

VOLUMEN

ORIENTACION 3

Bl e e R R S

Escala:
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Al

CODIGO:

m
z

&
Z
©)
&)
W
<
=
)
@
73]
23}
s

~

Cara No.___

Escala:

10
1
12
13

20
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copIco: ANYOL 01001

4. CARACTERISTICAS

Tipo de yacimiento:

Roca: _~ Abrigo: Cueva: Superficial: Pared rocosa:

Dimensién de la roca: Largo: _2-18cw Ancho: 1130 ew Alto: -84 cw

Nfmero de paneles: __ L

Descripeién de los paneles (Descripeién de la orientacién de cada uno de ellos con respecto al sol, al
dibujante, las fuentes hidricas y las caracteristicas del paisaje més scbresalientes): | o yvoco presen 14

1 i . Ny \
UV Py {1 et dvi ‘bu JU‘; JeowWetvicws, €w 'St i€ 12dvuwv gpvrCtav <"c“» cuerdveraoy
7 ¥ 1 “\ o = ) 1 3 Il D 5 [ \ 3
Covn gxpuviaieS> 1L uvai€yrav v Ownwa LoV hweaS eSpiviiladds pov juewd ole § Tk

1 < " -~
¥ 2 ' 5 3 7 \ X | A h "
=l poived se vloreal Mivande e divecctdn noveste, lo gue pyepira de Ja oy Je) Sol loa v
N i Y
POV S5 YadeSs de Wawevia pg-,ls{.; sheolay 1o ¥ g ev o Ty t
—t

o <vceda, -

Cuencas hidrogréficas _
Descripcién de fuentes hidricas visibles desde la roca: De %o a Oeste o5 visnble @ covs

pevtedy de) Ko Wop, I.} 16 ‘ lowa g o lo wsh ce enwenbvy 2w la duveccdw
+ :

gue, plseivalon 2\ aytesowo ade dolls Yovoca, Pov  obva pavie tauks o)

- : ¥ 5

é)e_:‘LQ “\._v g Wioy fova < whgewtyan Acs ped pue\vtickar 3. L VWO

| L\,\.,\: ‘X\ \a vocd . Neaav de o voca ol i'"'_u S Purnle v de A qD \Mrw_v‘:LC'E'J

Coordenadas de fuente hidrica cercana: N: W:
Nombre: Nus u g pebyvida Lo Baoada

Caminos

Descripcién de caminos cercanos a la rocea: fr esc =

cawimo. Esbe 5ok akvguezawnso todea lon wowiowd

TeATOV V1) 1 (OWVEAL Y Vv"' \i’.’,v,\\r\- ca

welovada a E\\ ¥ ",\‘". ’(.\J e MgOwSS \_, o\ \i-;v-\' 'J- 5 \ld wio'w

o couslvn v o ] ede ) ’

Coordenadas de camino cercano: N: W:
Nombre:

Referentes orogréficos: L=« '* ¥ DEN X e wowkd oy, despe

Forma del paisgje (Abierto/ cerrado)
Norte: 5/ fF  Eete 1/C Siiis . B B E,
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5. PETROGLIFO

Técnica de grabado: Superficie: Surco:
— Percusién
s e el G Bl B
— Rayado . . ' ) x .
/7~ Bgjor relieve  ____ Altorelieve Tipo A Tipo B
e | o || B M
A Abstractas
X. Cesmbtriess ___ Bajo-alto ___ Punteado ___ TipoC ___TipoD
_ Zoomorfas . ! o Aa -
Descripcibn: W de Lew d ek
- Fitomorfas 5 Ve seabavid - Lo bwe T
— Antropomorfas \ ovecrables Sow 40 x 4
= Otre G } \ur ¥
LWV
6. DETERIORO —— — o
Estado de conservacién de la roca:
—— Bueno —— Regular X Malo
Deterioro de la roca:
A Erosibn X Sedimentacién ___Agrietamiento — Oxidacién 2 Exfoliaciones
___ Hongos _X Musgos ___ Algas X Liquenes /° Micro Organismos X __ Antrépicos
Grado de alteracién de los disefios
2 Alto —— Medio —Bajo

0 YO arte veny, voeN«

7. ELEMENTOS ARQUEOLOGICOS ASOCIADOS

A )
!
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FICHA DE REGISTRO - PETROGLIFOS DE YOLOMBO

NOMBRE DEL YACIMIENTO:

Registrado por:

o Gitave

P ~
oo Y/, Ay 'C) ‘i"*'@ T

Proyecto:

1. LOCALIZACTON

Departamento: fuhoguia

Predio: Lu

copico: ANYoL 01 0C 2

Fecha: _16- 01- KO

Institucion: ,_,Q?‘»? R

Lod WA ’1 acnto

4 Municipio: folowbé Vereda:
dana Sitio: Potvevw
Coordenadas: N:_05°32' 53" w:_©34° 53 323" Altitud (menmy_ N 4S

Indicaciones de acceso:

N

L
._(( L
N
o *
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cODIGO:

2. ESQUEMA GENERAL DEL YACIMIENTO

INDICACIONES: Dibuje los esquemas de la roca o yacimiento en sus cinco vistas principales, localizando en el
recuadro central la cara superior. Sefiale el norte (N) en el esquema de orientacién.

ORIENTACION

Escala: 1
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3. ESQUEMA CARA CON GRABADQ

Cara No.

Escala:

cODIGO: _Anie

Sl
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6%

13

1k

15

16

17

18

19

20



coprgo: ANYOLOIO!

4. CARACTERISTICAS

Tipo de yacimiento:

Roca: _% Abrigo: Cueva: Superficial: . Pared rocosa:

Dimensién de la roca: Largo: _ 490 ¢ w Ancho: _1:£0 cwn Alboy, 2= CWA
NGmero de paneles: L »

Descripcién de los paneles (Descripeién de la orientacién de cada uno de ellos con respecto al sol, al
dibujante, las fuentes hidricas y las caracteristicas del paisaje maés sobresalientes): [} pane! <e
. & AL < N \ : N " !

1

Cuencas hidrogréficas

Descripcién de fuentes hidricas visibles desde la roca: Do Sot o

1\oca

A JOk \

Coordenadas de fuente hidrica cercana: N: W:

oy $0r
10

Nombre: _Rio Nus w gucbrod

Caminos

Descripcién de caminos cercanos a la roca: = “~ 215 wWetwvos 2L 4

" =5 < s b we 20 VIR A =y
RNEY WV = WV | v \ J ¥ V

>y W \ £ 3 { =\a ¢ A V@i 1 [Jecds

Coordenadas de camino cercano: N: W:

Nombre:

Referentes orogréficos: Lo fures! : '

Forma. del paisaje (Abierto/cerrado)
Norte:— -~ _ Este: 2 Sui: Beahen, Sl
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coprgo: ANYoL O

2

[

5. PETROGLIFO
Técnica de grabado: Superficie: Surco:
___ Percusién
Rayado _’_ Bajor relieve ____ Altorelieve A Tipo A —_ TipoB
__ Abstractas
A e SOmStEIeas ___ Bajo-alto ____ Punteado Tipo C — PipoD
—— Zoomorfas Descripcibm avi\ociey RS ) Coud® q\ e vy
— Fitomorfas Eoviviaokis A Y atevior o Awdd
—— Antropomorfas fedaxes pov dos Cyuce
___ Otra i
6. DETERIORO
Estado de conservacién de la roca:
— Bueno X Regular — Malo
Deterioro de la roca:
7 FErosién ___Sedimentacién —Agrietamiento ___Oxidacién 2~ Fxfoliaciones
_ Hongos __ Musgos ___Algas _* Liquenes Micro Organismos 2~ Antrépicos
Grado de alteracién de los disefios
—— Alto -2 Medio ——BRajo
4 ¥y k3

=
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FICHA DE REGISTRO - PETROGLIFOS DE YOLOMBO

|

Proyecto:

1. LOCALIZACION

coprco: AN {0103

NOMBRE DEL YACIMIENTO: Sitana

Registrado por: __~vou Ldud < Fecha: 16-©1 13
Institucién:

Departamento: P guial Municipio: Yolowbs Vereda: _oav 4

Predio: __lo rtaua : Sitic:  Polxew

Coordenadas: N: 047 %L 524 W 390 Altitud (msamy HES

Indicaciones de acceso:

);4“" i
‘~,‘f\lrﬂ£ [Frad NN

PRESNY

-,

W o e
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CODIGO: ANYol o003

2. ESQUEMA GENERAL DEL YACIMIENTO

INDICACIONES: Dibuje los esquemas de la roca o yacimiento en sus cinco vistas principales, localizando en el
recuadro central la cara superior. Seffale el norte (N) en el esquema de orientacién.

VOLUMEN

ORIENTACION
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3. ESQUEMA CARA CON GRABADO

1

Cara No.

Escala:

{2

15

cODICO: ANYo\ o1 003

111

10

12

13

ik

15

16

17

18

19

20



19

coprco: ANtor 01

4, CARACTERISTICAS =

Tipo de yacimiento:
Roca: Abrige: Cueva: Superficial: ____ Pared rocosa:
Dimensién de la roca: Largo: L. =7 (v Ancho: £+ 12 e Alto: .90 <»

Namero de paneles: R I

Descripeién de los paneles (Descripeién de la orientacién de cada uno de ellos con respecto al sol, al
dibyjante, las fuentes hidricas y las caracteristicas del paisgje més sobresalientes): {1\ e <)
\ \ % 1

VITVE O \ n \ 3 3y e 3 91 0 o hacia 2 egde. &

y
A

Cuencas hidrogréficas

Descripcién de fuentes hidricas visibles desde la roca: _ a Oeste «

ouks o : be de Vo wovnlede =

\

Coordenadas de fuente hidrica cercana: I: . W:

A A

Nombre: . -

Caminos

Descripcién de caminos cercanos a la roca:

1

Coordenadas de camino cercano: N: W

Nombre: _

Referentes orograficos: res A Sdyoe o1 T L e il

Forma del paisaje (Abierto/cerrado)
Norte:——~— . Este: Sur: Oeste:
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CODIGO:

'5. PETROGLIFO

__ Hongos ___Musgos ___ Algas >X Liquenes 2< Micro Organismos

Grado de alteracién de los disefios
= Alto — Medio —Bgjo

*._ Antrépicos

Técnica de grabado: Superficie: Surco:
__ Percusién
e H l Bl Sl
—— Rayado S - _ n s
Bajor relieve ___ Altorelieve —Tipp A Tipo B
____ Abstractas
~C Geomstricas ___ Bajo-alto Punteado Tipo C Tipo D
__ Zoomorfas \ \
Descripcién: e T ' 4G t
—— Fitomorfas . s ¢ el B v g
—— Antropomorfas aavisr . hovalemelve Y OV Ol * -
—— Otra .
3y
‘ v ¥ ow AVE A
6. DETERIORO
Estado de conservacién de la roca:
~— Bueno — Regular X Malo
Deterioro de la roca:
>~ Erosién ___Sedimentacién ___Agrietamiento ___ Oxidacién _ ™ Fxfoliaciones

7. ELEMENTOS ARQUEOLOGICOS ASOCIADOS
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FICHA DE REGISTRO - PETROGLIFOS DE YOLOMBO

NOMBRE DEL YACIMIENTO: _ bt Cioys copIgo: Ravolotood
Registrado por: _duan Dotud “%‘J‘: Q’é“»’ﬂ Fecha: - Ol- o137
Proyecto: Institucion: Ude &

1. LOCALIZACION

Departamento: Bubioquiey Municipio: Yolombs Vereda: _sov Jacinto
Predio: Lo Gihova Sitio: _folve

Coordenadas: N: &&- 5% “T.° w:_01¢ RS Altitud (msom) AT

Indicaciones de acceso:
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2. ESQUEMA GENERAL DEL YACIMIENTO

INDICACIONES: Dibyje los esquemas de la roca o yacimiento en sus cinco vistas principales, localizando en el
recuadro central la cara superior. Seffale el norte (N) en el esquema de orientacién.
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CODICO: ANYOL 04004

3. ESQUEMA CARA CON GRABADO

Cara No. L

Escala: 7"

12

13

i

15

16

17

18

19

20



4. CARACTERISTICAS

Tipo de yacimiento:

Roca: Abrigo: Cueva: Superficial: 7= Pared rocosa:

Dimensién de la roca: Largo: ?J 59 Wy Ancho ,:3 O ewn Alto: 209 ew

Ntmero depaneles: &

Descripcién de los paneles (Descripeién de la orientacién de cada uno de ellos con respecto al sol. al
dibujante, las fuentes hidricas y las caracteristicas del paisaje més scbresalientes): €| ponel se

1 ) \
oncoe V'lg’\“"' '7“"'-‘:—(""%'7‘ V‘!”'\\"“."."!l g 4 }"’ cQraY SOT { Surpe ‘il(T 1A elclea ‘grw e €
- S VYD "y . >, oVCIE o
4 K | \ A - 3 \ \ ' 3
AR AT volie aladial el Yo lus, 9 o paved Wnowlailota  pevlevieciond
LA A} . \ , o v ¥ 3 (
Y S T { x 1
~ N F - o X o 1 i L S
O\ saw. Whauve . LY 4 "‘"1‘\ \'. [ {7 ) '*—'_L': v cwn S AeA LAVTE 3 o WIWYTA A

" 3 E \
A “vi\l:."-.\,ﬁ.;‘ WVigWMevwty AR VO <A \Se Ve dor g

Cuencas hidrogréficas

Descripcién de fuentes hidricas visibles desde la roca: Do cov o est

S N ! L 2\

1ad |5 ) <e

C k 49 1ot e Yot 2 1

LS I L Py K1 WK e D) vih ¥ i)
Coordenadas de fuente hidrica cercana: IN: W:
Nombre: Rio NMus, sjucbvodon Lo fiouddar
Caminos

\ \
5 iy 3 e \ Ocon  Colrs A

Descripcién de caminos cercanos a la roca: - L 2 A s

AA0eA  2d colvmane Jus e{tOVie A Y Ay 2 Lyl be

A i kang,  oye \r,\i} n LS Ae v \O < \J,,

Po¥ O pe T RINAEES, ) oyl \ ov) Yl t® v»ds

' > \

si¥\ 1\ A< W A 5% @ Ot o5, v AN Ta N
Coordenadas de camino cercano: N: W
Nombre:

ek iz A e
™
. Referentes orogréficos: L¢ ) A

\ = [\ \ Vo N \

€} X100 M w  POEC \4, vy odue. Lo v Ny Q% O
o Weiyd WP A
Forma del paisgje (Abierto/cerrado) 2 :
’ r ~ f C 1 "I

Norte: <. Este: our: Qeste: S ¢ <
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coDIGo: ANYoLOa0o4

5. PETROGLIFO

Técnica de grabado: Superficie: Surco:
__ Percusién
= H ‘ | W, e
— Rayado x ;
Y >X__ Bajor relieve Altorelieve X Tipo A __ TipoB

. Abstractas
_£_ Geométricas

— . Bajoralto Punteado Tipo C Tipo D

—— Zoomorfas Descripcién: lo, e ptescoto dos Ygomd mou  deteviovadar

—— Fitomorfas lae dse  sessidivians, cioAtedsr  Sidide -

—— Antropomorfas porkeS o uva X" 4 cown Toumeld espyelsda-
& = T . n_ !

Otra )\Gf‘v“.‘s (o] \f\ A- )}‘(l .Ll.g;):’\)’x@: S\C)w v 13{30"; UL\‘Lcﬁ; Wty n
Yacd \a cuesca rr;&é\ Ve 1 S
6. DETERIORQ

Estado de conservacién de la roca:

—— Bueno - Regular A Malo

Deterioro de la roca:

;L Erosién ___ Sedimentacién _X Agrietamiento A Oxidacién ___ Exfoliaciones

__ Hongos Musgos __ Algas _ liquenes ___ MicroOrganismos __X Antrépicos

Grado de alteracién de los disefios

—— Alto X Medic — Rsjo

7. ELEMENTOS ARQUEOLOGICOS ASOCIADOS
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FICHA DE REGISTRO - PETROGLIFOS DE YOLOMBO

NOMBRE DEL YACIMIENTO: _‘ot Giluva coprgo: _BN¥Y{oL 01005
Registrado por: doan Doad Rov  Peyec Fecha: 19-031- 2043
Proyecto: Institucién: _Ude

1. LOCALIZACION

Departamento: k ahe juta Municipio: Nolowbe Vereda: Somn Aacrnte
Predio: _lo Gitona Sitio: _ ¥olrew

Coordenadas: N;_0Hc22 4557 W 01453 251 Altitud (msnmy_2034

Indicaciones de acceso:

% 5,2
nrt f/
7 )

f./
el

"71&‘”74/
% =
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copIco: _ ANol 0100°

2. ESQUEMA GENERAL DEL YACIMIENTO

INDICACIONES: Dibyje los esquemas de la roca o yacimiento en sus cinco vistas principales, localizando en el
recuadro central la cara superior. Sefiale el norte (N) en el esquema de orientacién.

ORTENTACION
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cODIGO:
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&)
g
)
=
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)
2
55
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1.

Cara No...

Escala

17

18

19

20
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cODIGO

Cara No.

Escala

iy

18

19

20

O TR b B
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A 00 S

c6prgo: _RWNoCL 01005

4, CARACTERISTICAS

Tipo de yacimiento:

Roca: _ % Abrigo: Cueva: Superficial: Pared rocosa:
Dimensién de la roca: Largo: 4, 20 o Ancho: P ___ Alto 1.30 ww

Ntmero de paneles: ___ A~

Descripeién de los paneles (Descripeién de la orientacién de cada uno de ellos con respecto al scl, al
dibujante, 1as fuentes hidricas y las caracteristicas del paisaje més sobresalientes): E\ perve) ¥ 4

Se. ANCUENtTED N lo (VD ofoe oD K 2 viieste 4 & bawnel ¥ 9. muyn
hada ) \/‘{\;ll!’(‘.;: hbulante o€ b Coni €y c‘f‘." LEY £
nal, Dovand \& VBUTand: o\ & Worome  drceckuves e Q. _oawve) A @

Lo iy e ‘ , Ha seqs o} fode
5 A ' \ Wectca¥ y 0 1 3 el L.

Cuencas hidrogréficas

r e \ & \ “
Descripcién de fuentes hidricas visibles desde la roca: - ° @ Nos ez wimkle desde

1\ vy
\1 3 i s v 1 ANC VN

“, ManNa@ < A Co% ] &S€C ’1*"1 € pudo  teynay 1
A W = 1
Coe 1 Q) ' \ 3
redlc A
Coordenadas de fuente hidrica cercana: Ni —— -— Wt 2
- ) \ \ . A 4 ~ 14 X
Nombre: _Mie Nu<  (oedy082 g Basaga :
Caminos
Descripcién de caminos cercanos a la roca: [l $1& A¢ 10 u Uisible
NS el i L°) (I AQ ! i W 5,815 A€ =V v N .
Lin este ato el e WMo eyads Toa \a Oedea v A o -
i( LtWS= i < Sae ‘
Coordenadas de camino cercano: N: W:
Nombre:
N |
\ ApSe d Lian l;g_\;! ve) 3
b ey MEWY

Forma del paisaje (Abierto/cerrado)

Norter—. & . Bste .. AC  Qum 4 Degte: 4
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CODIGO: e
‘5. PETROGLIFO

Técnica de grabado: Superficie: Surco:

- Percusién

— Rayado £ ; ’ £ :
N ‘o drashiagos _/~ Bajor relieve ____ Altorelieve _A Tipo A —._ TipoB

Abstractas
. Geométricas __ Bajo-alto ____ Punteado L s 1] o PN 5 s o 1 &
— Zoomorfas 3 2. Bda "
Descripci()n L 19 O N A ¥

—— Fitomorfas £\ arpdoe 9 o N . -

—— Antropomorfas i 4;\-? = ikt iedaa

= OE¥E

6. DETERIORO

Estado de conservacién de la roca:

—— Bueno —— Regular 2% Malo

Deterioro de la roca:

A FErosién . Sedimentacién ___Agrietamiento __Oxidacién = Exfoliaciones
7\ Hongos * Musgos __ Algas \liquenes . MicroOrganismos ___ Antrépicos
Grado de alteracion de los disefios

X Alto — Medio —Bajo

7. ELEMENTOS ARQUEOLOGICOS ASOCIADOS |
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FICHA DE REGISTRO - PETROGLIFOS DE YOLOMBO

NOMBRE DEL YACIMIENTO: _ ¢ [Foen coprgo: _ANYoL 01006
Registrado por: Joan Uawd W 5 Fecha: 18- 01~ A0\3
Proyecto: Institucién: Wd<'®

1. LOCALIZACION

Departamento: _fwheouw Municipio: _Yolawilod Vereda: san Jacwio
Predio: Lo Grruvia Sitio:_Pobieve, cevey o on heledevp
Coordenadas: N: =& 438 W, 034°53'263" Altitud (msom)y_ 120 34

Indicaciones de acceso:
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coDICO: L

2. ESQUEMA GENERAL DEL YACIMIENTO

INDICACIONES: Dibyje los esquemas de la roca o yacimiento en sus cinco vistas principales, localizando en el
recuadro central la cara superior. Sefiale el norte (N) en el esquema de orientacion.

VOLUMEN

ORIENTACION

Escala: - 3C
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3. ESQUEMA CON GRAB.

Cara No.

Escala: _

A

cODIGO:

A NS

S

127

10

13

1

15

16

17

18



CcODIGO: AYoL 01006

4. CARACTERISTICAS ¢
Tipo de yacimiento:
Roca: _* Abrigo: Cueva: Superficial: Pared rocosa:
Dimensién de la roca: Largo: __%-" Ancho: _4- 26 ‘v Alto:

Némero de paneles: WS,

Descripcién de los paneles (Descripcién de la orientacién de cada uno de ellos con respecto al sol, al
dibujante, las fuentes hidricas y las caracteristicas del paisaje més scbresalientes): £l puviel waiivn
\ 3 ¢ ) TR

vivehas yoced\S o Se encuewnys

Cuencas hidrogréficas

Descripcién de fuentes hidricas visibles desde la roca: _- vi Te encoewntvar @

J t W { r J‘-‘ ~) < XY eIy ‘{'-\ v i 1Y€

7 e N 2 ¥ \ {1 3¢ v } 2 2 ) WA 2R
weungevite v : JCbyriadr J ¥

Coordenadas de fuente hidrica cercana: N: W:

PR

Nombre: _&19 2, o

Caminos

F vnio wia A< 7 VAT o>\

Descripcién de caminos cercanos a la roca:

3~ 5 oo b Nl 3\ LA

2
1 )
\ e ¢ | AVEE

1< ’ =

Coordenadas de camino cercanc: N: W
Nombre:

3

ferentes orogréfices: e WE _\hacig @ v 1odo ow pYvedon .

Forma del paisaje (Abierto/cerrado) ‘
Norte:_ L  BEste: —AfC . Sur: Oeste: ——
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5. PETROGLIEO

CODIGO:

kNYo | 041006

Técnica de grabado: Superficie: Surco:
Percusién
e el ol || Bl Bl
Regreslo . Bajor relieve Alto relieve =~ Tipo A __ TipoB
_J* Abstractas
Ceométricas » Bajo-alto Punteado Tipo C « . Tpah
_ Zoomorfas : g s o 5 o G N
) Descripcién: Csde O AL Ao VWO M}_m_x
— Fitomorfas abelvocks en Yorwn de woro © coNZdw vellewd Cown
N E o
ST Antropomorfas W\ul‘\ \:\-\: s lmaeas } WASHD J T ¢ s A= WAL uq"\.
— Otra Sx o\v Se\ym Gux ot VO b Vitod 1 AUVE
pevwo €35 !\".‘1 : 1 1 l P AN
1
6. DETERIORO
Estado de conservacién de la roca:
— Bueno X Regular —— Malo
Deterioro de la roca:
7\ Erosién ___Sedimentacién —Agrietamiento _ Oxidacién ___ Exfoliaciones
Hongos Musgos Algas < Iiquenes Micro Organismos _>< Antrépicos
Grado de alteracién de los disefios
A Altlo — Medic ——Bajo

7. ELEMENTOS ARQUEOLOGICOS ASOCIADOS
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FICHA DE REGISTRO - PETROGLIFOS DE YOLOMBO

Q A Int mAme™
NOMBRE DEL YACIMIENTO: _ o sthoeo coprco. AMYoL 01003
Registradopor: 220 Lo L. S,
Proyecto: Tnstitucién: _Ade ¥
1. LOCALIZACION
Departamento: _=vitieioo s Municipio: Aotownad Vereda: _oov Aacinto
Predio: Lon a2 ias 3 Sitio: ; fvevo
Coordenadas: N: 0.~ 27 =11 w:_034° &1 Altitud (msom) 110O%

Indicaciones de acceso:

—— T

&)'7':
ﬁafz N 4

— ,,_\1 3
S

-
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CODIGO: _ANYol 0100

ERAL DEL YACIMIENTO

INDICACIONES: Dibuje los esquemas de la roca o yacimiento en sus cinco vistas principales, localizando en ¢l
recuadro central la cara superior. Sefiale el norte (N) en el esquema de orientacién.

ORIENTACION

N
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CON GRABADO

CaraNo.. . Scewe

Escala: _ -
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coprgo: !

4 CARACTERISTICAS

Tipo de yacimiento:

Roca: Abrigo: .. Cueva:_____ Superficial: X Pared rocosa:
Dimensién de la roca: Largo: ~ °' ©¥"  Ancho: _24. 0% ©  Altor -
Ntmero de paneles: 1

Descripcién de los paneles (Descripeién de la orientacién de cada uno de ellos con respecto al sol, al
dibyjante, las fuentes hidricas y las caracteristicas del paisaje més scbresalientes):
1 r

e 1 Ay
¥ k

Cuencas hidrogréficas

Descripcién de fuentes hidricas visibles desde la roca:

P

A

Coordenadas de fuente hidrica cercana: N: W:
Nombre:

Caminos

Descripeién de caminos cercanos a la roca:

Coordenadas de camino cercano: N: DL . W: 14 3

Nombre:

Refsrentes orogréficoy 1o Avnpited e P ovid e} poviyouds
Forma del paisgje (Abierto/cerrado)

Norte: C  Este 17 CSur: \ Oeste; _ALC
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CODIGO:

5. PETROGLIFO

Técnica de grabado: Superificie: Surco:

_ Percusién

— Rayado

_Bajor relieve Altorelieve Tipo A

. Abstractas

£ e jo- 2 Tipo C
7 Geométricas Bajerssalio Tt i

“__ Tipo B

Tipo D

_ Zoomorfas Preceon b

Descripcién:

cawnilay ol de A YDCo 160 2

—— Fitomorfas

—— Antropomorfas Pavet

—— Otra

6. DETERIORO

Estado de conservacién de la roca:
—— Bueno —— Regular —— Malo

Deterioro de la roca:

___ Hongos ___ Musgos ___Algas _/~Iiquenes ___ Micro Organismos

Grado de alteracién de los disefios
— Alto 2> Medic ——Bajo

_* Erosién __ Sedimentacién ___Agrietamiento __Oxidacién 2 Exfoliaciones

. Antrépicos

7. ELEMENTOS ARQUEOLOGICOS ASOCIADOS |
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FICHA DE REGISTRO - PETROGLIFOS DE YOLOMBO

NOMBRE DEL YACIMIENTO: _ =< Tvwndad T copico: _ANYoLoA GO

K onapin: | \ NAAT A
Registradopor: _ 99V Lavid Koo Fecha: _Evevo [9-2017

Proyecto: Institucién: e b

1. LOCALIZACION

v N | — i
Departamento: _ftio-uic Municipio: _{@lowbd Vereda: Ll Desque
Predio: _to Tviviidod Sitio: telrevo
Coordenadas: N:_06° 2% 083" w:_ 03500 20,9 Altitud (msam):_ V'3

S 2 < » 1L
Indicaciones de acceso: 2alindo  pov Yo cowveleve Folowl.s- Sefty, a vves Kvis
éﬂ, n':.;) :‘O‘\:}'ﬁ'i;xi" A e ewhy DOX O DY ! x;‘_rj W et Amw el - ’,'L;\ e\ “‘ 1y
4 ] B
auanio _ones 100wl o ®©  excoenwtvt el Gto

= 8

[~ S "\Imt.b:‘“\f\,
Ve e : S
{ C ﬁ." A o o \\\}/ / \ \} 4 i \[\3 =
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S
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L r-\q' N
L 5\\,_}\ LS

1
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A i Y2 NBE AT L ke e : e [ N
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conico: Andolo2 004

2. ESQUEMA GENERAL DEL YACIMIENTO

INDICACIONES: Dibyje los esquemas de la roca o yacimiento en sus cinco vistas principales, localizando en el
recuadro central la cara superior. Sefiale el norte (N) en el esquema de orientacién.

VOLUMEN
ORTENTACION 3
2 ==}
Escala: é
£ = 1
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3.ESQUEMA CARA CON GRABADO.

Cara No.

Escala:
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copIco. _PNYoL 02001

4, CARACTERISTICAS

Tipo de yacimiento:

Pared rocosa:______

Roca: _X Abrigo: Cueva: Superficial:

2L, g1
" Anche: . _Abew  Alter 1.BAcm

Dimensién de la roca: Largo: v O°

0

Némerodepaneles: -~

Descripeién de los paneles (Descripcién de la orientacién de cada uno de ellos con respecto al sal, al
dibujante, las fuentes hidricas y las caracteristicas del paisgje més sobresalientes): (o1 (ovy cop eh

§ \ : \ S AL ,. i i
‘(u';\ e ﬂ l, whye hacia ;\\ Sur % d\\;\‘;(;\y\.'.a\@ 2\ Yo ‘\-W> vy Saan wq; %( 2
'Y |

Yeyne.

'C\ Dx'ﬂ? o€ \ € ek =L\’l«'¢. o em e\ \Q“S ) opuLes € 3

o . \ \ \
PEOVMIANECE (v Sow Yoveh A Jo Javae del 15w haca
donde o) paviel L v eXiSte vve  tewda za ow wiuchas Ooas
I SNOT s X C

Cuencas hidrogréficas

Descripcién de fuentes hidricas visibles desde la roca: Mo e evcvenlyd] celoa o sk
vocel mis gux WAL PE€OC WG - hoew -E\ oMae g dvs owe
3 : 3 +

o o vwds de BO wis 4 ohw Salove o Ve e !,"—f\‘f? AN
: J

1 3

\ % , = S = '
amente  peqoei=s. Se heve wsha ded Yo Nus apaxeciewde ¢ desa-

del yalle arloyierd

N 1 2 3 i 3
e eV A et las ohwvas Jdu {,\A
w
Coordenadas de fuente hidrica cercana: N: W
Nombre: ‘;L\' o ‘\) J§

Caminos

Descripcién de caminos cercanos a la roca: No = '

Wigs  goe Yo conixclextt wewad, <tv ewlovde gveictar A ﬂue 2\
4 \

< ho ;‘Ji\v‘-‘~»\¥*ﬁ a “,1*‘5@' estvul Earan |

1
W OV COVMIIWNO p\okime

o

NUS g
]

ch\.m’rnf_\c}) ce ovSeryuwn Aol LN Camine T Yo atvOiylerarn ¢ e

Coordenadas de camino cercano: N: 20 B -

Nombre:

-

Referentes orogréaficos: Se _obsevua o Sur Suwn Boooe o Yode el qlavico
2C . O NQ 5 el S|
covdilevavio boYelcarnge @1 V¢ ;

tovligl dglews eVae Jo mowntave

\or cual se encoentn 7 g Gilova

Forma del paisaje (Abierto/cerrado) 1

Norte: & Fste —ALL Sur: Qeste: q
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5, PETROGLIFO

CcODIGO: HN Yo, 024001

Técnica de grabado: Superficie: Surco:

_ Percusién

—— Rayado . : _ ’ :

____ Bajor relieve __ Allorelieve A Tipo A Tipo B

|| | Bl M
— Abstractas

A_ Geométricas Bap—alto —_ Punteado Tipo C Tipo D
—— Zoomorfas Descripetén: W@ ¥oco PiuJev\M veyehdy dise¥ios de
— Fitomorfas e vpoy O'\ Yol tau e so tawe o Sldoe —Coms
S Antropomorfas en \@; 6\'\y 0SS CUSES - Sun Sey ‘3‘; &'C OL"\IJ’,.' peEY O s
- Otrs vodd, oS cdve$S ava \_xxcxd, bY Sowvi @ \g“\«-,l wadas Yy

] . ]
o vigibiltaa a decde allfl <3 aka J
6. DETERIORO

Estado de conservacién de la roca:

— Bueno -X_ Regular — Malo

Deterioro de la roca:

25 Frosién __ Sedimentacién __ Agrietamiento _ Oxidacién __Exfoliaciones
__ Hongos __ Musgos ___Algas A Liquenes Micro Organismos ____ Antrdpicos
Grado de alteracién de los disefios

— Alto — Medio X Bajo

7. ELEMENTOS ARQUEOLOGICOS ASOCIADOS

’ir’: > :‘.n"%'. 55 )

hay o\f et (O

co¥ peko
k :

(etoi Al petvoaltto (w wewnaes

N I 5 ) ] | < e &J"

\)‘; S \(‘:d‘ﬁ«,\aﬂa"}!?ﬁ Do % todn Cooliviat Q4 VYOS <O Y3 Whae ) O Pec &L‘C Ak
g 2 i

Texyaza i) dov &, a \\ coe \'\lr oh j‘.;“cw y _yoval. (Zka Heaw gue own Vdc u}e Vo le

Woctam ot cox y’o\%sd

1
Se_encontvevon hestes.

(‘,c'.w")\'@ ‘ i D WHENI YRR

140

[



FICHA DE REGISTRO - PETROGLIFOS DE YOLOMBO

NOMBRE DEL YACIMTENTO: _ .o\ ‘vimidad T

Registrado por: Avorm Pawd o

coprco: ANYoLOROOT

191 eneveo AOVHE

Fecha:
Proyecto: Institucién: o< ¥
1. LOCALIZACION
Departamento: Brhogow Municipio: Rolowmlos Vereda: [l RBosgoe

S1E1c.. [IPVYeND

= T
Predio: Laa Ve & ad

. e AL C (! s o . 5 ¢
Coordenadas: N: 06 . — =4 Wi 045°C Altitud (msnm) y
Gl \ svcetein Yol oo ) e 4
Indicaciones de acceso: ocfi'@nde por 4 { Ao a \ ' i
ke 1oRlevd e v 1 - FUCT VA
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copico: _Ankblo2ooZ

2. ESQUEMA GENERAL DEL YACIMIENTO

INDICACIONES: Dibyje los esquemas de la roca o yacimiento en sus cinco vistas principales, localizando en el
recuadro central la cara superior. Sefiale el norte (N) en el esquema de orientacion.

ORIENTACION
5

58
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3. ESQUEMA CARA CON GRABADO

Cara No. __; {

Escala:
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coprco: ANYOL
Tipo de yacimiento:
Roca: _*  Abrigo Cueva: Superficial: . Pared rocosa:._____
Dimensién de la roca: Largo: 4.2 cm _ Anche _%, 0% Alto: _ B85 ¢cw

Ntmero de paneles: 4 =

Descripcién de los paneles (Descripeién de la orientacién de cada uno de ellos con respecto al sol al
dibujante, las fuentes hidricas y las caracterlstlcas del paisaje més sobresalientes): <

1\
vl ~ 1y 4 £ A ) YA * ta) \\or WoWac
b L\ Ne \ Howinwg e e ] ll o 2Pl : 1ol £ 1c 16 / T
\
O Pye ) 3 VICLe vt v A e
1 1 1 J
1< STk Lievne o Nio uts Gt Acia A€\ jait-e {(PANEKa']
Cuencas hidrogréaficas
Descrlpcmn de fuentes hidricas visibles desde la roca: |- Y05 VOIS WO Se ewnidue "‘RCA‘
cevea VMas gue \o<  othuent wiudglclueirery  Solove es¥c a wwes
O wi ‘ 1 ]
v n \o 1 % © N GV \A TOT
L€ oCdiko fvasS (o oltnug aISPCcTogqa g Vaine
Coordenadas de fuente hidrica cercana: N: W:
Nombre: _fio M
Caminos
. , - Kiaes" Ty \
Descmpmon de caminos cercanos a la roca: ol STV - i = L
£8e A vete v, dcia ) E3 X% /oecie L SC 1 O K
tad Ve ¥ \ . 3 4 \
(3¢ v Rl y \'A i ‘;\.‘Aﬂ
Coordenadas de camino cercanc: N: W:
Nombre:
| . Referentes orogréificos: J¢ oWevNQ A V¥ gk TEFIR Qv
voVdear nAD el 11 aluvicl, AQL v
- A
Forma del paisaje (Abierto/cerrado) 2
& I <]
Norte:— & Este: A Sur: 4 Oegtes <ioww A
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'5. PETROGLIFO

ANYo L. OAQD!

Técnica de grabado:
____ Percusiétn
2 Abrasién

— Rayado

Representaciones:

X Abstractas
> Geométricas
_ Zoomorfas
- Pitomorfas

—— Antropomorfas
—— Otra

6. DETERIORO

CODIGO:

Superficie: Surco:

X Bajor relieve Alto relieve X Tipo A Tipo B

_ _ Bajo-alto Punteado Tipo C Tipe D
Descripcién: Lo YO ¢ r lpas ta vibe Tﬁa‘ tvcle L _Sogeu £
\ L i o \ X S \ A

!(lq condhctones d€ 1o 4 el € ‘_&Od@ C\ﬁ \'tn;., AN Voo

\ \ . Nl \ y
yevlas (om clavided se de oMrd . fos €
{ Yox - 1o, " 1

&‘ 1o vas

—— Alto

Deterioro de la roca:
24 PBrosién ___Sedimentacién lAgrietamiento ___ Oxidacién
___ Hongos _X_Musgos ___ Algas X Liquenes _X Micro Organismos _X_ Antrépicos

Estado de conservacién de la roca:
— Bueno — Regular _X. Malo

A Exfoliaciones

Grado de alteracién de los disefios
— Medio

LBaJo

7. ELEMENTOS ARQUEOLOGICOS ASOCIADOS
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FICHA DE REGISTRO - PETROGLIFOS DE YOLOMBO

Lo Tamidod 0

cODICO: F’i‘\\a\(b‘ L 0% 001

NOMBRE DEIL YACIMIENTO:

Registrado por: _Juct. Dawvd Yow Fecha: AA- O\~ 5
Proyecto: Institucién: =

1. LOCALIZACION

Departamento: Bwnho jOto Municipio: Yol Vereda:

Predio: Lo v1vida Sitio:

Coordenadas: N: L7 © W Altitud (msnm)___
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copico: _PnYol 0b00

2. ESQUEMA GENERAL DEL YACIMIENTO

INDICACIONES: Dibyje los esquemas de la roca o yacimiento en sus cinco vistas principales, localizando en el
recuadro central la cara superior. Sefiale el norte (N) en el esquema de orientacién.
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cODIGO: MHO\ 0% 004

3. ESQUEMA CARA CON GRABADO

Cara No. _

Escala:
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4, CARACTERISTICAS

Tipo de yacimiento:
Roca: Abrigo: Cueva: Superficial:_~ Pared rocosa:
Dimensién de la roca: Largo: __© - : Ancho: 3 AD e Kite:
Numero de paneles: A .
Descripcién de los paneles (Descripeién de la orientacién de cada uno de ellos con respecto al sol, al
dibujante, las fuentes hldncas y las caracteristicas del palsaJe més scbresalientes): = VoY &
b Forovng, Zoow s abshuca 23O Ve
VLG o) ) X )
) ) Yy 1 - o 2 £ 1
Cuencas hidrogréficas
Descripeién de fuentes hidricas visibles desde la roca: — ' 1210 Wn & SMILEL T o)
SUY € l ! . s ‘
g
weaa Vec to = o 3 ¥
¢ s
Coordenadas de fuente hidrica cercana: N: W:
Nombre: e W
Caminos !
Descripcién de caminos cercanos a la roca: X
\
_::\_,: R M MRS NSRS et
Coordenadas de camino cercano: N: 27,0 A s =
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FICHA DE REGISTRO - PETROGLIFOS DE YOLOMBO
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2. ESQUEMA GENERAL DEL YACIMIENTQ

INDICACIONES: Dibyje los esquemas de la roca o yacimiento en sus cinco vistas principales, localizando en el
recuadro central la cara superior. Sefiale el norte (N) en el esquema de orientacién.

VOLUMEN

ORIENTACION

- —

Escala: _ 17"
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3. ESQUEMA CARA CON GRABADO
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7. ELEMENTOS ARQUEOLOGICOS ASOCIADOS
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4, CARACTERISTICAS
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Modelos de fichas de registro

FICHA DE REGISTRO - PETROGLIFOS DE YOLOMBO

NOMBRE DEL YACIMIENTO: CODIGO:
Registrado por: Fecha:
Proyecto: Institucién:
1. LOCALIZACION

Departamento: Municipio: Vereda:
Predio: Sitio:

Coordenadas: N: W: Altitud (msnm):

Indicaciones de acceso:

- ; {) N bl {_'im.,«’.“‘ 4 Tl

~M A

§ \

,”,,/ e | cuac

7

S TS
6 B

2l ) 2

7,
S
‘(71 ’ -

<50, \ C
7
e 7
[ S
y |




CODIGO:

2. ESQUEMA GENERAL DEL YACIMIENTO

INDICACIONES: Dibyje los esquemas de la roca o yacimiento en sus cinco vistas principales, localizando en el
recuadro central la cara superior. Sefiale el norte (N) en el esquema de orientacién.

VOLUMEN
ORIENTACION 3
2 I
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1
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3. ESQUEMA CARA CON GRABADO

Cara No.
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CODIGO:
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CODIGO:

4. CARACTERISTICAS

Tipo de yacimiento:
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Forma del paisgje (Abierto/cerrado)
Nortee —— Este: Sur: Oeste:
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5. PETROGLIFO
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