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Las dinamicas bélicas en
la Colombia de hoy

Maria Teresa Uribe

..... Y si dentro de un Estado, existen grupos organizados
0 partidos capaces de proporcionar a sus miembros mds
proteccion que el Estado, éste se reducird a lo sumo a un mero
apéndice de tales grupos.y cada ciudadano sabe bien a quién
tiene que obedecer.... Carl Schmitt

Los estudiosos sobre la violencia y la guerra en Colombia,
advierten un cierto estancamiento en el tema; un relativo
desinterés de los investigadores y un cierto cansancio o fatiga
con las interpretaciones de tipo global, que han perdido incluso
su eficacia simbdlica en el develamiento de aquello que nos
conduce a derramar sangre para resolver tensiones y
conflictos de diferente naturaleza.

Paraddjicamente, este declive en los estudios sobre el
tema, coincide con un incremento significativo en las acciones
bélicas, con el desplazamiento del fendmeno, de las



tradfcionales “Zonas Rojas” hacia territorios nuevos
relativamente pacificos y con un aumento en las demandu;‘
de paz y conciliacién nunca antes visto, cuya expresién mas
reciente fueron los casi doce millones de votos emitidos )0;'
la paz en las elecciones de Octubre l

: I?e esta ma.nera, la perplejidad de los investigadores,
O€Xiste con un inusitado incremento en las acciones bélicas

%”con el mas amplio consenso social en torno a la pazyala
usqueda de soluciones negociadas.

: Momento paraddjico, contrastante, ambivalente si se
gulerfa Y que conjuga en un mismo movimiento la
ln?ertldumbre, la desesperanza y el terror pero que exige, a
mas (?e un compromiso serio con la paz, un renovado propgsi'to
;’)ara.mterpretar los hechos de violencia y para discutirlos en
ambitos pﬁblicos Y para publicos amplios, pese al desaliento
que:' s-uscna en los investigadores, el OCuparse de temas t
cotidianos pero tan amargos. i

Los estudios sobre Ia violencia y la guerra en Colombia
han pas.aflo por varias etapas y multiples épticas disciplinarias:
y n'luludlsaplinarias y las diversas interpretaciones han
ten.ldo Su correlato en el disefio de politicas ptblicas v en
accnongs de la sociedad civil: de los enfoques estructur}a;les
predominantes en los afios setentas y primera mitad de los
ochentas, cuyo énfasis €stuvo puesto en asuntos como 1
p.obreza, el desempleo, 1a exclusion, las restricciones dea;
sistema democratico y Ia debilidad de la sociedad civil: se pasé
en los noventas a visiones mas holisticas y compr,ensivas
C?ntrad'as en el dmbito de Io subjetivo a partir de model
Sicosociales, histéricos, simbélicos y culturalistas k
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Mientras los enfoques estructurales le abrieron las puertas
al diseno de politicas orientadas a remover las causas
socioeconémicas de los conflictos; las visiones subjetivistas,
histéricas y simbdlicas, sirvieron de base para poner en
marcha, tanto procesos de negociacion con los actores
armados, como estrategias orientadas a la formacion de una
cultura politica moderna, secularizada y tolerante y hacia la
consolidacion de la ciudadania y de la sociedad civil.

En la actualidad y seguin la Investigadora Maria Victoria
Uribe', predominan dos tipos de tesis en la explicacion de la
violencia colombiana; la primera, proveniente de la esfera de
la Salud publica que considera la violencia como una
enfermedad social y a partir de alli, caracteriza poblaciones
mas vulnerables, tipologias de las victimas, lugares, horasy
dias mas frecuentes en la ocurrencia de los delitos de sangre,
asi como asociaciones entre los hechos de violencia y el
consumo de licor o drogas sicoactivas; los niveles de ingreso
o la cohesion social de los grupos mas afectados por esta

supuesta epidemia.

La segunda hipétesis proviene de los economistas y los
crimindlogos, que se sitian en la linea analitica de la “Rational
Choice” u opcién racional; segun esta escuela, los actores
sociales que optan por el uso de la fuerza, lo hacen a través
de un analisis de costo-beneficio; es decir, a partir de
decisiones racionales y conscientes después de sopesar las
ventajas y desventajas que les reportaria violar l1a ley.

! Uribe, Marita Victoria. “El Modelo Chulavitas versus Tipacoques en Colombia
Ponencia presentada al foro sobre violencia e inseguridad en Antioquia. Instituto
Popular de Capacitacion 1. P C. Medellin, Febrero de 1998.




Ambas hipétesis han tenido eco en las politicas ptiblicas
y en las acciones no gubernamentales; las provenientes de|
enfoque epidémico, se manifiestan en drdsticos controles al
consumo de licor y porte de armas en dfas y horas senaladas
-las Leyes zanahorias y los programas de desarme serfan una
expresion de esto- y la opcion racional, acogida por Planeacién
Nacional, ha tomado cuerpo en politicas de disuasion judicial,
mediante el endurecimiento de Jos c6digos, el aumento de
penas, la creacién de la justicia sin rostro entre otras; esto,
con el animo de hacer m4s onerosa Ia consumacion del delito,
para quien opta por la violencia.

Todos estos enfoques, estructurales o subjetivos:
epidemioldgicos o decisionistas, han hecho aportes muy
significativos y algunos de ellos muy brillantes, para el
reconocimiento de los fenémenos de violencia y guerra en
Colombia y han servido de base para el disefio de programas
estatales e iniciativas ciudadanas orientadas a combatir por
diferentes medios la omnipresencia de los hechos de sangre;
Sinembargo, ni los analisis, ni las politicas, nj ]a buena
voluntad de los ciudadanos, han tenido efectos significativos
en el aminoramiento de a violencia o en el logro de Ia paz
negociada; por el contrario, a partir de 1995, el pais vive una
escalada de terror Yy asesinatos colectivos nunca antes vista
y los fenémenos de desplazamiento masivo ocasionados por

ello, estdn augurando, que quiza sin saberlo, estemos
preparando la violencia del préximo milenio.

A pesar de la amplia diferenciacién y complejidad que han

tenido los estudios sobre |3 violencia en Colombia, estos tienen
varias cosas en comtin:

* Se sitdan por fuera del registro de la guerra y de sus
dindmicas propias.

* Seinterrogan por las causas, siempre multiples y por los
efectos, siempre complejos e imbricados.

* Ponen el énfasis en los déficits o carencias que gres'entan
los 6rdenes normativos, éticos, socioeconémicos o
simbdlicos en nuestro medio; es decir, en lo que nos falta
y no en lo que existe realmente.

La propuesta analitica que pretendo discutir hoy, es la de
abandonar las preguntas por las causas y por los fal.tf':ln.tc.as.
no porque carezcan de importancia, sino porque: a m{ juicio,
estan suficientemente documentadas en Colombia y situar la
mirada en otro registro, el de la guerra, que desde Hot?be_as
hasta Carl Schmitt ha sido considerada como un flommlo
propio y exclusivo, que tiene su ldgica y su sentido; s.us
acciones reciprocas y sus procesos espec1f1cps, con rela'tlva
autonomia de los motivos que llevaron a amigos y enemigos
a enfrentarse con las armas en la mano.

A propésito Carl Schmitt dice lo siguiente: la .relacié’n
amigo - enemigo, puede extraer su fuerza de? los amblFo§ mas
diversos de la vida humana; de antagomsmos I'CllglOS-O’S,
econémicos, morales etc.; por si mismo lo po}itnco (La rele?aon
amigo-enemigo) no acota un campo propio de l.a r.e’ahdad.
sino un cierto grado de intensidad de la asociacién y la
disociacion de los hombres... en el momento en que se produce
una asociacion de esta indole, pasan a un segundo plano los
anteriores criterios puramente religiosos, Du.liamente
econdémicos y puramente culturales y dicha agrupacién queda
sometida a consecuencias totalmente nuevas y peculiares,




con frecuencia harto inconsecuentes e irracionales desde |a

optxc’a\ de aquel punto de partida, religioso, cultural y
economico"?, ‘

: Esta Visién de la relativa autonomia de la guerra y 1a
violencia con relacién a los motivos que la pudiesen haber
prqducido. es también desarrollada por Daniel Pecaut® en sy
ultimo articulo sobre “La banalizacion de la violencia”, donde
pone en discusién la validez de los enfoques cauéales 0

1derzt1t‘arlos para explicar la escalada de muertes violentas de
los dltimos afios en Colombia.

: Situarse en el registro de la guerra, es decir, en su légica
Interna, permite no sélo desentrafiar su gramatica, sino
también la manera como ella redefine, estructura orga;liza
ﬁ.mda orden politico; entendiendo aqui por orden politico alg()),
diferente a lo normativo o institucional; el orden polfticovseria
un orden féctico, un sistema de pautas, de normas implicitas
de cc?mportamientos cotidianos, de formas de actuar y dc:
relacionarse, de mentalidades e imaginarios y de maneras de
enfrentar y resolver tensiones y conflictos individuales
colectivos®; en suma, Io que pretendo sefalar es que la guerri

yla vu?lencna prolongadas estructuran en Colombia el orden
de la vida en comtin.

j Desde esta per.spectiva. la guerra y la violencia no serfan
esorden, Caos, e Irracionalidad, como se Ias aprecia cuando

2 Schmitt, Carl. El concepto de lo politico. Madrid. Alianza Universidad 1991, P 137

¥ Pecaut, Daniel. “De g violenci ;
s Daniel, encia Banalizada ] ! %
Controversia # 171, Bogotd. Cinep. P9 - 33, gtk i

£ b"sca/ante Gonzalbo, Fernan,
México, 1993, p 44.

do. Ciudadanos imaginarios. México, Colegio de

se las examina desde el deber ser o lo normativo; por el
contrario, serfan ejes estructurantes de un orden diferente,
esencialmente factico y existencial, que evidentemente no es
justo, bueno, bello o pacifico; que se aleja considerablemente
de la nocion corriente de seguridad ciudadana y que no se
corresponde con la vigencia de un estado de derecho.

Sinembargo es un orden en si mismo, resultado de una
practica molecular y diferenciada que provee regularidades,
pautas de comportamiento y ante todo, ese saber como hacer
las cosas y cémo comportarse, tanto en situaciones cotidianas
como en eventos extraordinarios. Este orden factico no
depende de la intencidn de alguien en especial; es el resultado
de grandes y pequefias acciones cuya repeticién y regularidad
terminan, asi esa no sea la pretensién de ningtin actor social
o politico en especial, produciendo orden y ddndole sentido a
la vida en comun.

Es decir, la guerra y la violencia no sélo poseen una
dindmica propia y relativamente auténoma de las causas y
las agrupaciones originales sino que contribuyen a crear
érdenes facticos, a moldear, reorganizary dotar de sentido a
la sociedad nacional en su conjunto.

Estos 6rdenes de hecho, construidos sobre el entramado
de la guerra y la violencia, pueden ser excepcionalmente
estables y gobernables; es el caso colombiano donde han
coexistido, sin mayores tensiones, una situaciéon de guerra
cuasipermanente y una violencia molecular y disgregada con
un crecimiento econémico aceptable en el contexto
Latinoamericano; con instituciones democraticas estables y
permanentes, sin rupturas autoritarias o sobresaltos golpistas




Y con una de las historjasg elect

mullterrumpidas, no solo de América
occidental.

Esa paradoja de 1a estabilj
habia sido descrita por el his
estudio sobre la Sicilia m
de un orden politico mu
la violacién sistemati
funcionarios publicos,
predominio de organiza
“en la tinica ley y el tGni

afiosa; donde resaltaba la existe

Co poder eficaz"”s.

Es ese orden de hecho, construj
una guerra prolongada, e]
permitan responder a 1 pr
conduce a derramar sangre
que en otras naciones, aq
estructurales similares, se

do sobre el entramado de
que puede tener las claves que
egunta sobre qué es Jo que nogy
para dirimir conflictos y tensioneg
u.e_Jadas también por problemag
dirimen por vias no violentas.

1 .
Los ESTADOS DE GUERRA Y LAS SOB

i ERANIAS EN

Este cambio de perspectiva
causales a las gramatic
formular Ias siguientes

s este transito de Jas hipétesis
asy las dindmicas bélicas permiten
tesis generales:
1) Ele '
) i stal(llo de guerra cuasipermanente -que en sy ultima
pa lleva mas de cuarenta anos- ha mantenido en

¥ Hobsbawn Erik
s . Rebeldes primi .
¥ B °S primitivos. Estudio :
]9&1;73 movimientos sociales en log siglos le;) e 1) o
, v 61y ss. Y XX. Barcelona, Ariel
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orales mds largas ¢
Latina sino de] mundo

dad de los ordenes facticoy Vil
toriador Erik Hosbawn en gy

: nel
Yy estable y bien definido que inclufy

ca de la ley, la corrupcion de |oy
lf)s altos indices de violencia y ¢f
clones criminales que se constitufan

~ vilo la soberania del estado; es decir, la capacidad de

tomar decisiones y de establecer la autoridad necesaria
para garantizar, razonablemente, la vigencia de la Ley;
en su defecto, se han venido constituyendo soberanias
alternativas, sostenidas por poderes armados de
diferente signo: Contra estatales (Guerrillas y milicias
urbanas); para estatales (autodefensas, grupos convivir
y paramilitares) y delincuencia organizada (carteles de la
droga, de los precursores quimicos, del lavado de ddlares,
de la gasolina, de las armas); poderes éstos que se
articulan y se anudan de diferente manera en las regiones
y en las grandes ciudades colombianas.

Esta situacion o estado de guerra cuasipermanente, con
las caracteristicas atras anotadas, no ha permitido
despojar al cuerpo social y a los sujetos individuales que
lo componen, de relaciones belicosas y de agresiones entre
ellos; es decir no ha permitido la conformacién de una
sociedad pacificada y desarmada, que entre otras cosas,
es la condicién esencial para que existan instituciones
democraticas tal como lo afirman los tedricos del
contractualismo; desde Locke hasta Habermas. Por ello,
subsisten y se reproducen multiples y moleculares
violencias privadas y cotidianas también llamadas por
algunos ordinarias, que se contraponen o se articulan
con las guerras publicas -o sea aquellas que conciernen
al Estado- a la luz de las dindmicas propias de los
conflictos en las diferentes regiones y territorios.

Los estados de guerra cuasipermanentes y la multiplicidad
de las soberanias, han contribuido a fijar y definir




territorios, fronterag Y autoridades; a crear sociabilidadey

y lealtades; a consolidar organizaciones sociales ln;'

/ poc.ieres alternos allf establecidos, han logrado noys'dll)
a.rtxcular a.su dominio y control a 15 poblacién residcl‘nl('
Sino también a autoridades locales de diferente ran '()(-

J glcaldes. Foncejales, inspectores y administradoref l:
. Incluso miembros de 1a fuerza publica; con todos elioq
establecen nftxos de seguridad y obediencia; es decir lo;'
estados o §1tuaciones de guerra cuasipermaner'lt‘l'
configuran érdenes de hecho. "
Efl una situacion de sober
seguridad personal se convierte en el bien supremo y quien

la otorgue, en
’ cuentra respaldo algun 3
i ' a represe i 4.
social y ante todo obediencia. PSR atvidad

anias en competencia, |z

» elestado o situacién d
i : e guerra
€ produce como efecto de I3 Igualdad entre los hombrges

g g ) I [ ] . '
l 1.(_1 . ] 7z I I- z 1 1

desistiendo del enfrentamiento. ™

° Hobbes, Thomas. Leviars
’ . Leviatan, 7 hss x
P222yss, Madrid, Editora Nacional, segundq edicion, 1980,
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Pero ante la inexistencia de diferencias naturales y
sustantivas, el débil o quien esta sometido, nunca claudica
en sus pretensiones y el fuerte, justamente porque es sélo un
poco mas fuerte y porque coyunturalmente maneja recursos
de poder, nunca tiene la garantia de no ser atacado ni certezas
absolutas frente a su situacion de dominio pues el débil puede
recurrir a las alianzas, las estratagemas, la astucia o la
sorpresa; el fuerte o quien ocupe el lugar dominante tratara
de evitar la guerra pero para ello tendra que demostrar que
esta dispuesto a hacerla y que no renuncia a esta posibilidad.

Por lo tanto, ninguno de ellos desistira de la guerra y ésta,
seguira siendo un horizonte abierto para fuertes y débiles
hasta que se instaure la soberania definitiva representada en
el Leviatan, que los somete a todos a un orden
institucionalizado, estatalizando la guerra y pacificando la
sociedad; pero el Estado de guerra no es la confrontacién
directa, el enfrentamiento abierto, la sangre derramada, los
cadaveres esparcidos y el terror generalizado; es un estado,
una situacion en donde la soberania permanece en vilo y
prevalece la voluntad de enfrentarse, 1a posibilidad abierta de
combatir al enemigo, la alternativa siempre presente de
agrupar a los sujetos en bandos capaces de matar y de morir.

El estado o situacion de guerra es, como dice Foucault’,
interpretando a Hobbes, el escenario de las representaciones,
en donde pueden existir acciones de guerra y violencia pero
lo predominante son las desconfianzas, las manifestaciones
de hostilidad, los signos encontrados de desafio pero ante todo

7 Foucault, Michel. “La guerra conjurada, la conquista y la sublevacion’ En
Genealogia del racismo. Madrid, Ediciones la Piqueta, p 101.




la voluntad manifi
propio.

las condiciones de Su propia reproduccién

EL ESTADO DE GUERRA EN COLOMBIA

El es
tado de guerra en Colombia se Caracteriza por |a

I la existencia de poderes

derechos humanos en el mundo

Los e
en vilo l:tzd(t))s de guerra prolongados, no selo mantienen
oberania estatal gj
[ no que han iti

confor 2 Iy permitido |
i érclgdcwn de érdenes facticos plurales, donde e harél1
alternatil 0, a lo largo del tiempo, verdaderos poderes
COntroladvos que mantienen, en Jog territorios por ellog

0s, el mando Supremo, la capacidad de tomar |a

esta de no reconocer otro poder que ¢|

Vos iniciales y que genera

“decision soberana y de concitar la obediencia y el acato de los

pobladores y residentes.

Desde esta perspectiva, es facil entender porqué el estado
colombiano, aunque pudiese tener omnipresencia en todo el
territorio de la nacién, carece de omnipotencia para
controlarlo y de autoridad suficiente para dirimir los conflictos
sociales y aplicar la ley; por el contrario su soberania se
desdibuja y se diluye por los circuitos armados de poder y
entra en competencia con otras soberanias que le disputan el
dominio territorial, asi el Estado mantenga el control sobre
las instituciones legales.

La competencia de soberanias no significa que el Estado
colombiano hubiese desaparecido o que el orden propiciado
por las instituciones juridicas y normativas sea asunto de
mera formalidad y apariencia; por el contrario, las
instituciones juridicas existen y funcionany el aparato estatal
tiene un gran nimero de empleados, representantes y fuerza
publica regados por todo el territorio de la nacién; lo que
ocurre, es que no funcionan con la légica del orden normativo
sino con la de los érdenes facticos y son éstos los que le
otorgan sentido tanto al sistema legal como a las acciones de
gobierno.

Es decir, el sistema legal y los funcionarios publicos de
nivel local en buena parte del territorio de la nacién, pasan a
constituirse en otros recursos para el mantenimiento de las
hostilidades y para el ejercicio bélico; la ley por ejemplo, ha
devenido en una especie de arma que se usa para atacar a los
enemigos y favorecer a los amigos; igual cosa podria decirse
de los funcionarios de nivel local; manejan la accién




g}lb,ernamental y representan las instituciones pero las
dmar.nicas bélicas y 1a soberanias de los poderes alternativos
term?nan por involucrarlos en estrategias de lucha contra ei
propio gobierno que representan.

En una atmoésfera de tal complejidad y de competencia de
soberanias, el ciudadano corriente sabe que no puede esperar
raz.onablemente. que si alguno de sus derechos le es violado
0 s.1 ha sido victima de un delito, 1a autoridad acttie en derecho
y librado a sus propias fuerzas, usa la justicia por mano propia
o busca la proteccién de un grupo armado que le ofrece una
seguridad alternativa y precaria pero al parecer mas eficiente
y expedita que la otorgada por el régimen legal. En suma,

actta de acuerdo con el orden factico y no con el referente de
lo legal.

Esto. guiere decir que la soberania del Estado es puesta
en cuestion no sélo por los poderes alternativos armados que
conFrolan territorios sino también por los ciudadanos
corflentes y desarmados, que legitiman con estas acciones la
validez de los 6rdenes facticos y cuyas acciones moleculares
contribuyen a mantenerlos y a reproducirlos. Buena parte de
la delincuencia comtin y la violencia disgregada tiene que ver
con el desdibujamiento de la soberania estatal.

Lfas soberanias en competencia y la precariedad de la
seguridad ciudadana, condujeron al surgimiento y proliferacién
dfa 'toda una gama de milicias urbanas quienes ofrecen
vigilancia y proteccién al interior de los territorios que
controlan pero también las bandas de delincuentes desarrollan
actividades similares; cuidan la seguridad de su barrio, cobran
por ello y delinquen en otros lugares de la ciudad. |
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Los estados de guerra cuasipermanentes, con las
caracteristicas atras anotadas, mantienen en vilo 1a soberania
del Estado desde una doble perspectiva; como dominio
territorial y como referente institucional; la desafian los
sectores armados y los ciudadanos desarmados y se mantiene,
reproduciéndose, 1a incapacidad de estatizar la guerra y
pacificar la sociedad.

Lo especifico del estado de guerra en Colombia es que la
hostilidad y 1a confrontacion no s bipolar sino multipolar;
para nuestro caso, habria que hablar de las guerrillas en
plural, que solo eventualmente actiian de consuno siendo muy
frecuentes las guerras entre ellos por el control territorial;
habria que hablar también de estrategias gubernamentales
plurales que combinan todas las formas de guerra, desde la
convencional a través del ejército regular hasta las acciones
ilegales y las operaciones encubiertas.

Esto obliga a pensar también en la pluralidad del
paramilitarismo®; algunos de estos grupos estan vinculados
con las fuerzas del orden; otros, son de origen méds campesino
y autodefensivo y los méas, de la iniciativa de grandes
propietarios urbanosy rurales legales o ilegales.

A todos ellos habria que agregar los grupos de
delincuencia organizada, también plurales y enfrentados en
hostilidades maytsculas por el control del negocio, son ya
legendarias las guerras entre los carteles de Medelliny Caliy
de éste con el del Norte del Valle; estos grupos manejan amplios

¥ Visquez, Tedfilo. “Una nueva etapa del paramilitarismo”. Ponencia presentada al
foro Violencia ¢ inseguridad en Antioquia, Medellin. Instituto Popular de

Capacitacion 1.PC. Medellin, 1998.



recursos de poder y se articulan desigual y conflictivamente
con las diversas soberanias territoriales; con las guerrillas
en el sur del pais, con los paramilitares en el norte y el centro
y hasta con el poder publico; tanto en los ambitos locales,
como en sus mas altas esferas, gobierno y congreso, tal como
lo devel6 el llamado proceso ocho mil.

La multipolaridad del estado o situacién de guerra en
Colombia, le marca perfiles especificos a lo que aqui hemos
llamado soberanias en competencia y es que ninguno de los
dominios territoriales es absoluto, estd en permanente disputa
no sélo con la soberania estatal sino entre los diversos
poderes armados; de allf que el control ejercido sobre un
territorio en particular, sea fragil y transitorio pues los
diferentes actores que compiten por su dominio, tienen que
mostrar fuerza y animo hostil pero también voluntad de
éntrar en tratos, en transacciones, en negociaciones y

- alianzas, inexplicables desde la I6gica de las causas y las
adscripciones ideolégicas pero perfectamente entendibles
desde la gramatica de los estados de guerra.

LA GUERRA COMO ACCION EN CoLomBia

La guerra como estado tiende a deslizarse hacia la guerra
como accién o guerra total, donde lo predominante pasan a
ser los enfrentamientos directos, lag batallas, los actos de
terror y la violencia generalizada; acciones que concitan
reacciones orientadas ahora a tomar la iniciativa y a liquidar
los enemigos. A su vez, la guerra como accién viene
acompanada de retaliaciones privadas; de propaganda
sicolégica, de justificaciones politicas y por supuesto de

cambios significativos en las estrategias y las tacticas
propiamente militares.

Segtin Carl Schmitt en los estados de guerra, lo que existe
es el “animus belli” o sea la intencién o la voluntad de no
aceptar otro poder distinto al propio pero la verda'({era
hostilidad es la que se configura en la guerra como acc1.on 0
guerra total, desplazando el centro de gravedad hacia la
gramatica de las acciones mismas, lo que trastoca y redefine
la situacion anterior.

A este propdsito dice Schmitt lo siguiente “ La g’uer.ra total
no nace de una hostilidad total preexistente, es mas bien ala
inversa es la hostilidad total la que nace y se alimenta de la
guerra que se va haciendo (al mismo tiempo) mas total:..
cuanto mas automatica y mecénica se vuelva la guerr.a,, mas
automatica y mecdnica se torna también la definicion de

enemigo y agresor...”

Y més adelante afirma; “la llamada guerra total, cancela
la distincion entre combatientes y no combatientes y c?nc?ce,
junto a la guerra militar,, otra no militar( guerra econémica,
propagandistica etc.)... y la guerra se hace ahora} en u.n. plano
nuevo, intensificado, como activacion ya no sélo mlhta.r de
la hostilidad. El caracter total consiste aqui en que &mbitos
de la realidad de suyo no militares, de los que no combate’n
se ven involucrados en la confrontacién hostil; el pa}so mas
alla de lo puramente militar, no representa tfm sdlo una
expansion cuantitativa es también un .{ncrfamento
cualitativo; por eso no supone una atenuacion sino una
intensificacion de la hostilidad".

? Schmitt, Carl, Op. Cit., P 139.




Desde esta perspectiva, la guerra como accién es la que
construye el enemigo total y se caracteriza por:

La indiferenciacién entre combatientes y no combatientes
o entre armados y desarmados.

La .deﬁmc1on cada vez mas mecdnica y automatica de
amigos y enemigos, desligandolos de las viejas causas

gue l(’)s.llevaron a enfrentarse y de viejas adscripciones
ideoldgicas politicas o grupales.

Las ac.aonf.zs bélicas y 1a hostilidad total, le abren paso a
una situacion cuantitativa y cualitativamente distinta

donde lo gue le otorga sentido al conjunto de la sociedad
y a sus diversas esferas es la guerra.

& El de's’llzamlento de la guerra como estado a la guerra
i mo accion en Colombia, es de reciente data; lleva a lo sumo
go menos de un quinquenio y las expresiones mas evidentes

' d.e e§te transito o deslizamiento se pueden concretar en los
siguientes puntos:

1) Ul'l.’fl intensificaciéon de la confrontacién propiamente
mll}tar que no sélo desplazé las acciones bélicas de la
pfarlferia de la Nacién a los alrededores de las grande
ciudades y a los centros vitales de la economia sgino uz
ha puesto frente a frente y en batallas formales 'al ejérgito

nacpnal y a las guerrillas con resultados bastante
negativos para los primeros.

Una extension del caracter de enemigo total a poblaciones
enteras y a grupos sociales desarmados que pasan a

convertlrs'e en objetivos directos de agresion y de desalojos
y desarraigos masivos y traumaticos.
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3) Un giro cada vez mas civil en la confrontacién; no solo
por el involucramiento de la poblacion no combatiente
sino porque el protagonismo de la accién, ha pasado de
los militares a los paramilitares y porque cada vez, son
civiles armados llamense paramilitares, convivir, bandas
o milicias, las encargadas de proveer alguna forma de
seguridad ciudadana.

4) Un giro cada vez mas significativo hacia la
internacionalizacién de los conflictos, lo que tiene
como Jano, dos caras; una orientada hacia la paz,
mediante la busqueda de mediaciones de gobiernos
extranjeros para iniciar procesos de negociacion con
los alzados en armas y la otra, orientada hacia la
guerra total, a través de la redefinicion de enemigos
que hacen tanto los guerrilleros de las Farc como el
gobierno Norteamericano; los primeros, declaran
objetivo militar a los asesores extranjeros que
colaboren con los organismos de seguridad y los
segundos, se afanan por construir un enemigo Unico,
identificando guerrillay narcotrafico con la consecuente
criminalizacion internacional en los pardmetros
contemporaneos del nuevo orden mundial.

Los cuatro giros atras anotados que definen los perfiles
de la guerra como accién en Colombia, ponen de manifiesto
que el pais vive una situacién cualitativamente distinta y que
estan cambiando los paralelos y los meridianos de la vida
nacional.

ge estan modificando: 1a ocupacion territorial, la
estructura demografica y el balance urbano como efecto del

183



desplazami i
Plazamiento masivo, aunque lo regional sigue teniendo

mucho peso y un des ; :
arrollo diferencial de | ictivi
asc
la guerra se ests haci onflictividades,

Lo : y
por la (;Ue 5¢ pone en evidencia con estos cambios inducidos
uerra como accién
» €8 que la competenci
soberani < 1 petencia entre
%4 10 56lo pone en juego Ia capacidad del estado

cuenta de milicias y bandas
ciudades.

: En los departamentos del norte y el centro del pafs, la
varla hoy los paramilitares;

igos de las guerrillas, los

ferocidad de las acciones bélicas y de las nuevas situaciones
traidas por éstas.

El gobierno nacional, que tiene el poder institucional de
definir el enemigo interno, ha tenido con estos grupos una
postura muy ambivalente: los desautoriza publicamente, pero
en ocasiones realiza con ellos operaciones conjuntas; dice
combatirlos y eventualmente lo hace pero al mismo tiempo
legaliza formas de contrainsurgencia civiles como los grupos
“convivir” que en algunos departamentos como en Antioquia
fue una politica de gobierno.

Si para el gobierno, los grupos paramilitares no
constituyen enemigo interno para los autodenominados “
ciudadanos de bien”, grandes y pequefios propietarios del
campo y las ciudades, estos grupos y su accionar violento,
constituyen una solucién viable para su seguridad particular,
con lo cual se los sitiia como protagonistas principales de la
guerra contra las guerrillas.

De esta manera, en los departamentos del Norte y el Centro
del pais, el gobierno y sus organismos de seguridad han
perdido la iniciativa en la conduccién de la guerra; la
capacidad para definir enemigos internos y al mismo tiempo
abren interrogantes serios sobre una futura negociacion pues,
pese a la retdrica de la paz, para una parte significativa de la
poblacién Colombiana, la guerra y 1a violencia, antes que un
problema siguen siendo una solucién pragmatica y viable para
mantener alguna forma de seguridad individual.

En el sur del pais, la situacion es la contraria; la guerrilla
controla la vida local, desplaza enemigos y contradictores,
articula administradores y funcionarios publicos a sus
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circui ' justici

dracolt.os de poder, Imparte justicia y aplica cédigos

e nianos a los que se resisten a sus ordenesy a través de
stema muy primario de “impuestos de guerra”, terminan

apropia i
p opla'mdose de una parte de los Ingresos extraordinarios
producidos por la Coca.

En.cil Sur, la guerrilla lleva I3 iniciativa de la guerra
p.or cesion de soberania y poder como en el Norte yel Cen'trlzJO
st a costa de infringirle derrotag significativas al e'ércitc;
nacional a través de asaltos 3 bases militares yde verd;deras

Estasecaones bélicas denotan una ruptura signifi
cond r;elacxon a las tacticas anteriores Yy un cambio
gl iy :

Veo a 1f1ades de las confrontaciones que se van alejando cada
Z 2ai “"
mov:rlfis dte la cldsica “guerra de guerrillas” o guerra de
€ntos para acercarse
a lo que serfa un ejércj
gpol lo ejército
g ;Sc;)?al y ulna guerra de posiciones que ofrece batallas
rontales para las cuale
: § Supuestamente estar{
an
mejor preparadas las fuerzag regulares.

cativa
en las

E ;
gObie:lnlos barrios populares de las grandes ciudades el
i oy srs fuerzas de seguridad han venido perdiendo
0 por el accionar de band ilici
as y milicias; estos gry
competencia con la soberani : il
fania estatal y trenzados

entre ellos

en i
una suerte de guerra triba] por territorio y control

auté imij
nomo, han ganado féconocimiento en sus barrios

i e : v -
pacidad de interlocucién con funcionarios, organizaciones

s : 4
ciales y partidos politicos y también una fuerte incidencia
€n programas y acciones de beneficio comtin
Esta pérdi
ta pérdida de control y representatividad de algunas
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administraciones locales en una parte considerable de su
jurisdiccion administrativa, unida a la “conjura del silencio”
sobre los desplazados que estan llegando precisamente a esos
espacios controlados por poderes alternativos, permiten
pensar que serdn ellos y no las instituciones publicas quienes
les otorguen a los nuevos pobladores el derecho a la ciudad
articuldndolos a sus drdenes alternativos y concitando
obediencia y sujecion.

Esta vision panordmica y por su puesto muy esquematica
de las nuevas situaciones creadas por la guerra como accion,
estd poniendo de manifiesto que el Estado Colombiano esté
perdiendo la guerra, pero no solamente como resultado de la
ineficacia de las fuerzas militares, que por primera vez pasan
a ser cuestionadas tanto por sus defensores incondicionales
como por sus maestros y formadores norteamericanos.

Esto tampoco quiere decir que el pais esté al borde de un
triunfo militar de la guerrilla o que a la vuelta de cinco afios
asistiriamos a la toma del poder y al desfile de la revolucion; el
Estado colombiano estd perdiendo la guerra porque perdié la
capacidad de conducirla, porque no tiene control sobre sus
propios recursos bélicos; porque ya no es desde sus ctipulas y
sus autoridades civiles o militares desde donde se toman las
decisiones, en donde los sefiores de la guerra se enfrentan entre
si por control territorial y por dominio politico mientras que
bandidos y forajidos asaltan en los caminos y las villas
sembrando el terror en un universo fragmentado y diferenciado
dominado por la violencia y 1a ausencia de poder central.

Las similitudes no van mas alla de la imagen, pero no
deja de resultar coincidente, que en ambas situaciones, se
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asista a un eclipsamiento del orden estatal y que se vuelva a
pensar precisamente en Hobbes, el gran tedrico de la guerra
y la soberania, para encontrarle alguna explicacién a la
situacién actual del pais.
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