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RESUMEN

La historicidad de las practicas sociales y las consecuentes estructuras que éstas
modelan, se gestan en principio en la accion de los sujetos, como aquella categoria
gue otorga identidad a los ritmos historicos. En la interaccion del sujeto con la
realidad, se engendran comportamientos y complejos sociales arraigados en
estructuras de dominacion machista, hecho que soporta violencias como la
feminicida. Se busca entonces hacer una revision tedrica y conceptual, que dé pie a
la produccion de una reflexion fundada especialmente en una revision de dos
marcos normativos de tipo nacional e internacional, a saber, La Ley de Acceso de
las Mujeres a una Vida Libre de Violencias para el Estado mexicano, 2007, y la Ley
1257 de 2008 para Colombia, y observar medianamente, desde el analisis del
discurso, como el sistema juridico impacta en la sociedad y qué direccion o
direcciones proyecta para los cursos de las comunidades, haciendo frente al
feminicidio, como expresidbn misdgina superlativa, donde el asunto de género
desempefia un papel crucial, gestdndose en la realidad inmediata de los sujetos, en
su cotidianeidad, y posicionandose luego en los cddigos dednticos del Derecho, que
se espera revierta de nuevo su potencial en las sociedades como campo ético

fundacional.



INTRODUCCION

La violencia se identifica como uno de los mecanismos adoptados por, entre otros
seres vivos, el ser humano, como forma de garantizar su autopreservacion, en razon
precisamente de la destruccion del otro. En esta légica de sujeto y otredad,
identidad, proyecciones y reconocimientos generados a partir de la percepciéon de
los demas, se posiciona el feminicidio como una categoria que compila las multiples
formas de violencias cometidas contra las mujeres, por su condicion de género,
arraigada en escenarios socio-historicos donde se reproducen longevas estructuras

de dominacion masculina, que adpan la comision de practicas feminicidas.

Estas se materializan a partir de un temor sentido por los hombres, como sujetos
gue ven en vilo su identidad, su subjetividad, a raiz de ciertas alteraciones e
hibridaciones sociales que han hecho que la subjetividad femenina ya no
necesariamente se identifique con la posicion de dominadas, en el sentido del
tradicional binomio dominadores-dominadas oriundo de las estructuras patriarcales,

por supuesto también presentes en Colombia.

Se debe advertir que el feminicidio, como practica de exterminio que encarna una
problemética social mas amplia, de discriminacion y dominacion de acuerdo a la
condicién de género, para ser apreciado en sus justas proporciones, es necesario
no tomarlo de manera aislada, como una violencia mas, perpetrada en una supuesta
“sociedad violenta por naturaleza”. es menester considerar el asunto dentro de un
contexto mas amplio de desbalance de poder entre géneros, que perpetla viejas
formas de machismos, generalmente imbricadas en proscenios mas amplios de

inequidad econdmica, politica y social.

La constante reconfiguracion de las esferas publica y privada, y lo que las
comunidades entienden por ello, ha impulsado la construccibn de nuevas
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modalidades de las subjetividades femeninas, mas alla de aquel sujeto que depende
enteramente de la figura masculina, ya sea por sometimiento fisico, econémico,
emocional, etc., y por tanto, han comenzado a representar una especie de amenaza
para la preservacion de la subjetividad de los hombres, que se sienten desdibujados
en medio de un panorama social mas amplio de reconocimientos y posiciones. La
Ciencia Politica encuentra aqui su asidero, como espacio de reflexion de las
dinamicas de poder y el ejercicio del mismo, en funcion de ciertos atributos, en este
caso el género, lo cual determina roles y posiciones sociales que desembocan en

sujeciones, acordes con un escenario superlativo de dominacion y opresion.

Simultdneamente, como espacio donde se reproducen ciertos discursos de poder, lo
juridico se encarga de configurar aquello que es permitido y permisible en el tejido
societal, y por contraposicion, aquello que debe ser repulsado y por ende castigado,
edificando de este modo ciertos codigos morales y de conducta que condicionan el
hacer y el deber ser en las comunidades. No obstante, el papel del Derecho va méas
alla de la mera capacidad o nivel de eficacia que tenga para la contencion del
crimen o el castigo a éste; en el plano discursivo, se abroga la potencialidad de
visibilizar e incluso legitimar practicas o rechazo a las mismas, las cuales a veces se
traslapan en el devenir de lo cotidiano o la gente aprende a convivir con ellas porque
estan inmersos en un contexto mas amplio de dominacion y jerarquias, de donde
surgen continuamente legitimaciones, justificaciones y permisividades que

perpetldan estas realidades.

En virtud de esto, se configuran victimas y victimarios, para el caso de las primeras,
continuamente opacadas y silenciadas, para los segundos, camuflados con la
impunidad, ya sea por desconocimiento, ya sea por permisividad social. Es
entonces cuando el Derecho puede y debe erigirse como portavoz de los invisibles
(en este caso “Las” invisibles), como espacio de reconocimiento de los sujetos,
entendido esto como primera instancia de empoderamiento en cuanto se alcanza el

posicionamiento como problematica de la sociedad, que requiere ser combatida, y



gue afecta a unos sujetos en patrticular, con ciertas condiciones, es decir, que cobra
identidad.

El Derecho asume un rol protagonico para la comprension de estas realidades,
como institucibn que a través de herramientas como la legislacion, aprueba o
rechaza diferentes practicas en las comunidades, dentro de una funcibn mas amplia
gue lo caracteriza como un motor teleoldgico con la capacidad de prescribir el deber
ser de las sociedades y en consecuencia, estipular los respectivos antivalores,
privando asi ciertos comportamientos de la legitimacion que en principio, puede

otorgar la legalidad.

Los vaivenes de la historia, enjambrados en las estructuras sociales, en este caso
vinculadas a la categoria del género como atributo socialmente construido y
supuestamente inamovible, pueden ser intervenidos por los sujetos de manera
efectiva, cuando los codigos y principios que cuentan con aprobacion social,
reconocen (en principio aunque sea solo desde la inscripcidbn y nominacion) a los
sujetos, facultandolos de autonomia y de garantias frente a cualquier forma de
agresion o exterminio. El feminicidio, como categoria central, se encasilla en este
propdsito, como respuesta incipiente desde el Derecho, que se ve impelido a

marchar a la par de la realidad, cuando ya no puede continuar siendo solapada.

En este trabajo, se pretende realizar una reflexion sobre la forma en que el
Derecho, concebido como un sistema autbnomo con capacidad de sugerir y moldear
los cédigos morales de los pueblos, confluyendo en la concrecion de pautas éticas
gue rigen el devenir de la sociedad, aborda el feminicidio. Con este propésito, se
hard una revision tedrica y conceptual que permita comprender cuales son los
elementos que desde el sujeto y su interaccion con la realidad, alimentan y
perpettan las estructuras de dominacion machista en la sociedad, y que soportan

violencias como la feminicida. También, se hace una hace una revision analitica de



la concrecion del feminicidio en los marcos normativos nacional e internacional con

relacion a la prevencion de las violencias basadas en el género.

Para ello, esta monografia asume un caréacter cualitativo, y emplea el método de
analisis de contenido, el cual permite identificar las hipotesis centrales respecto a la
nocién de feminicidio, y la manera como se gestan las practicas feminicidas desde
la esfera de accion del sujeto, considerado en su individualidad pero como parte
activa en la historia. Tanto la referencia a la estructura de dominacion genérica
como los moviles de accion desde los sujetos, son componentes indisociables
presentes a lo largo del texto y como tal, se recurre a ellos de manera permanente y
alternada.



RITMOS SOCIALES: UNA MELODIA FRAGMENTADA

This is a man's world

This is a man's world

But it

Wouldn't be nothing

Nothing

Without a woman

Or a girl

Fragmento de la cancion It's a man’s world, de James Brown.

GENERO Y FEMINICIDIO: UNA APROXIMACION CONCEPTUAL

Las violencias también tienen identidad. Al hablar de feminicidio, se alude a un tipo
particular de violencias, sustantivas en un sujeto en particular, en este caso las
mujeres. El género es la categoria central, que condiciona estos tipos de agresion.
Como lo entiende Bourdieu (1998), el género es un concepto que se construye
desde lo social, es decir, es un atributo, y por tanto, responde a la satisfaccion de
ciertas necesidades y al cumplimiento de determinados fines. En este sentido,
contindia el autor, una de las construcciones sociales depositarias de principios de
vision y percepcion del mundo, en su deber ser, es el cuerpo, como objeto primario
en el proyecto social de caracterizacion, donde los sujetos que componen las
sociedades, han de desempefar papeles especificos, en funcion del cumplimiento
del programa social de percepcién que se aplica a todas las cosas del mundo,

desde lo individual hasta lo general (Bourdieu, 1998).

De esta forma, como lo entiende el autor, la divisién biolégica de los sexos se
inscribe como la descripcion y justificacién primaria de lo que representa el género y
las implicaciones que acarrea para los sujetos. Se trata entonces de una continua
retroalimentacion entre una vision social que construye la diferencia anatomica, la
cual a su vez, fundamenta la division social que la apoya (Ibid, 1998). Al respecto, el

autor en menciéon complementa que



(...) No es que las necesidades de la reproduccion biolégica determinen la
organizacion simbdlica de la division sexual del trabajo y, progresivamente, de todo el
orden natural y social, mas bien es una construccién social arbitraria de lo biol6gico, y
en especial del cuerpo, masculino y femenino, de sus costumbres y de sus funciones,
en particular de la reproduccién biolégica, que proporciona un fundamento
aparentemente natural a la vision androcéntrica de la division de la actividad sexual y
de la division sexual del trabajo y, a partir de ahi, de todo el cosmos. (Bourdieu, 1998:
37)

En esta logica, partiendo de la concepcion del género como un atributo que se ase
en principio de la condicién biolégica de las personas, para de alli desprender una
serie de discursos que explican y justifican un supuesto deber ser, que organiza y
distribuye a la sociedad de acuerdo a si se es hombre o mujer, el autor encuentra
que es éste el entramado desde donde se gestan lo que él llama “las estructuras de
dominacion”, producto de culturas androcéntricas que se fundan en un trabajo
continuado, por tanto histérico, de produccion y reproduccion, y al que contribuyen
unos agentes singulares (los sujetos), en este caso los hombres y las mujeres,
ademas de un grupo de instituciones que se encargan de guardar este orden.

Continta, proponiendo que la naturalizacion de este orden es posible gracias al
reconocimiento que se engendra en los actos de sumision de aquellos que califica
como “dominados”, cuando sus pensamientos y visiones estan estructurados con
base en los principios mismos de las estructuras de dominacién impuestas. Segun
lo expone el autor, la historia de las sociedades androcéntricas se va desarrollando
en medio de una continua inercia enraizada en la opresion, lo cual entiende como el
producto inevitable de la constante injerencia del atributo genérico, anclado en
principio en la inscripcion anatémica de los cuerpos, que confluye en una inscripciéon
social (Bourdieu, 1998).

Sin embargo, en su disertacién, encuentra que este “privilegio masculino” es de

caracter ambivalente, en el sentido de que la nocidn que se tenga a nivel social, de
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lo que efectivamente es lo masculino, debe ser confirmada y demostrada de forma
continua entre los congéneres, preocupandose por dejar claro que su virilidad esta
en clara oposicion con lo femenino, atributo de los sujetos dominados (lbid, 1998).
Este esfuerzo por establecer de manera rotunda lo que se es, en medio de un
contexto mas amplio de signos y significados, que presenta el género como una
categoria fija, se enmarca, como lo expresan Arteaga y Valdés (2010) en una
necesidad mas amplia que tienen los sujetos de arraigarse en la sociedad, a partir
de sus propias identidades y lo que los define como sujetos, lo cual exige a su vez el
reconocimiento por parte de los demas. En el contexto referenciado por los autores,
Ameérica Latina, encuentran que persiste un afan de los sujetos por reafirmarse con
aquello que les confiere identidad, que de una forma u otra explica y justifica su
razén de ser y su posicién en la sociedad; cuando estas justificaciones, por lo
demas ya naturalizadas, se ponen en entredicho, concluyen que algunos sujetos, en
este caso los hombres, se sienten amenazados, como si de alguna manera los

estuvieran borrando de su tiempo y de su espacio, de sus comunidades.

En cuanto al feminicidio, concepto cuspide del andlisis, de acuerdo con estos dos
tltimos autores, encarna la accidon sistematica de muchos hombres en la region,
para exterminar “el objeto” que reconocen como el culpable de cuestionar sus
identidades (las mujeres) y lo que los define como sujetos, o para garantizar la
perpetuidad y correcto funcionamiento de las estructuras de género dominantes en
sus sociedades (lbid, 2010).

Es importante resaltar el significado de la categoria de subjetividad, en tanto de ésta
parte la propuesta para tratar de entender los trasfondos del feminicidio, como
practica sisteméatica en regiones como la colombiana. Al respecto, Arteaga y Valdés
(2010) presentan la subjetividad masculina, como el reflejo constante de lo que
culturalmente se prescribe como lo que debe ser un hombre, su identidad, entendida
como la virilidad, prescripcion que nace entre un escenario histérico que patrocina el
establecimiento de las jerarquias con base en el género, y desde donde, como lo
explican los autores, se constituye la subjetividad femenina, tradicionalmente
9



concebida como el ser y deber ser de la mujer, que reconoce la subjetividad
masculina en tanto asume su lugar en el duplo de subordinacion masculino-
femenino y en consecuencia, identifica su rango de accion y competencia en
determinados &mbitos sociales, identificando a su vez los que son de competencia

de los hombres.

No obstante, segun reflexionan estos dos autores, los desarrollos sociales traen
consigo una cadena de reacomodos %(...) originados por una mayor participacion
femenina en espacios de poder que anteriormente eran exclusivamente masculinos”
(Arteaga & Valdés, 2010: 6), de suerte que la incursién de las mujeres en estos
nuevos espacios, lo interpretan los autores a la luz de una nueva construccion de
otra forma de ser femenina, otras subjetividades que son percibidas por los hombres
como una amenaza para su identidad y lo que los ubica y significa en el colectivo.
Es asi como impera la necesidad de opacar al otro, destruirlo si se quiere, en aras
de proteger lo que se es. El feminicidio entonces es la expresion de ello (Arteaga &
Valdés, 2010).

Para Marcela Lagarde (2006), el feminicidio se refiere a todas las formas de
violencia que se practican contra la mujer, por el hecho de serlo, y que aunque no
en todas las ocasiones culmine en el asesinato como expresibn maxima de la
violencia y el exterminio, no por ello deja de encarnar el afan de destruir, someter o
vulnerar al sujeto femenino. Para esta autora, el feminicidio es una categoria que
describe la realidad de muchas mujeres en América Latina, aungue en principio el
término lo acufié para explicar el caso mexicano, y que circunscribe a las mujeres
de todas las clases sociales y en todos los espacios de desenvolvimiento de la vida,
de manera que este concepto es susceptible de rastrearse en el hogar, en la

escuela, en laiglesia, en el lugar de trabajo, en el Estado, etc.

Precisa la autora en mencion que el feminicidio, como concepto para analizar la
realidad latinoamericana edificada a partir de las diferencias sexuales y sexuantes
10



del género, visto como categoria inamovible, se ocupa de referenciar todas las
formas de vulneracion que pueden recaer en una mujer, de nuevo, por el hecho de
ser mujer, y que comprende tanto las acciones como las omisiones de determinados
actores, en este entendido los agresores, encaminadas a afectar su integridad fisica
y/lo mental y que pueden estar inscritas en el seno familiar, social, institucional,
estatal (Lagarde, 2006).

Al igual que Arteaga y Valdés, Lagarde (2006) identifica la generacion de nuevos
espacios de incursion femenina como uno de los motores de fenobmenos como el
feminicidio, sin embargo, resalta que esta categoria no se desprende en ningun
momento de la idea de una sociedad fundamentada en la ancestral dominacion
masculina, como un discurso de poder que se ha perpetuado en América Latina, de

diferentes formas y con apariencias cambiantes.

EL DERECHO COMO INSTITUCION REGULADORA DE PRACTICAS
Y EXPECTATIVAS SOCIALES

El Derecho, segun lo entiende Rita Segato (2010), se identifica como un espacio de

reconocimiento y visibilizacion de las problematicas sociales, de modo que

(...) La ley no sdélo debe impactar en la realidad por medio de las sentencias de los
jueces, sino que, sobre todo, debe arraigarse en la realidad en el uso cotidiano de sus
nombres, mediante camparfias de publicidad y también como consecuencia del
acatamiento de los nombres que ya circulan entre las personas, para indicar las
siempre renovadas formas de sufrimiento, otorgandoles reconocimiento como

experiencia. (Segato, 2010: 52)
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En consonancia, la categoria del Derecho, serd empleada en el analisis de las
practicas feminicidas en Colombia. A la luz de las apreciaciones de esta autora, el
Derecho se constituye como una institucion que propugna y legitima diferentes
discursos sociales y por tanto, estd capacitada para afianzar viejas formas de
dominacion genérica, o por el contrario, impulsar otras percepciones y sus
consecuentes repercusiones en la sociedad. Para la autora, la institucionalidad
juridica que rige en la actualidad a las sociedades latinoamericanas, y que a su
juicio, urge de multiples redefiniciones, se ubica en un contexto de opresion.
Retornando a la categoria tomada de Bourdieu para las estructuras de dominacion,

Segato (2010) agrega que

Esta estructura, a la que denominamos “relaciones de género”, es, por si misma,
violontogénica y potencialmente genocida por el hecho de que la posiciébn masculina
sblo puede ser alcanzada —adquirida, en cuanto estatus- y reproducirse como tal
ejerciendo una o mas dimensiones de un paquete de potencias, es decir, de formas
de dominio entrelazadas: sexual, bélica, intelectual, politica, econébmica y moral. Esto
hace que la masculinidad como atributo deba ser comprobada y reafirmada
ciclicamente y que, para garantizar este fin cuando el imperativo de reconfirmacion de
la posicion de dominio se encuentre amenazado por una conducta que pueda
perjudicarlo, se suspenda la emocionalidad individual y el afecto particular que pueda
existir en una relacion yo-tu personal entre un hombre y una mujer que mantengan un
vinculo “amoroso’. (...) Esto es lo que nos hace dudar, con Katherine MacKinnon, de

gue para el género existan “tiempos de paz”. (Segato, 2010: 75)

En tal sentido, el Derecho como instituciéon, o mejor, como sistema articulador de las
practicas sociales y las legitimaciones morales otorgadas por las sociedades para
las mismas, en la ténica de autores como Gunter Teubner (Cf Morales de Satién,
2000), es preciso ubicar la pregunta por la pertinencia de emplear el término
“feminicidio” en las legislaciones, restandole en consecuencia el caracter

homogenizador y con pretensiones universalizantes al Derecho.
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Avanzando en la légica de Teubner (2000), para quien “(...) la crisis del Derecho
moderno esta inextricablemente ligada a la insuficiencia del modelo de racionalidad
empleado por el Derecho, un modelo que corresponde a necesidades funcionales
de una sociedad diferente de ésta en la que vive el hombre contemporaneo y que
exige mecanismos nuevos, mecanismos reflexivos de resolucion de conflictos, (...)”
(Cf Morales de Satién, 2000:18), se puede apostar por la conveniencia del uso del
término “feminicidio” en la jurisprudencia, en virtud de la asimilacion de las
demandas de las sociedades actuales, donde a pesar de la pervivencia de multiples
relaciones de opresion y dominacion, no solo de género, se propugna simultanea y
permanentemente la necesidad del reconocimiento de la diferencia, de lo diverso

dentro de lo diferente y del respeto a la otredad como complemento ineludible del
yo.

Para Teubner (2000),

(...) La forma de racionalidad que adopta nuestro Derecho es sélo una contingencia
gue impide hoy en dia, en virtud de su propia forma, centralizadora y universalizante,
la posibilidad de dar respuesta a los conflictos que presentan hoy en dia las
sociedades occidentales. (Ibid, 2000: 18)

En esta linea de razonamiento, si se espera entonces que el Derecho persista como
sistema, es menester que genere expectativas a nivel social, lo cual a su vez
deberia asumirse como exigencias para su funcionamiento, el cual por supuesto
debe moverse en aras de la consecucion de una perpetua legitimacion de sus
normas por parte de los diferentes grupos sociales (en la medida de lo posible,
dados los inevitables antagonismos entre los diversos sectores), 0 como lo plantea
Teubner (2000), no refiriendose especificamente al caso del “feminicidio” pero de
igual forma oportuno para este andlisis, “la legitimacion de las normas depende
directamente de la capacidad para adaptarse a las demandas sociales” (Ibid, 2000:
18, 19).

13



Por tanto, en la medida en que el Derecho sea capaz de evolucionar a la par de los
acontecimientos sociales, de cierta forma se podria hablar de una especie de
garantia “permanente” de legitimidad y legitimacion otorgada por los pueblos a los
cuales rige, y de los cuales naturalmente debe emanar, de suerte que, interpretando
a Gunter Teubner (2000), las operaciones juridicas del Derecho, publicitadas y
reproducidas en medio de las comunidades a través de mecanismos como el
lenguaje —entendiendo asi al Derecho como un proceso comunicativo-, contribuirian
en el recorrido permanente de formacion del sujeto historico, moldeando, perfilando,
0 minimamente proponiendo un deber ser para la constante construccion de los
actores humanos, quienes en este entramado se desenvuelven como “artefactos
semanticos”, que encarnan el significado de lo que propone la norma como
permitido y prohibido (ibid, 2000).

No obstante lo expuesto, en la reflexion se trata de no perder de vista las
puntualizaciones sefialadas por autores como Teubner (2000), que no se menciona
de manera explicita pero de igual forma, se retoman muchas de sus premisas como
un hilo conductor permanente, y quien también estd consciente de las limitaciones
gue tiene el Derecho en su papel de perfilador moral y social, por cuanto reconoce a
esta institucion como un subsistema que se mueve a la par y en continuas
intersecciones y repulsiones con otros subsistemas, y donde a veces las
expectativas sociales generadas por los demas subsistemas, no coinciden o incluso
se oponen a las expectativas que se ocuparia de generar el Derecho a partir de su
permanente inventiva y reacomodo de sus operaciones juridicas, en aras de la
consecuciéon de lo que desde el Derecho, como cuerpo autbnomo, se entenderia

como justicia social (ibid, 2000).

DEL INSTINTO A LA CONCIENCIA

La violencia es un fendbmeno comportamental, que suele presentarse en todos los

grupos de seres vivos, en especial aquellos que conforman sociedades y se
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desarrollan de acuerdo a las pautas de vida y convivencia establecidas para el
colectivo. EI comportamiento violento y en consecuencia, la agresion hacia el otro,
es uno de los resultados mas frecuentes cuando se disputan elementos vitales para
la existencia (el alimento, el territorio, etc.), lo cual se observa a menudo en el reino
animal, por ejemplo. Es asi como la destruccion del otro figura como la garantia de
estabilidad y permanencia de quien agrede, y es en esta logica que se configuran
las posiciones de jerarquia, dominio y dependencia, en la medida en que el agresor,
producto de sus acciones, se abroga para si el monopolio de los recursos y por
ende, quien asume el rol de victima, no sélo es despojado de los elementos clave
para la supervivencia, también, en el caso de no ser eliminado fisicamente, puede
guedar a merced de las condiciones de quien agrede, es decir, en condicion de
dependiente.

Es preciso advertir que este duplo victimario-victima, que responde a la dinamica de
un agresor y un agredido, como consecuencia de enfrentamientos o disputas por
ciertos elementos de poder —entendidos en este primer esquema, tan basico, como
aguellos componentes que garantizan la supervivencia-, a pesar de que se presenta
en y a través de la diversidad de colectivos y sociedades del reino animal, no se da
de acuerdo a patrones unanimes de comportamiento o determinacién. En otras
palabras, si bien en la generalidad de las comunidades animales es frecuente
observar conductas de violencia, dominacion e incluso exterminio del otro, la
violencia para la especie humana, incluida por supuesto en el reino animal,
responde a caracteristicas particulares que la excluyen de ser explicada Unica o
principalmente, a partir del instinto o de ciertos determinantes biolégicos que
obligarian al ser humano a actuar de manera violenta, en virtud de la

autopreservacion, en consonancia con la eliminacion del otro.

Entiéndase, de este modo, la violencia, como un fenédmeno que, a pesar de estar

presente en casi la totalidad del reino animal, no puede explicarse de igual manera

en todos los casos, mas aun si se habla de las sociedades humanas, donde las

categorias de victima y victimario, se construyen con base en ciertas cualidades
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como son la voluntad y la autodeterminacion. Es decir, no es posible describir de
igual manera las agresiones que se presentan en una comunidad de aves, por
ejemplo, donde se observan rifias por el alimento, el territorio, la pareja, etc., y las
agresiones que se dan al interior de una comunidad de hombres y mujeres, donde
tal vez se disputan los mismos elementos, pero estas rifias estan condicionadas por
componentes volitivos, pasionales, de raciocinio, de influencias, simbdlicos, entre
otros, todos ellos propios de la condicion humana, mas aun si se inscribe ésta como
producto de la interrelacion entre los sujetos, lo cual constituye la historia, que
edifica estructuras y por ende patrones de comportamiento entendidos como

costumbres y normas.

De una forma mas amplia, no sélo la voluntad y la autodeterminacién del individuo,
entendido éste como el prototipo del libre albedrio, dan sentido a las categorias de
victima y victimario. Cuando se habla del sujeto, diferente al individuo®, se piensa en
la historia como aquel entramado que soporta sus acciones, de suerte que lo que se
podria entender como el instinto, que empuja a muchas especies animales a
agredirse en aras de sobrevivir y permanecer, debe ser trascendido en funcion de
una comprension que no desvincule el factor histérico; asi, mas que la preservacion
del instinto en virtud de la supervivencia, partiendo de una concepciéon bioldgica,
evolutiva y tal vez esencialista, es necesario entender las manifestaciones de la(s)
violencia(s) humana, en gran parte, como expresiones imbricadas en la historicidad
gue reproducen ciertas estructuras, ya sean éstas politicas, sociales, econémicas,

culturales, etc.

! Entiéndase la categoria de “individuo” como aquel ser humano, hombre o mujer, descrito a
partir de la tabula rasa de la autodeterminacién y el libre albedrio, con la menor cantidad
posible de determinaciones externas que lo condicionen en sus elecciones. Responde al
esquema de aquel ser visto en su total singularidad, no inserto en un principio en ningun
colectivo que lo defina. Pareciera entonces una nocién que soslaya la historicidad, diferente
a la categoria de “sujeto”, el cual se construye en y a partir de los devenires histéricos,
quien al mismo tiempo los moldea, los altera o los preserva, reflexion que aplica para la
comprension de las estructuras, vistas éstas como condiciones de vida de considerable
duracion, al estilo de un tejido que soporta y reproduce ciertos patrones de conducta y
formas de relacionarse las personas.
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Se trataria entonces de una especie de “balance” continuo establecido entre la
voluntad, por un lado, y los patrones culturales y sociales, por el otro, elementos que
a su vez son interdependientes y encuentran su identidad a partir del reflejo en el
contrario. En esta logica, se podria pensar en que cada especie (por supuesto la
humanidad entre ellas) atraviesa formas de evolucion en la aplicacion de la
violencia®, de acuerdo a caracteristicas propias y del entorno; en este sentido, la
‘evolucién” de la especie humana esta inserta en la historia y en sus estructuras,
como se menciond con anterioridad, en una perenne disputa con lo volitivo, que
responde en principio a la intencionalidad del individuo, diferente al sujeto (de
acuerdo con la diferencia previamente establecida), sin embargo, no esta de mas
resaltar de nuevo que ambos no son factores independientes, autopoiéticos ni

aislados.

DE VIOLENCIAS SIMBOLICAS A VIOLENCIAS EXTREMAS O SUPERLATIVAS

La reproduccion y continuo asentamiento de las estructuras de dominacion, que
abren el camino a mdltiples formas de control y violencias, son constructos que se
crean y permanecen no solo a partir de la imposicién de quien domina, sino también
con base en el reconocimiento y consecuentes identidades que genera, en quien es
dominado, para este caso quien es violentado. Las manifestaciones de violencia,
producto de las formas de control y aconductamiento que se reproducen en la
sociedad, ya sea en virtud de sobrevivir, de dominar y/o de sobresalir —-componentes
interrelacionados-, parten en un principio de expresiones nacidas en el ambito de lo
simbdlico, y como tales, cuentan con la capacidad de perpetuarse sin necesidad de

mayor justificacion.

2 Entiéndase “evolucién” no en un sentido lineal o necesariamente edificada a partir del
agotamiento de ciertas fases, mas bien, como formas de adaptabilidad de acuerdo a
entornos, contextos.
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Lo consuetudinario, los cédigos morales reconocidos en las sociedades, la tradicion,
ciertos patrones culturales, los modelos de masculinidad y feminidad imperantes,
entre otros, forman parte de una amalgama de realidades y tipos de conductas
presentes a nivel social, que hacen las veces de justificantes perpetuos y al mismo
tiempo, de comportamientos y modos de ser y hacer. Es decir, se establece una
I6gica circular donde la descripcion de los comportamientos que exhiben dominacion
y dominados, victimarios y victimas, es al unisono el soporte o razén de ser de los
mismos, lo cual asegura la permanencia de mdltiples estructuras que, en vista de
gue no necesitan justificarse, porque su manifestacion misma en la cotidianeidad las
confirma y corrobora, permanecen en primera instancia en el plano de lo simbdlico,
para pasar luego al nivel de lo material. En este sentido, Bourdieu (1998) habla del
orden masculino como aquel que prescinde de defensa alguna, es el orden social el
soporte de su permanencia, entendido aqui y ahora como el escenario de la
dominacion sexuada, de la dominacion en respuesta a la hegemonia de género, de

la dominaciéon masculina.

Para desarrollar de una mejor manera la concepcion de la dominacion y por
extension, violencia basada en el género, es importante ubicar los diferentes
estadios donde nacen y se reproducen estos patrones. En primera instancia, es
menester entender el nivel de lo simbdlico como el generador y principal centinela
de esta forma de control, escenario que a su vez propicia la transicion hacia el
terreno de lo material, de la realidad, entendida ésta desde sus mas basicas
expresiones en el diario devenir de las personas. En medio de esta diada, se erige
el cuerpo como el primer simbolo agresor y victima, de yugo y dominacién, de

conquistas, reconocimientos e identidades.

Segun Bourdieu (1998),

El mundo social construye el cuerpo como realidad sexuada y como depositario de
principios de vision y de diferencia sexuantes. El programa social de percepcion

incorporado se aplica a todas las cosas del mundo, y en primer lugar al cuerpo en si,
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en su realidad biologica: es el que construye la diferencia entre los sexos biolégicos
de acuerdo con los principios de una vision mitica del mundo arraigada en la relacién
arbitraria de dominacion de los hombres sobre las mujeres, inscrita a su vez, junto con

la division del trabajo, en la realidad del orden social. (ibid, 1998: 22)

Desde el nacimiento, el cuerpo estd marcado por un patrén bioldégico que genera
impactos a nivel social. Este rotulo del sexo, por llamarlo de alguna manera, genera
impactos de tipo diferencial, es decir, el ser hombre o ser mujer, confiere ciertos
atributos y/o limitaciones en el tejido social, generalmente establece roles y
conductas que se tipifican como “normales”, y cuando se rompen estos esquemas,
se habla de “lo raro” o de lo “irregular”; se entiende entonces que, desde que se
nace y se comienza a conformar la identidad propia, con base en las relaciones y la
posicion social, se abona un terreno para las conquistas, y dependiendo de si se es

hombre o mujer, varian las caracteristicas de éstas.

A partir de la conquista en el cuerpo femenino o masculino (en el lenguaje de las
discursividades aqui abordadas), se configuran identidades y los consecuentes
reconocimientos que éstas generan, elementos indispensables para ubicar a los
sujetos y a las colectividades en el entramado histérico y social, en otras palabras,
las estructuras histéricas de dominacion con base en la division sexual, se nutren de
las “ocupaciones” (o conquistas) que se llevan a cabo en la realidad, y de manera
simultanea, se solidifican identidades, reconocimientos y discursos, todos ellos

entrelazados y garantes de la permanencia de los otros.® Para Bourdieu,

Cuando los dominados aplican a lo que les domina unos esquemas que son el
producto de la dominacion, o, en otras palabras, cuando sus pensamientos y sus

percepciones estan estructurados de acuerdo con las propias estructuras de la

% Para hablar de una identidad, se debe pensar necesariamente en un sujeto o colectivo que
la reconozca, y que como fuente de reconocimiento, se erige a su vez como fuente de
validacion y/o justificacién. Cuando se habla de identidades y de reconocimientos, se entra
en el terreno de la inscripcidon en lo social, lo cual a su vez genera discursos que los
soportan en el tiempo.
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relacion de dominacién que se les ha impuesto, sus actos de conocimiento son,

inevitablemente, unos actos de reconocimiento, de sumisién. (Bourdieu, 1998: 26)

Sin embargo, se debe aclarar que los procesos de conquista, entendida ésta como
la “ocupacion” simbdlica y/o fisica de un territorio y la imposicion de ciertos modelos
de conducta y de asimilacion de los mismos, en este caso el cuerpo como eje
territorial, en primer lugar, se presenta tanto para hombres como para mujeres,

empero, no se da de la misma manera ni tiene las mismas caracteristicas.

Para comprender las particularidades, es necesario ubicar las categorias de
identidad e identificacion, asi como el reconocimiento y el ser reconocido. Ambos
duplos conforman las estructuras sociales y las dindmicas de poder que se dan de
acuerdo al sexo, lo cual se fundamenta en primera instancia, en una vision social
gue se construye a partir de la divisidn anatomica, para luego fundamentar una serie
de discursos y justificaciones que se extienden en la sociedad, a través de
diferentes ndcleos sociales, entendidos como instituciones (la familia, la escuela, la

iglesia, etc.).

Para hablar de dominacién y las consecuentes violencias que esto implica, es
menester hablar de dominados y dominadores, victimas y victimarios, como se
planteé inicialmente. En el caso de los hombres, segun las estructuras aqui
descritas, el rol que desempefnan es el de dominadores, de modo que el tipo de
conquistas que ejercen se da, primero, sobre el cuerpo, la psique y el

comportamiento de las mujeres.

En este sentido, la identidad que configuran es de tipo jerarquico, de superioridad y
de control en relacion con lo femenino (o lo que tradicionalmente se establece como
tal), y los reconocimientos que la respaldan se inscriben en el plano de la

obediencia, el acatamiento y la identificaciébn de la fuerza, fisica y mental, como
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atributos de lo masculino (lo que por tradicion se califica de este modo) por parte de
las mujeres. En esta légica, la identidad de las mujeres* se encuadra en el esquema
de la sumision y la prudencia, de la que cuida y protege en virtud de su cualidad por
excelencia, la maternal, en contraposicion a la intrepidez, atribuible a los hombres.
De esta manera, generan reconocimientos de lo masculino como aquello que, de
una forma u otra, implica poder, control y fuente de justificacion y validacion de

comportamientos.

Evidentemente, este tipo de dinamicas han atravesado diferentes épocas y
diferentes espacialidades, por supuesto, condicionadas a las caracteristicas
historicas y de locacion, a los diversos ritmos sociales; a veces se tornan mas
dificiles de percibir y desentrafiar, no obstante, en Latinoamérica, estas realidades
aun resultan muy perceptibles, y cuando no, parecen haberse disfrazado bajo el
manto de las politicas de género y equidad difundidas desde la institucionalidad
estatal de la region, en respuesta a las necesidades corporativas y globalizantes de
las instituciones internacionales, que, en términos de eficacia y rendimiento para un
modelo econémico mundial, cada vez mas despolitizado (entendido esto como la
politica hecha por y para todas las comunidades, con base en una efectiva
inclusién), necesitan adoptar el lenguaje de la igualdad, la equidad, la retérica de lo
justo y diferentes formas de legitimaciones (Gargallo, 2004), todas ellas en pro de la
preservacion de un sistema que se define en aras de la sobreproduccion y la
acumulacioén, y donde no hay tiempo para todas esas reflexiones, por lo demas
supuestamente ya agotadas y superadas, de la discriminacion con base en el
género. Al fin y al cabo, la idea del progreso sobrepasa este tipo de barreras, de

manera que las poblaciones se mueven en pro de un ideal de bienestar econémico

* En términos de estas discursividades, hablar de mujeres, en plural, tal vez resulte una
extravagancia. Suele pensarse en términos singulares, “mujer”, sin embargo, el uso del
plural hace parte de la reflexiéon, quizas evaluacién, que se propone en este texto, como
manera de desuniformar algo que no es homogéneo (en este caso las mujeres), pese a que
se ha insertado en un mismo costal por razones biolégicas y esencialistas, o tradicionales y
construidas a nivel social, de acuerdo a ciertos estereotipos y dinamicas de poder,
dominacion y control.
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gue supera por mucho, las preocupaciones “obsoletas” de la dominacién masculina

y el sometimiento femenino.

Pero, ¢qué ocurre cuando estas identidades, aparentemente incuestionables,
parecen fracturarse? Esta clase de fisuras rompen el continuo establecido por los
coédigos morales tradicionales adoptados por la sociedad, de tal manera, se
establecen estereotipos de “anormalidad”, en contraposicién a “lo normal”, de “lo
desviado”, por oposicién a “lo correcto”, al deber ser. °Asi, un hombre es mal visto
por sus congéneres cuando parece que adopta comportamientos asociados con “lo
femenino”, y en su lugar, una mujer generalmente es tachada como “poco femenina”
(existe un término coloquial en Colombia para designarla: marimacha), cuando
asume formas de comportarse que se vinculan tradicionalmente con los
comportamientos propios de los hombres. El formar parte de estos estandares de
conducta y la ruptura de los mismos, conduce el debate acerca de la identidad y los

reconocimientos, por el camino de la construccion de la subjetividad.

Estas tres categorias, identidad, reconocimiento y subjetividad, adquieren sentido
cuando se inscriben en un margen mas amplio de accion: un colectivo, una
comunidad. La importancia de preservar la identidad propia y por extension, aguello
gue confiere lo subjetivo, implica el conservar intactos ciertos patrones de
reconocimiento e identificacion a nivel social, hechos que se objetivan a nivel
colectivo cuando, en el plano de lo subjetivo, se identifican como naturales, propios,
correctos, legitimos. Esto es lo que ocurre en las estructuras de dominacion, que en
virtud de su caracter autojustificador, tienen la capacidad de establecer qué es lo

gue debe comprender una identidad y por extension, subjetividad femenina, una

® Este tipo de manifestaciones, permiten comprender en parte lo que sucede con la
discriminacion y el sefialamiento que existe en contra de la comunidad homosexual, la cual
es vista de manera despectiva por cierto porcentaje de la poblacién, porque, segun estos,
arremete contra lo que es “normal’, “natural” y “correcto”. Sin embargo, este tema es objeto
de otras discusiones.
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identidad y subjetividad masculina y cuando y como se detectan anomalias, simbolo

de rupturas y por ende, merecedoras de castigo y/o aniquilacion.

En efecto, el hablar de la identidad y aquello que genera identificacion y
reconocimientos, conduce a la creacion de mecanismos de proteccion para ello. En
funcion de discursos como éste, resulta muy efectivo comprender la realidad en
términos de dualidades, para este caso, qué mejor “duplo antagdnico” que la
division sexual hombre/mujer, la cual parte de una diferenciacion anatémica para
luego convertirse en el motor de determinados habitos de conducta, roles y
funciones sociales. En este entramado, la construccién de la identidad, de lo
idéntico, es decir, aquello que es semejante a mi y con lo cual me puedo reconocer,

exige que se establezca un “otro”, la otredad.

Asi se construye la subjetividad, entendida no s6lo como aquel componente que
soporta “lo propio”, o que se es, al igual que lo que es el otro, o lo que debiera ser,
también implica una forma de control social, y en la medida en que se preserva o se
altera, se habla de identidades tradicionales, preservadas, normales, tipicas, o
fragmentadas, atipicas, anormales, e incluso, merecedoras de ser castigadas o
hasta eliminadas. En esta dinamica de preservacion y legitimacion, instituciones
como la familia, la iglesia, la escuela, el Estado, entre otras, desempefian un papel
fundamental, como parte, por supuesto, de lo que Bourdieu califica como “(...) el
producto de un trabajo continuado (histérico por tanto) de reproducciéon (...)"
(Bourdieu, 1998: 50).

Y retornamos a la pregunta formulada con antelacion, ¢qué ocurre cuando estas

identidades, aparentemente incuestionables, parecen fracturarse?, ¢qué tipo de

dinAmicas o practicas se configuran cuando se piensa en términos de proteger

ciertas identidades cultural y tradicionalmente establecidas, frente a situaciones o

contextos donde se ponen en vilo, cuestionando de este modo no sélo lo que se

define y se entiende como el deber ser del otro, sino también dejando a la
23



intemperie automaticamente aquello que me define como sujeto, frente a la otredad,
en especial una otredad pensada de acuerdo con antagonismos como lo
masculino/lo femenino? Se abre entonces el terreno a ciertas préacticas de

exterminio, el feminicidio, por ejemplo, lo cual se abordaré con posterioridad.

VIOLENCIAS Y CONSTRUCCION DE LA SUBJETIVIDAD:
DE LA VIRILIDAD A LA VULNERABILIDAD

“El privilegio masculino no deja de ser una trampa y encuentra su contrapartida en la
tension y la contencion permanentes, a veces llevadas al absurdo, que impone en
cada hombre el deber de afirmar en cualquier circunstancia su virilidad” (Bourdieu,
1998: 71). Para hablar de la formacion de la subjetividad, es preciso destacar el
papel que desempefia la autodeterminacién, en union con las influencias que

acomparian los contextos que se habitan y que a su vez, se construyen.

La identidad, por su parte, aunque no se desvincula en absoluto de la nocién de
subjetividad, podria entenderse como un constructo un tanto mas “programatico” en
la medida en que se describe en un principio, a partir de los estereotipos y
prototipos culturales, relegando a un segundo plano la funcion de Ila
autodeterminacion o de lo volitivo. Es de anotar que la subjetividad no se homologa
a lo descrito con anterioridad para la categoria de “individuo”, es decir, pese a que la
voluntad cumple un papel clave en lo que respecta a la formacion de lo subjetivo, no
por esto el proceso de formacion y preservacion de la subjetividad debe desligarse
de las variables histéricas que se reproducen en y a través de las estructuras
sociales, culturales, politicas, econdmicas, etc. Es decir, la categoria de “sujeto”

acompania inexorablemente la nocion de lo subjetivo.
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Ahora bien, si como plantea Bourdieu, la virilidad se asume como un concepto
relacional, “construido ante y para los restantes hombres y contra la feminidad, en
una especie de miedo de lo femenino, y en primer lugar en si mismo” (Bourdieu,
1998: 71), es necesario observar qué es lo que ocurre en el ambito de las
identidades tradicionalmente configuradas y acatadas a nivel social para las mujeres
y para los hombres, en este caso en Latinoamérica, y qué tipo de situaciones o
“rupturas” pueden ocasionar alteraciones en estos constructos histérico-culturales,
asi como el impacto que estos nuevos habitos o tendencias, por decirlo de algun
modo, genera en el devenir de las sociedades, de suerte que lo que en un principio
ocurre de manera espontanea y esporadica, a modo de coyuntura, termina
reacomodando las estructuras de una sociedad y por tanto, o se instauran nuevas
practicas y realidades, o por el contrario, se preservan viejas conductas, por medio

de practicas revestidas de novedad, en este caso, de mayor teatralidad y brutalidad.

Para entrar en materia, se busca contextualizar esta reflexibon en aras de
desentrafiar algunos de los moviles primarios de violencias como la feminicida,
donde no solo importa el hecho de que se atenta contra la integridad de un ser
humano, para este caso, las mujeres, sino también el rol determinante que tiene el
género, como atribucion socialmente construida en virtud de la instauracion de
discursos de poder y dominacién, y como estos discursos se camuflan, se adaptan,
se alteran y/o se recrudecen tras el afan de sobrevivir en medio de contextos
continuamente cambiantes, que a veces parecieran afectar los viejos privilegios y
legitimaciones, que han hecho que sociedades como la latinoamericana, se perfilen

a partir de jerarquias hombre-mujer. En palabras académicas,

(...) A lo largo de la historia, las condiciones de dominacion en las relaciones de
género han servido como tel6n de fondo para perpetrar actos de violencia contra las
mujeres (al igual que contra nifios y ancianos). No obstante, en la actualidad, este tipo
de acontecimientos son resultado de los reacomodos originados por una mayor
participacion femenina en espacios de poder que anteriormente eran exclusivamente
masculinos. (Arteaga & Valdés, 2010: 6)
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FEMINICIDIO EN EL MARCO DE LA CONSTRUCCION DE OTRAS
SUBJETIVIDADES FEMENINAS

Los hechos que respaldan practicas de violencias extremas como la feminicida
-entendida ésta como el maltrato de las mujeres en razén del género que, mas que
un factor bioldgico, obedece a los cédigos establecidos a nivel social en virtud de la
determinacién de ciertas funciones sociales que deben cumplirse-, en consonancia
con el desarrollo de ciertas configuraciones societales, fijan comportamientos y
expectativas para las personas, de acuerdo a ciertos atributos que, en su supuesta
calidad inamovible (en este caso, el género), representan respaldos fijos para la
preservacion de algunos discursos y maneras de organizar y conducir las dinamicas

sociales.

En este sentido, instituciones como la academia y muchas de sus producciones,
objetivadas y generalmente reconocidas y/o promovidas en la sociedad, por
organismos como la escuela, por ejemplo, ademas de estar amparadas bajo el
estatus de rigurosidad, tienen la capacidad de edificar y respaldar elementos claves
en la configuracion de las dinamicas sociales y la manera como se relacionan
guienes las conforman, a partir del establecimiento de identidades vy
reconocimientos (categorias abordadas con antelacion) y la consecuente
repercusion que esto tiene en la formacion de las subjetividades, entendidas como
aquello que explica y nutre la accion de las personas, fundamentadas en el aspecto
volitivo del individuo, y en las interrelaciones y condicionamientos (o0 mejor,
variables) que entrafian las estructuras sociales para los sujetos. Es importante
entonces retomar brevemente el conocido debate acerca de la constitucién de la
esfera publica y la privada y algunas de las posturas que se han sentado al respecto
desde ambitos como el académico, las cuales, en mayor o menos medida, se ven
reflejadas en las sociedades y describen, a partir de justificaciones y explicaciones,
los roles que desempeiian o deben desempeniar las personas en el tejido social, en

este caso, de acuerdo al atributo del género.
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La teoria politica liberal clasica, visualiza la sociedad en términos de dos grandes
esferas, independientes y autbnomas, con competencias fijas. La esfera publica por
su parte estd relacionada con todo lo respectivo a los asuntos de naturaleza politica
—vista desde el angulo de los hombres (varones)-, correspondientes por excelencia
al ambito estatal. La esfera privada en cambio, atiende a aquellas cuestiones
domésticas, los asuntos del hogar y lo personal, es decir, a cuestiones que no
tienen porqué salir de las paredes de la casa, dado que no son de incumbencia para
la sociedad en general, y mucho menos cuentan con importancia politica (segun se
entiende desde esta ¢ptica). Es asi como los topicos de la primera esfera, o sea la
publica, fueron entregados a los varones, mientras que las mujeres fueron relegadas

a la atencion de la esfera privada.

So6lo por mencionar, las diversas vertientes de la teoria politica feminista, por
ejemplo, han sentado diferentes posturas al respecto, encontrandose aqui el
feminismo liberal o “propulsor de la igualdad”, que apuesta por un reconocimiento de
los derechos de la mujer, en condiciones homogéneas a las del hombre, de suerte
gue la dicotomia publico/privado no se cuestiona, y en lugar de esto se aboga por
una inclusion de la mujer en la esfera publica, sin objeciones ni discriminaciones de
lo que tradicionalmente se entiende por ésta. El feminismo socialista en cambio,
propone la abolicidon de la esfera privada y el “reparto” entre los dos géneros de lo
doméstico y la crianza de los hijos; de este modo, “en ambos tipos de feminismo los
valores de la “esfera publica” consideraban que la norma y el objetivo de las mujeres

era tener el derecho a ser como los hombres” (Chapman, 1998: 107).

Desde la perspectiva de género, prima el cuestionamiento de los roles que por
convencién (masculina) han sido establecidos para la mujer y que parecieran ser
inc6lumes ante cualquier tipo de sefialamiento. Esta configuracion del tejido societal,
donde los hombres y las mujeres desempefan papeles inamovibles, es el resultado
de un contrato social instaurado por varones, y los adjetivos que describen este
constructo de la sociedad son la autogeneraciéon y la independencia. Esta ala del
feminismo encuentra aqui uno de sus principales nichos. Interpela todos estos
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presupuestos de marcado caracter sexista, al tiempo que cuestiona la supuesta
inconexion de cada una de las esferas y sefiala, entre otras cosas, cOmo los limites

entre ambas son cada vez menos diafanos.

Posteriormente fueron apareciendo nuevos debates con sus respectivas maneras
de entender lo politico y la posicién de las mujeres en la sociedad. Cuestiones como
la maternidad y la posibilidad de no considerarla como un inexorable proyecto de
vida para las mujeres; la apuesta por un novel modelo de democracia,
verdaderamente incluyente y garante de las diferencias; el interés reflexivo por
asuntos como la exclusion racial, mas aun cuando se vincula con asuntos de
género; el imaginario de una sociedad androgina capaz de superar las distinciones
de género, esencialistas y predisefiadas por la cultura; la sexualidad mas alla de los
fines reproductivos y la capacidad de decision que tienen las mujeres para entablar
0 no, una relacién sexual, con un hombre, o con otra mujer, entre otras, salieron a
flote y contribuyeron a complejizar las percepciones de la gente respecto a su
entorno, reforzando en multiples casos antiguos tabues, estigmas y codigos

morales, vistos ahora por muchos como vulnerados.

Como era de esperar, surgieron (y surgen) diversas formas de resistencia, producto
del arraigo que establecen las personas con los patrones de conducta dictados
tradicionalmente en el contexto habitado. En estos nuevos proscenios, no sélo se
desdibujan o interpelan los estereotipos tradicionales de masculinidad y feminidad a
nivel colectivo, sino que se dejan en vilo aspectos propios del individuo, del sujeto y
por ende, de lo que define a cada persona en el plano de lo subjetivo, situacién que
repercute en la forma como se entablan las relaciones interpersonales y por tanto,

cémo se reconfigura el tejido social y los imaginarios sociales.

Estas alteraciones en la concepcion de lo publico y lo privado naturalmente, al tener

eco en los sujetos, afectan también a las mujeres y sus procesos de construccion

como sujetos. Entiéndase que este tipo de dindmicas no permanecen nunca
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estéaticas, es decir, la formacién de la subjetividad se corresponde con procesos
inacabados que van a la par con los vaivenes histéricos, comprendiendo incluso los
‘pormenores” de la cotidianeidad, de acuerdo a los ritmos sociales. Por supuesto, se
identifican permanencias, pero esto no implica que el proceso de formacion de la

subjetividad se anquilose.

Como respuesta frente a estos ritmos noveles, el feminicidio aparece como una
forma extrema de resistencia, en medio de contextos donde se distorsionan las
identidades y subijetividades tradicionales. En escenarios como el latinoamericano,
la incipiente redefinicibn de la esfera publica y el hecho de que las mujeres
incursionen gradualmente como sujetos en lo publico, visto como algo mas alla de lo
estatal, e incluso aparezcan nuevas apuestas donde viejos dogmas ahora se
cuestionan o se objetan, representa no sélo un punto de giro para las mujeres en el
continuo de la individuacion y la subjetivacion: para muchos hombres (de acuerdo a
la diada fijada hasta el momento como eje conductor, siguiendo los discursos que
comprenden la sociedad a partir de la dualidad hombre/mujer, masculino/femenino)
estas dinamicas entrafian, de multiples formas y en diversos grados, la aniquilacion

de su identidad y de su subjetividad.

En consecuencia, el proceso para las mujeres no puede entenderse como una
proyeccion lineal en ascenso, en la medida en que las repercusiones que estas
dinamicas tienen en los hombres, reverberan en la formacion de las subjetividades
femeninas y, de una forma u otra, también impactan sus identidades. El resultado es
un pivote constante de hechos y reflejos, que en tanto alimentan esta
retroalimentacion, tienen la capacidad de conservar las estructuras sociales y
aferrarse a lo conocido, o por el contrario, alterarlo de tal manera, que se puede
hablar de grandes revoluciones o tal vez, inconmensurables expresiones de una

crisis social y de valores.
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El feminicidio, como expresion de estas realidades y quiza manifestacion superlativa
de las violencias contra las mujeres, por su condicion de género, necesita ser
ponderado a la par de las estructuras sociales que lo cobijan y sus ritmos. Arteaga y
Valdés plantean al respecto que

El feminicidio no se entiende fuera de su contexto historico. Si a mediados del siglo
pasado tenia como fin reproducir la estructura de relaciones de género dominantes,
en la actualidad pareciera expresar la necesidad de eliminar la capacidad de las

mujeres de convertirse en sujetos” (Arteaga & Valdés, 2010: 7)

Se debe ser precavido al observar esta afirmacion, porque si bien la constante
redefinicibn de la esfera publica, de lo publico y por tanto de los roles
desempeiiados por las mujeres, ha aparejado diversidad de alteraciones en las
estructuras de género y la subordinacion establecida en éstas, esto no significa que

en si tales estructuras hayan desaparecido.

Tal vez resulta mas oportuno hablar en términos de adaptaciones al tiempo y al
entorno, sin caer en esencialismos o determinismos socioldgicos, que por lo demas,
le restarian su razon de ser a las dinamicas historicas. Mas bien se trata de otras
formas que han adoptado las estructuras de dominacion para reproducirse y ser
reproducidas, en y a través de los sujetos, hombres y mujeres latinoamericanos, que
encarnan la historicidad y la nutren, ya sea reforzando el status quo a partir de la
defensa acérrima de las identidades tradicionales, y por ende, lo que los forma
como sujetos, o bien interpelando o sublevando lo establecido, lo cual trae consigo
una serie de luchas contra las resistencias de los contextos, situaciébn que muchas
veces contribuye a reforzar la percepcion tradicional de las sociedades, en este

caso, de jerarquias de acuerdo al género.

En el feminicidio, fendbmenos como estos se evidencian cuando desde lo

institucional (el Estado y sus aparatos) e incluso desde las mismas comunidades, se
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producen apreciaciones y razonamientos que a la postre, legitiman esta clase de
conductas. Piénsese por ejemplo cuando los aparatos administradores de justicia
generalizan y declaran este tipo de delitos como producto de crimenes pasionales, o
cuando las comunidades, en su intento de comprender estos actos y apegadas a
sus cosmogonias tradicionales, juzgan el vestuario de las victimas como
“‘inapropiado y provocador”, ademas de los “desdefables comportamientos” que
seguramente estaban presentando, en vista de que se encontraban a horas no
aptas para que las mujeres recorran las calles, o en lugares nada dignos de una

mujer “decente y de la casa’.

Arteaga y Valdés explican que “(...) El objetivo del feminicidio es cuestionar el orden
social emergente que anuncia el continuo declive de la tradicional posicion de
dominio y poder de los hombres frente a las mujeres” (Arteaga & Valdés, 2010: 7),
sin embargo, es preciso matizar esta reflexion y enmarcarla dentro de un posible
camino de adaptaciones, entendiendo el feminicidio como un fenédmeno que marcha
a la par de los acontecimientos sociales, los cuales muestran permanentemente
cambios en el devenir de las relaciones de género, pero al unisono, exhiben
resistencias y anclajes por parte de las instituciones y de las comunidades, a los
modelos tradicionales que encasillan el deber ser de las mujeres y de los hombres,
por separado, y la funcién social que deben desempefiar, en aras de la preservacion
de un coédigo moral y de conducta, que ha otorgado identidades, ha demarcado
reconocimientos, ha perfilado modos de establecer las relaciones interpersonales y
ha aupado la construccion de los sujetos y las formas de ser y hacer, en otras
palabras, ha otorgado sentidos a las practicas cotidianas y a las expectativas de

vida.

En efecto, las resistencias que se presentan a la par de los cambios, producto de las

reacomodaciones de las esferas publico/privada, adquieren formas violentas, como

en el caso de los feminicidios, en respuesta a lo que Wieviorka (2000) identifica

como el resultado de cierta idea de crisis social y frustracion individual y colectiva

(Arteaga & Valdés, 2010). Hay ocasiones en las que el desarrollo del contexto social
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parece desbordar los ritmos de adaptacion y cambio de los individuos, de modo que
estos “desajustes” o “destiempos” se condensan en expresiones como las
violencias, en respuesta a las realidades emergentes que parecen desequilibrar los
“balances” preestablecidos a nivel cultural, en este caso, las reconfiguraciones en

las relaciones de género.

Es en el estadio de lo subjetivo donde se materializan en un principio estas
expresiones de violencia, iniciando el victimario con un proceso personal de
cuestionamiento y desadaptacion frente a los cambios en las relaciones hombre-
mujer, que abarcan tanto los que se presentan a nivel privado como en el dominio
de lo publico®. Luego, deja de ser Gnicamente una manifestacién en el fuero
personal, para convertirse en una arremetida contra “el objeto” (la mujer) que
encarna la alteracion y que atenta contra los “viejos privilegios” concedidos por la
sociedad, de acuerdo a la condicion de género. En este caso, la victima (la mujer)
se identifica como el motor generador de la frustracion individual del victimario, en
tanto lo desdibuja como el sujeto con el cual se reconocia a si mismo y se
proyectaba a los demas, sujeto construido por supuesto, a partir de la identidad que
se engendra en una cultura patriarcalista y repleta de inequidades, como es la

latinoamericana.

En esta transicion del cuestionamiento individual a la agresion a la mujer (en la
I6gica victimario-victima presente en el feminicidio), el cuerpo en tanto objeto
simbdlico, desempefia un papel preponderante, no sélo por ser el medio fisico a
través del cual se materializa la agresion y/o el exterminio: también porque se erige
como el escenario que ostenta la autonomia de aquel ser (la mujer) al que
tradicionalmente no le ha sido reconocida esta cualidad, ademas de que se

identifica como la encarnaciéon de un proceso de construccion de otra subjetividad

® Esta expresion se utiliza para intentar describir la omnipresencia de las alteraciones o cambios en
las relaciones sociales y su desarrollo, vistas a la luz de la categoria de “género”. Sin embargo, no
debe asumirse de manera taxativa, en la medida en que, como se indicé en paragrafos anteriores,
los limites entre las esferas publica y privada son cada vez menos diafanos, o como lo sefiala la
famosa consigna feminista, “lo personal es politico”.
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(la de las mujeres) que debe ser desarticulada, en virtud de la afirmacién de la
subjetividad del victimario, que segun esta logica, estaria en peligro, ya que el
afianzamiento de estos nuevos valores y atributos para las mujeres, vendria
aparejado con la penumbra de los viejos atributos y cualidades calificados propios

de lo masculino, de lo viril.

De este modo, los sujetos estarian construidos no desde el género como categoria
fija, sino “a partir de una construccién sociohistorica del cuerpo y la experiencia
material de si mismo” (Arteaga & Valdés, 2010, p. 13). La violencia es entonces
consustancial a esta busqueda de reafirmacion de la subjetividad propia —por parte
del victimario-, por cuanto la solidificacion de estas nuevas subjetividades
femeninas, entrafia la desentronizacion de la figura del hombre como el proveedor
econdomico y la desmitificacion de la sexualidad como una practica de iniciativa
masculina y aceptacion femenina. En otras palabras, o masculino desde esta
Optica, deja de identificarse como el referente exclusivo de la estabilidad econémica,
emocional, entre otras. Como lo expresan Arteaga y Valdés, se podria hablar de una

“(...) crisis de los esquemas patriarcales de género” (ibid, 2010: 13).

Precisamente, estos “desajustes” (segun la realidad conocida) son el resultado de
una vision social que ha propugnado una separacidon tajante entre las esferas
publico/privada, y ha organizado las vidas de las personas de acuerdo a roles
predisefiados para el desenvolvimiento en cada una de estas esferas. En la
actualidad, fendmenos como el feminicidio emergen a la luz de un proceso
constante de rearticulacion de las esferas, donde se evidencia una clara y longeva
polarizacion de los recursos en razén del género, la raza, etc., al tiempo que se
presenta una recomposicién, mas 0 menos incipiente, que vincula un conjunto de
cambios socioculturales. Cabe anotar que los recursos en mencidon comprenden
aspectos como la calidad de salarios, actividades laborales, acceso a diferentes
bienes y servicios, ya sean de necesidad basica o no, entre otros. El hecho es que
la “reacomodacion” de los roles desempefiados por las mujeres, o la posibilidad o
minimamente el intento de muchas de ellas por cambiar su presente y su sino, no
33



necesariamente adecuado a un supuesto y preestablecido “deber ser femenino”, en
ocasiones se da por iniciativa propia, a partir de procesos personales de reflexion y
como manifestacién del cansancio que producen las escasas ofertas y posibilidades
(no sélo econdmicas, aunque éstas cumplen un papel clave), o también es el caso
de que el medio inexorablemente empuja a ciertas mujeres a llevar una vida no
elegida a consciencia, como es el caso de la prostitucion, por ejemplo, practica muy
ambivalente a nivel social, puesto que es una actividad que cuenta con una
constante oferta y una indeclinable demanda, si se quiere, pero a su vez, es
bastante juzgada por el conjunto de la sociedad, tachada de inmoral, desajustada
del codigo de valores reconocido por las comunidades, aunque no necesariamente

preservado a ultranza.’

Obsérvese como todo este andamiaje de la hibridacion entre las esferas y los
cambios socioculturales que trae, estd permeado por multiples resistencias, tanto
por parte de los hombres como de las mujeres, en procura, consciente o
inconsciente, del restablecimiento del orden patriarcal. Al respecto, Arteaga y Valdés
interpretan que “(...) la violencia y el feminicidio son el resultado de una
masculinidad trastocada por la constante consolidacién del trabajo de las mujeres
sobre si mismas, el cual les permite convertirse en sujetos” (ibid, 2010: 18). Pero,
¢por qué estos cambios que se generan a partir de las reconfiguraciones de los
ambitos de lo privado y lo publico, afectan de tal manera la subjetividad masculina, a
tal punto que la preservacion de la identidad propia (en el caso del victimario) se da

a expensas del aniquilamiento de las mujeres?

Para esto, es menester entender la supuesta “vulneracién” que representa el
proceso cambiante de subjetivaciébn femenina, no s6lo como una dinamica que
afecta a los individuos aislados, a ciertos hombres en singular, sino a la estructura
social en su conjunto, por cuanto las identidades y subjetividades tradicionales de

los hombres generan un tipo de afiliacion que los identifica y los proyecta hacia los

" El asunto de los discursos de doble via, de la doble moral.
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demas, en esta lectura, como aquellos que encarnan lo publico, entendido como
todo lo que compete a los asuntos de la comunidad y del Estado, en contraposicion
a aquello que tradicionalmente han encarnado las mujeres, a saber, lo doméstico, la

casa, la preservacion de la familia, lo privado.

En consecuencia, cuando se presentan estas hibridaciones entre lo que se ha
entendido por “publico” y “privado”, se desdibujan también las identidades atribuidas
a los hombres y a las mujeres latinoamericanas, de suerte que se afianzan
diferentes procesos de desafiliacion, evidenciados en la alteracion o pérdida de los
recursos simbdlicos y materiales tradicionales que han hecho que lo masculino se

identifique de cierta forma, y lo femenino de otra.

En suma, las relaciones de género se desdibujan de tal manera, que se generaliza
en la poblacion una sensacién de desarraigo, y como respuesta ante esta
“distorsion” de las estructuras de género, muchos hombres se aferran a lo que
conocen del mundo social y a aquello que les otorga identidad y sentido a sus vidas,
convirtiéndose la violencia en una especie de imperativo para proteger el status quo,
como medida desesperada frente a una realidad cambiante que parece desbordar

sus cosmovisiones y dejarlos por fuera del tejido social.

Las mujeres por su parte®, o continlan apegandose a los estereotipos que las

definen como tales a nivel social, o por el contrario, como lo muestran los devenires

8 Recuérdese que la exposicion se hace conservando la I6gica dicotomica que suelen
emplear los discursos que entienden la sociedad con base en la diada hombre/mujer. En
ningln momento se desconoce que el género es una categoria socialmente construida y
como tal, es maleable para justificar discursos de poder y funciones sociales, y por tanto, las
repercusiones que fendmenos como el feminicidio tienen en las comunidades, no deben
agotarse en la comprension del impacto que estos tienen de manera aislada, es decir,
hombres por un lado y mujeres por el otro; sin embargo, para efectos explicativos y tratando
de analizar estas realidades a partir de los mismos discursos y trasfondos que las generan,
se habla de las repercusiones en hombres y mujeres, como si fueran componentes siempre
aislados, no obstante, no debe perderse de vista que el género, en tanto categoria
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contemporaneos de las sociedades latinoamericanas, en mayor o menor medida,
incursionan en otros escenarios antes vetados para ellas, en medio del ya
mencionado camino de la construccion de otras subjetividades femeninas, ya sea
como se indico anteriormente, por inquietud y reflexién propia en procura de otros
horizontes diferentes a los delimitados tradicionalmente como especificos de las
mujeres, ya sea porque el medio las instigd a elegir ciertos rumbos para poder

subsistir, y que aun asi, no son aceptados por los demas.

El contexto socioecondmico de la region explica mucho de esto, producto de un
sistema atiborrado de inequidades politicas y econdémicas en virtud de factores
como la raza, el género, la edad, etc., y que continuamente obliga a muchas
personas a asumir diversos comportamientos diferentes a los avalados por sus
cbédigos morales, sin embargo, se convierten en las Unicas vias posibles de
subsistencia, y aunque son muchas veces el producto de las dinAmicas interinas de
la sociedad, suelen toparse con el reproche de muchas personas, en este caso los
hombres que no toleran ciertas practicas en las mujeres, que en el extremo,
necesitan eliminar estos comportamientos, con el &animo de salvaguardar
determinados principios y convicciones (de nuevo, piénsese en el ejemplo de la
prostitucion). Este anverso de la moneda representa algo asi como lo que profesé
Dantdn sobre la Revolucion Francesa: es el dios griego Cronos devorandose a sus

propios hijos.

En suma, como se ha sostenido a lo largo del texto, el feminicidio es una practica de
aniquilacién extrema que persigue la reafirmacion de la identidad propia, a través de

la negacion de la subjetividad del otro. Mas alla de ser un fenébmeno de progresiva

socialmente construida, estd presto a alimentar constantemente los procesos de
subjetivacion de los individuos, de suerte que lo que soporta lo femenino en una sociedad,
necesita indiscutiblemente comprender lo que se entiende en la misma como masculino, y
viceversa. Estas son categorias que estan en constante retroalimentacion, y la tGnica forma
en que podria prescindirse de estos discursos, es en la concepcion de una sociedad
andrdgina que haya descartado este tipo de perfilacion de las identidades, a partir de lo que
se entiende como “lo masculino” y “lo femenino”, pero esto daria lugar a otras discusiones.
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publicitacion en la region latinoamericana —porque el asesinato de una mujer en
razon del género no es algo exclusivo de esta época, mas bien, los medios de
comunicacion y las comunidades mismas, se han esforzado més por visibilizar estos
hechos-, el feminicidio obedece a un afan de recuperacién de la soberania
masculina, en términos de lo que tradicionalmente ha descrito a sociedades como
América Latina, donde se han construido las identidades de los pueblos a través del
robustecimiento de las divisiones entre los géneros, de acuerdo al sexo, de manera
gue se han establecido y delimitado funciones y posiciones sociales que se creian y

vivian como incuestionables, consustanciales a la existencia misma.

Las dindmicas emergentes relacionadas con las transformaciones en lo que atafie a
lo publico y lo privado, son fundamentales a la hora de intentar comprender el
trasfondo de realidades como ésta; este tipo de cambios germinan en la experiencia
de cada uno de los individuos que habitan la regidn y se afianzan en los sujetos que
han construido la historia latinoamericana, a partir del robustecimiento de
estructuras que han encarnado una comprension sexista de la sociedad,
respondiendo a jerarquias masculino/femenino, y que han soportado una
cosmovision dualista, donde el orden colectivo, la estabilidad, la rudeza y la
tenacidad, son valores atribuidos a lo que se entiende como lo masculino, mientras
gue la sensibilidad, la debilidad, lo doméstico y la preservacion de lo familiar, se

equiparan al deber ser de la feminidad.

El conservar estos estereotipos es lo que se presenta como “normal” al interior de
estos discursos, y por el contrario, el desalinearse de ellos, representa algun tipo de
anomalia que afecta la identidad de cada uno de los sujetos y por tanto, los
desacomoda como piezas que ya no encajan en este nuevo rompecabezas;
hombres y mujeres atraviesan estas reconfiguraciones, sin embargo, ya sea como
victimarios o como victimas, el feminicidio es una forma de exterminio que tiene la
capacidad de alterar no solo la percepcion que tiene cada individuo de si, o mejor,
cada sujeto, en razén de su posicidon, proyeccion y reconocimiento en el tejido
social, sino que ademas, cuenta con la capacidad de impactar las estructuras
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mismas que constituyen el devenir y la historicidad de una sociedad, basicamente
como una practica que procura preservar las viejas formas de ser y hacer las cosas
en la region, en medio de un contexto timidamente cambiante, donde ser mujer o
ser hombre apareja otras implicaciones, “novedosas”, “raras”... depende de la lente
baja la cual se mire. En conclusion, el feminicidio se presenta como un ritual de
reconocimiento de la virilidad, a partir de la vulneracién, del uso de la violencia en y
contra el cuerpo femenino (ibid, 2010), un ritual que se traduce en un proceso de

afirmacién-negacion-cosificacion.
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LO NORMATIVO Y LAS REALIDADES SOCIALES: DOS VECTORES QUE
EVENTUALMENTE SE CRUZAN

ORIGENES DE LA VISIBILIZACION: LA(S) VIOLENCIA(S) CONTRA LAS
MUJERES SE RESALTA(N) EN LA ARENA POLITICA Y SOCIAL

La visibilizacion del asunto de las violencias contra las mujeres (tema que a veces
se considera agotado y ya resuelto desde muchas Opticas), se plantea como
preocupacion de las grandes agencias internacionales mas o menos desde la
década de los 70°s. El periodo comprendido entre 1976 y 1985, fue catalogado
como la Década de las Naciones Unidas sobre la Mujer, lapso en el que se
destacaron las acciones de multiples ONGs interesadas en el tema, promoviendo la
discusion de estas realidades y planteando diferentes alternativas de respuesta,
entre ellas, la intervencion en las desigualdades econémicas y politicas enraizadas
en las diferencias de género y consecuente marginacion gue esto representaba para
las mujeres (Propuesta de Ley para la Tipificacion del Delito de Feminicidio en el
DF, México, 2011).

En la Conferencia Mundial de Derechos Humanos (DDHH), llevada a cabo en Viena
en 1993, la violencia contra la mujer se destacé en el plano de violaciones contra los
DDHH, fortaleciendo y legitimando de este modo, las denuncias sobre este tema y
aupando a los diversos entes institucionales estatales para intervenir al respecto. El
posicionamiento de este asunto en la agenda de los DDHH, significé un gran logro
para algunos movimientos sociales de corte feminista y grupos activistas asociados
(Propuesta de Ley para la Tipificacion del Delito de Feminicidio en el DF, México,
2011), ya que éste se configuraba como el tema por excelencia que perfilaba la
comprension de la sociedad a nivel internacional, en medio de un contexto
posguerra fria, constructor de legitimaciones para un nuevo orden politico
internacional.
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En el transcurso de 1994, se llevo a cabo un ciclo de conferencias en Yakarta,
Jordania, Austria, Senegal y Argentina, donde entre otras cosas, se abordd el tema
de la(s) violencia(s) contra las mujeres, de suerte que organismos internacionales
tan relevantes como la ONU destacaron esto como un problema que urgia atencion
a nivel mundial. Para el caso latinoamericano, en la conferencia en Mar de Plata,
Argentina, titulada VII Conferencia Regional sobre Integracién de la Mujer en el
Desarrollo Econdmico y Social de América Latina y el Caribe, se emitié un Programa
de Accion dirigido hacia las mujeres de América Latina y el Caribe 1995-2001
(Propuesta de Ley para la Tipificacion del Delito de Feminicidio en el DF, México,
2011), que buscaba atender y resolver las situaciones estructurales de violencias
contra las mujeres, no obstante, ain no se hablaba de delimitaciones tan precisas
en ambitos como el juridico, para atender realidades como la misoginia y la

superlativa expresion de feminicidio.

Se describian estas realidades en términos de discriminacion y maltrato, sin
embargo, la categoria de género y el desprecio focalizado por este grupo
poblacional, todavia no se habia trabajado desde diversos ambitos. Es decir, la
cladsica y ahora cuestionada division liberal entre esfera publica/privada, continuaba
marcando el derrotero para abordar estos asuntos. De este modo, las violencias
contra las mujeres se circunscribian unicamente al &mbito doméstico, de suerte que
por tratarse de conflictos familiares, no contaban con ningun estatus politico ni de
reconocimiento por parte de los aparatos administradores de justicia. Iniciativas
como las planteadas en el citado ciclo de conferencias, tendientes a la calificacion
de este tipo de acciones como violaciones a los DDHH, impulsaron el discurso
politico y legal hacia el reconocimiento de estas realidades como hechos
merecedores de reproche y castigo: el perfilar este tema en medio del discurso de
los DDHH signific6 un primer paso para desdibujar de manera incipiente las
fronteras publico/privado en cuestiones como las agresiones gque envuelven la vida

de muchas mujeres y que tradicionalmente han sido silenciadas.
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No obstante, aunque la iniciativa de estas conferencias convergio en la produccion
de una Declaracién sobre la Eliminacion de la Violencia contra la Mujer, lo que
puede entenderse como un estimulante para los Estados de atender estas
situaciones, la medida no tenia caracter vinculante, lo que la dejaba al libre albedrio
en cuanto a la aplicacion continua por parte de los paises firmantes. Igual sucedio
con la Convencidn para la Eliminacion de todas las formas de Discriminacion contra
las Mujeres (CEDAW) (realizada por Naciones Unidas en 1979 y adoptada en
algunos paises latinoamericanos en 1992), donde se recalca la vinculacion del tema
con la proteccion de los DDHH, pero sin obtener grandes logros a nivel pragmatico,
aplicables en la cotidianidad (Propuesta de Ley para la Tipificacion del Delito de
Feminicidio en el DF, México, 2011).

Para América Latina en concreto, la Convencidén Interamericana para Prevenir,
Sancionar y Erradicar la Violencia contra la Mujer, de Belém do Pard, 1994, estipula
que la violencia contra la mujer se presenta en diferentes ambitos y es de diversas
clases, destacando las agresiones en la unidad doméstica o de contacto
interpersonal, en la comunidad o perpetrada por el Estado y cualquiera de sus
instituciones. La Comision Interamericana de Derechos Humanos (CIDH) también
se ha pronunciado al respecto (Propuesta de Ley para la Tipificacion del Delito de
Feminicidio en el DF, México, 2011), incluso ha intervenido en diversos casos ya de
renombre internacional (el caso del Campo Algodonero, México, por ejemplo) y ha
resaltado que en la regién, es menester continuar trabajando por el reconocimiento

juridico, politico y social de estas probleméticas.

LA CATEGORIA ANALITICA “FEMINICIDIO” Y SU APARICION EN LAS
LECTURAS SOCIALES DE AMERICA LATINA

Las feministas estadounidenses Diana Russell y Jill Radford, fueron las primeras en
acufar el término “femicidio” en el plano académico hace aproximadamente veinte
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afos, en un esfuerzo por describir y comprender la violencia de género como un
tipo particular de agresion. Generalmente, la nociéon de “femicidio” se utiliza para
hablar del asesinato de una mujer, sin embargo, de acuerdo con sus precursoras en
el plano académico, esta concepcidn es bastante imprecisa y limitativa, en tanto la
idea central que recoge el término, se refiere al inmenso conjunto de acciones y
conductas violentas practicadas contra las mujeres, por el hecho de ser mujeres, y

gue en diversas ocasiones, culminan con el homicidio de éstas.

Aclaran a su vez que la palabra “femicidio” no debe entenderse como homicidio en
femenino, por cuanto con el término no se pretende establecer pequefias escalas de
variacion o matices, para designar simplemente el sujeto que fue asesinado. Por el
contrario, las autoras hablan de un paradigma que se vislumbra en estas practicas,
gue van desde la agresion fisica y/o verbal hasta el asesinato, siempre bajo el
entendido de que el movil principal de estos actos es la condicién de género de la
victima (Lagarde, 2006: 220).

Diana Russell y Jill Radford proponen la categoria de “femicidio”, sin embargo, en la
apropiacion del término para la comprension del contexto latinoamericano, la
antropologa mexicana Marcela Lagarde lo traduce como “feminicidio”, en medio del
proceso que emprendio en el Estado mexicano para visibilizar las violencias contra
las mujeres, cuando fue elegida diputada en el Congreso Federal Mexicano como
candidata del Partido de la Revolucion Democratica (PRD) entre 2003 y 2006.

Este vasto recorrido en pos de evidenciar que las violencias contra las mujeres
responden a un paradigma de opresién genérica y exclusibn, mas allad de ser
asuntos de mera incumbencia personal y pasional, comenzé a afianzarse en la
region, cuando la entonces diputada y académica Lagarde, constituyé en el
Congreso mexicano la “Comisién Especial para conocer y dar seguimiento a las
investigaciones relacionadas con los feminicidios en la Republica Mexicana y a la
procuracion de justicia vinculada”, inicialmente proyectada para atender el
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epidémico caso de tortura, violacion y asesinato de un gran namero de mujeres en
Ciudad Juarez (ibid, 2006).

El caso mexicano, de renombre internacional, es un periplo de amplia trayectoria,
gue empieza a visibilizarse aproximadamente en 1993 (Ravelo & Bonilla, 2005) en
Ciudad Juarez. Por tratarse de una ciudad fronteriza, ubicada en el estado de
Chihuahua al norte del pais, que linda con Estados Unidos, el contexto de migracién
ilegal, territorio del crimen organizado como carteles de narcotrafico, sumado a las
amplias zonas de depresion econdmica y la consecuente situacion socioeconémica
de la poblacion, éste se convirti6 en un escenario donde no so6lo se perpetran
diferentes formas de violencia contra la mujer, sino que se solapan con espesas
manifestaciones de impunidad e incluso complicidad por parte del aparato que
administra la justicia. Ciudad Juarez es hoy emblematica en la literatura social y
politica, convirtiéndose en uno de los principales ejemplos de porqué este asunto es
preocupante y merece atencién; multiples organizaciones ciudadanas y grupos de
familiares de victimas, se han abanderado de este proceso, de la mano de

instancias de mayor rango institucional como la CIDH.

Desde la reflexion académica, aparejada con los procesos de identificacion de estas
realidades en México, autoras feministas como Rita Segato (quien se enfoca en el
caso de Ciudad Juarez, pero su reflexion puede extrapolarse para todo el territorio),
en medio de las continuas polémicas que ha suscitado la propuesta de catalogar
como tipo penal el feminicidio, de modo que se afecten los cédigos penales y de
procedimiento, plantea la hipétesis de los asesinatos de mujeres, por su condicién
de género, en términos de soberanias y discursos de poder, que describen la
sociedad mexicana como un proscenio patriarcal y con jerarquias claramente
establecidas hombre-mujer, brechas que se ahondan aln mas cuando intervienen

factores como la marginacion econdémica (Segato, 2005).
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La autora habla de “crimenes corporativos”, auspiciados y perpetrados por
colectivos de hombres con caracteristicas en comun, generalmente distintivos de
poder, ya sea legal o ilegal (policia, narcotréfico, etc.), simulando especies de ritos,
como los que se identifican en algunas tribus como rituales de iniciacion, a fin de
sellar ciertos pactos de poder y de silencio, que vinculan a organizaciones de
diversos matices, con una caracteristica en comun: detentar poder y emitir
constantemente mensajes de supremacia y de subordinacion al conjunto de la
poblacion, demostrandoles con sus actos que permanecen anclados alli, en ese, el
gue consideran su territorio y obligandolos de forma continua a vivir en medio del
delito, guardando silencio y con miedo, herramienta perfecta para un escenario

viciado de impunidad.

En este entramado, la mujer impera como objeto de control, cobrando sentido la
lectura del Estado mexicano como un contexto machista y de discriminacion para
con la mujer. Resulta, por supuesto, mas loable y comprensible en esta légica, que
sea la mujer el foco de agresiones sistematicas y estructurales, como encarnacion y
simbolo de un mensaje que no deben olvidar los mexicanos, de acuerdo con los
perpetradores: por la condicion de supremacia en que estos se encuentran, dadas
las innegables pero tacitas alianzas con algunas fracciones del aparato legal, la
poblacién en general se encuentra en una posicién de sometimiento e inferioridad,
estereotipos que cobran vida en el cuerpo de la mujer, de acuerdo con el imaginario
de muchos mexicanos. Ademas, no es despreciable el hecho de que la mayoria de
mujeres victimas de esta agresion estructural, compuesta generalmente por
violencia sexual, tortura, desaparicion y asesinato, forman parte de los estratos
bajos de la sociedad, lo cual resalta su doble condicién de indefension en este

contexto: mujer y pobre (ibid, 2005).

Con base en el seguimiento que Segato ha hecho de esta situacién, y de la mano

de andlisis y testimonios de diferentes organizaciones sociales, la autora descarta

gue este tipo de crimenes sean producto de mentes enfermas de unos cuantos

desadaptados sociales, depravados que se dedican a divagar por las calles en
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espera de violar y asesinar a alguna mujer, 0 meros crimenes pasionales como
resultado de relaciones amorosas fallidas. Mas bien, cataloga este supuesto como
la fachada perfecta que han encontrado las autoridades para no tomar las medidas
necesarias al respecto, 0 para solapar estos crimenes, alimentando la impunidad y

tal vez, protegiendo ciertos intereses.

Naturalmente, existen casos aislados de este tipo, pero la realidad que vive México,
visibilizada desde comienzos de la década de los 90°s, obedece a un continuo de
violencia estructural contra el objeto mas vulnerable dictaminado por la cultura. De
este modo, actos como las violaciones y la tortura, no pueden centrarse en el movil
de los crimenes, como la legislacion tradicional mexicana lo prevé en la mayor parte
de su territorio; mas bien, son medios para alcanzar el fin de yugo y doblegacion,
con el consecuente peso simbolico y moral que tales actos tienen, en proscenios
donde la sexualidad y el cuerpo de la mujer atin alimentan muchos tabues (Segato,
2010) determinando lo digno, lo impuro, lo fuerte, lo util y lo inservible, de acuerdo a
ciertos codigos morales, reproducidos por supuesto en estructuras que caracterizan
y dinamizan una sociedad, como por ejemplo el Derecho, que imparte, obliga o
puede ser permisivo o miope, de acuerdo a sus acciones pero también a sus

omisiones.

En este punto, el Derecho comienza a desempefiar un papel central, por cuanto se
erige como una herramienta clave para trasladar el potencial de la categoria
“feminicidio” y todas sus implicaciones, desde el plano netamente académico hacia
el estadio de la realidad social, de la cotidianeidad, de la forma como interactian las
personas y la manera como se avalan o se sancionan determinadas conductas.
Cabe sefialar que la capacidad vinculante con la que cuenta el Derecho, como
expresion formal de los cédigos morales de las sociedades, donde se inscribe lo
permitido y lo resistido por las mismas, se reconoce inicialmente desde su potencial
deontologico, en este caso especifico, como herramienta para intentar comprender y

detener las violencias contra las mujeres, en razon de su género.
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Mas alla de la efectividad real o el verdadero impacto que surta en las comunidades
para erradicar estas practicas y concienciar a las personas al respecto, la
herramienta juridica tiene un papel preponderante en principio, por cuanto resultaria
absurdo pensar una sociedad arraigada en el bienestar de sus miembros y viva de
acuerdo a esto, si desde sus conductores morales, para el caso el Derecho como
expresion presuntamente unificada de los mismos, no se establece un eje conductor
gue permita consensuar acciones y decisiones, a partir de un lenguaje, de nuevo
presuntamente reconocido y legitimado por la comunidad.’ Posteriormente, se
ampliara en el texto la reflexion sobre el papel desempefiado por el Derecho como
una institucion clave para visibilizar la situacion de vulnerabilidad y agresion para
con las mujeres, en razén de su género, o por el contrario, la capacidad que tiene
como herramienta que anquilosa o distorsiona la realidad del feminicidio, en la
manera como se resalta o se oculta en las comunidades, bajo qué discursos se

presenta y qué tipo de alternativas propugna frente a esto.

Retornando a la exposicion del caso mexicano, punto de apertura de estas
discusiones en América Latina, como el Estado donde comenz6 a abordarse el tema
bajo el rasero de la legalidad y por tanto, dejé de ser un asunto que formaba parte
de las elucubraciones de ciertas mujeres que tal vez “sobredimensionaban” el
problema, la Ley General de Acceso de las Mujeres a una Vida Libre de Violencia
fue una iniciativa presentada a finales de 2005, por cinco mujeres del Congreso,
pertenecientes a la comisién de feminicidio, la comision de nifios, nifias vy
adolescentes y familias y la comision de equidad y género, la cual preconizaba para
las mujeres, la proteccién del derecho a la vida y todo lo que ésta comprende (la

calidad de vida).

Las ponentes diferenciaban claramente esta iniciativa, sefialando que su proyecto

se preocupaba por recoger los trasfondos de género que encubren muchas

° No esta de mas subrayar reiteradamente, que esta premisa parte desde el deber ser. La
realidad, por supuesto, desborda inmensamente lo deontolégico.
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agresiones contra las mujeres, elemento esencial a la hora de abordar la
problematica, ya que los moviles de las practicas feminicidas soélo pueden
comprenderse a cabalidad, si se reconocen como inscritos en una amplia estructura
de dominacién machista en Latinoamérica, que propugna un deber ser para el
desarrollo de las sociedades, donde las mujeres ocupan un lugar especifico, en
virtud de su género, con lo cual se les atribuyen valores y comportamientos “ideales”
(Lagarde, 2006).

La Ley General de Acceso de las Mujeres a una Vida Libre de Violencia nacié como
un proyecto alimentado principalmente de las discusiones llevadas a cabo en la
Convencién para la Eliminacion de todas las formas de Discriminacion contra las
Mujeres (CEDAW), adoptada por Naciones Unidas en 1979 y la Convencion
Interamericana para Prevenir, Sancionar y Erradicar la Violencia contra la Mujer
“‘Belém do Para”, realizada en Brasil en 1994. En vista de que dicha ley era general,
una ley marco, no federal, se requeria la aprobacion de las % partes del Congreso,
lo cual implicaba una modificaciébn constitucional. Esto porque en México los
Estados son soberanos y para que la federacion pudiera intervenir a nivel de las
entidades federativas, era necesario conseguir una modificacion constitucional, un
cambio significativo para una carta magna, por lo demas, de caracter patriarcal (ibid,
2006: 219).

En este sentido,

(...) (La ley) puede funcionar a nivel de gobierno federal y todas sus instancias, pero
para probar que funcione en toda entidad federativa cada Congreso tiene que hacer
su propia ley y aterrizarla y luego modificar cédigos penales, cédigos civiles y todo el
conjunto de instrumentos juridicos para poder hacer accesible todo el derecho que

tutela y garantiza esta ley. (ibid, 2006: 220)
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Una vez ratificada la ley en el 2007, el feminicidio se tipifico como crimen de lesa
humanidad y como tipo penal autbnomo, en los estados de México y Guerrero
(Observatorio Ciudadano Nacional del Feminicidio, 2009), frente a una legislacion
que solo concebia la violencia intrafamiliar como hecho punible en lo que respecta a
la salvaguarda de los derechos de las mujeres. Se cre6 asi una ley particular para
las mujeres, propuesta frontal al reconocido principio juridico de la supuesta
neutralidad del Derecho, de la mano de disertaciones como las de Diana Russell y
Jill Radford, que hablan del femicidio (apropiado para el contexto latinoamericano
como “feminicidio”) como un conjunto que comprende multiples formas de violencia
contra las mujeres, por ser mujeres, en razén de patrones culturales que robustecen
nociones como la “virilidad” y “feminidad” como categorias jerarquicas y

antagonicas.

Ademas de la categoria del feminicidio, construida a partir de la definicion de
“femicidio” de Diana Russell y Jill Radford, la Ley General de Acceso de las Mujeres
a una Vida Libre de Violencia explicita los espacios en los cuales se suelen
presentar las agresiones contra las mujeres, destacando asi la violencia
intrafamiliar, comunitaria, laboral, docente e institucional, y sintetiza todas estas
expresiones dentro de un amplio margen de impunidad que caracteriza al Estado
mexicano y por extension, el conjunto de paises latinoamericanos, naturalmente en

distintas proporciones.

Al confluir todas estas formas de violencia en un proscenio de impunidad, donde dia
a dia se gestan y presentan practicas como éstas pero muchas de ellas quedan
estancadas en los anaqueles de la justicia, o en el mero recuerdo de los familiares
mas cercanos de las victimas, el feminicido amplia su espectro, de modo que lo que
se entiende como la expresion superlativa de la misoginia, se apareja con el grado
de indiferencia que estos delitos tienen en la sociedad, robusteciendo de esta forma
al feminicidio en si, y donde absolutamente todos los sectores sociales, estratos,

niveles socioecondmicos, resultan afectados.
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Los tipos de agresiones feminicidas muchas veces varian, obedeciendo al contexto
en el cual se desarrollan, como respuesta a ciertos factores que alimentan las
violencias, sin embargo, todas estas précticas tienen como comun denominador, el
potencial con que cuentan para permanecer e incluso fortalecerse, en medio de las
estructuras que forman parte de lo que define a la sociedad latinoamericana, su
historia, su idiosincrasia, cuando el feminicidio se amalgama con la cotidianeidad de
los pueblos, a tal punto que se naturaliza, se justifica, se entiende, se legitima, y
todos estos fendbmenos se nutren principalmente de la complicidad, inocente o no,
de las comunidades, cuando observan en silencio o cuando activamente se
pronuncian, denuncian Yy/o proponen, pero se topan con instituciones
(principalmente el Estado en su conjunto) petrificadas e inoperantes, por desidia, por
corrupcion, pero al fin y al cabo promotoras de la impunidad.

Al respecto, Lagarde (2006) abre la siguiente reflexion, a partir del silencio y la
inopia de diversos sectores sociales y la consecuente construccion de la historia de
los pueblos sobre las premisas de la arbitrariedad y la indiferencia, realidad que,
como se menciond con antelacion, se alimenta de multiples componentes (la raza,
la posicion economica, etc.), pero al final logra extenderse a todos los espacios, de

todas las mujeres:

Entonces, quiero complejizar la definicion de violencia feminicida. Si la violencia
feminicida es una violencia ejercida por la comunidad, supongamos, por particulares,
por las instituciones y por todo ese entramado de relaciones sociales, entonces las
muertes evitables de mujeres son parte de la violencia feminicida. No es sdélo con
mujeres adultas. No es s6lo, como dicen en Ciudad Juarez, con mujeres pobres,

morenas y cabellera larga (...). (ibid, 2006: 224)
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COLOMBIA, LEY 1257 DE 2008 POR EL DERECHO DE LAS MUJERES A UNA
VIDA LIBRE DE VIOLENCIAS

La ley 1257 de 2008 es una reforma al Codigo Penal colombiano, que adiciona al
articulo 104 de la Ley 599 de 2000 el numeral 11, planteando que el homicidio se
agrava si se comete contra una mujer, por el hecho de ser mujer (Zuluaga, 2009:
57). El punto de llegada de toda la discusion que engendré esta iniciativa, es el
posicionamiento juridico y expreso que se hace en el Codigo Penal, de la carga
punitiva que implica el asesinar a una mujer por su condicion de género, de suerte
gue en términos generales, se podria afirmar que en el Cédigo Penal colombiano se
hace referencia a un “femicidio”, en la acepcion mas llana de la palabra (asesinato
de una mujer), como el agravante del delito, no a “feminicidio”, que como ya se ha
tratado de explicar a lo largo del texto, abarca multiples formas de violencia contra
las mujeres, partiendo de cualquier acto que degrade su integridad fisica y
emocional, no necesariamente hasta llegar al homicidio, y donde la condicion de
género desempefia un papel protagénico para la comisiéon de toda una serie de

agresiones que puede abarcar esta categoria.

Pero antes de ahondar en lo que representa el punto de llegada, es menester
observar el punto de partida y todo el recorrido, lo cual ayudara a comprender de
manera mas completa, la forma como se examina y se siente esta realidad en
Colombia, y de qué manera se refleja en la institucionalidad del Derecho, como

expresion fundamental de los codigos morales y de conducta de una sociedad.

Segun lo entiende Marcela Lagarde, precursora del uso del término “feminicido” en

la institucionalidad y la academia latinoamericanas, las violencias sufridas por las

mujeres entraflan realidades, expresiones y maviles particulares, lo que las

diferencia de las violencias sufridas por los hombres, de tal manera que la nocion de

“‘homicidio” no recoge todas las circunstancias especificas y previas que deben

enfrentar algunas mujeres antes de ser asesinadas, o incluso sin necesidad de
50



llegar a esto (Zuluaga, 2009: 57). El desconocer el conjunto de hechos que motivan
las acciones delictivas, presenta el asunto ante la sociedad no como una
problemética estructural y sistematica, sino como un continuo de hechos aislados,
contribuyendo asi a perpetuar estas practicas, en vista de que se sigue la logica de
atacar los sintomas y no las causas. Las medidas que se apliquen entonces,
figurarian como simples paliativos para disimular o amortiguar un problema que se
nutre constantemente en todos los espacios sociales: la casa, la escuela, la iglesia,

el Estado, etc.

Previendo esto, la Comisién Accidental Bicameral por la Defensa de los Derechos
de las Mujeres en Colombia, mas conocida como la Bancada de Mujeres del
Congreso, desde el 2006 comenzé a gestionar el proyecto, ratificado en 2008 como
Ley 1257 sobre no violencias contra las mujeres. Dicha Comisién esta conformada
por todas las mujeres congresistas provenientes de diferentes partidos politicos, y
tiene como propoésito establecer acuerdos interpartidarios en pro de apoyar
iniciativas legislativas para la garantia de los derechos de las mujeres colombianas
(Mesa de Género de la Cooperacion Internacional en Colombia, Comision para la

Representacion e Inclusion Politica de las Mujeres, 2010: 7).

En el inicio del proceso, se discurrié acerca de la naturalizacion de las agresiones
cometidas contra las mujeres en la sociedad colombiana, a partir de varios
acercamientos sostenidos con la comunidad o desde la mera observacion del dia a
dia de muchos colombianos. Las Congresistas sostienen que en este camino de
discusién y planteamiento del proyecto legal, se toparon en varias ocasiones con el
argumento de que las mujeres también son violentas, y que incluso muchas veces
son ellas las que agreden a los hombres, o con la objecién de que el instaurar una
ley que establezca un trato diferente en razén del género, sdélo contribuye a

engrosar la marginacion existente en virtud del mismo (ibid, 2010: 6).
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Frente a esto, se partio del principio del deber que tiene el Derecho de reconocer a
las poblaciones en especial condicion de vulnerabilidad, lo cual se considero
aplicable para el caso de las violencias cometidas contra las mujeres, cuando su
condicién de género es el movil que determina los patrones de conducta agresivos
contra ellas. En este sentido, la supuesta neutralidad del Derecho entr6 a ser
cuestionada, en consideracion a que lo diferente, para ser tratado con justicia, debe
contar con un trato apegado a la realidad. En aras de considerar la mayor parte del
panorama y las diversas perspectivas sociales del problema, en el proceso de
formulacién de la Ley 1257 de 2008, se conformé la Mesa de Trabajo para la
Elaboracion de una Ley Integral por el Derecho de las Mujeres a una Vida Libre de
Violencias. Esta Mesa estuvo compuesta por diversas organizaciones de mujeres,
académicas, organizaciones del Sistema de Naciones Unidas y de la Cooperacion
Internacional, la Oficina de Mujer y Géneros de la Alcaldia de Bogota, la Fiscalia
General de la Nacion y otras entidades estatales, bajo la Secretaria Técnica de la
Defensoria Delegada para los derechos de la nifiez, la juventud y la mujer de la
Defensoria del Pueblo.

Esta Mesa trabaj6 mancomunadamente con la Bancada de Mujeres, y con
entidades como la Oficina de la Alta Comisionada para los Derechos Humanos
—OACNUDH-, el Fondo de Desarrollo de las Naciones Unidas para la Mujer
—UNIFEM-, el Fondo de Poblaciones de las Naciones Unidas —UNFPA- y la
Organizacion Internacional de Migraciones —OIM- (ibid, 2010: 8).

¢, Como es entonces la realidad que viven gran parte de las mujeres colombianas?,
¢A qué responde la presunta estructura de dominacion en virtud del género, o
mejor, cOmo se puede notar ésta en el dia a dia de la sociedad colombiana, de
manera que hombres y mujeres la viven y fortalecen a diario, en razon de sus
imaginarios, sus practicas, sus crianzas, sus expectativas y sus visiones de la vida?
Para resolver estos interrogantes, es necesario entender que las estructuras a las
gue se hace mencion, no son un complejo de abstracciones histéricas que
desvinculan al sujeto que conforma la sociedad y da vida a la historia; las
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mencionadas estructuras de dominacion estan compuestas por las pequefas
expresiones de la cotidianeidad, por aquellos discursos que organizan el pasado,
presente y futuro de las comunidades y dan sentido a las practicas que tienen lugar
en éstas. En este sentido, sdlo basta con observar como es el desarrollo de la vida
normal, de cualquier mujer normal, y su interaccion con los demas, para encontrarse

con expresiones de este tipo:

-A las mujeres les gusta que las maltraten.

-El violador es un enfermo mental.

-Los hombres no pueden controlar sus instintos sexuales.

-Los hombres son infieles por naturaleza.

-Una mujer no puede ser violada si no lo desea.

-Las mujeres provocan a sus parejas y por eso son maltratadas.

-La violencia es un instinto incontrolable.

-La mayoria de las violencias las realizan desconocidos y en lugares apartados y
peligrosos.

-La violencia s6lo ocurre entre gente pobre y sin educacion.

-Un padre es incapaz de violar a su hija.

-Entre esposos, compafieros o0 novios no se da el abuso sexual, porque existe la
obligacion de la mujer de satisfacer sexualmente a su pareja en el momento en que
él lo quiera.

-El hogar es el lugar mas seguro para las mujeres, los jovenes, los nifios y las nifias.
-El hombre es el que decide todos los asuntos porque €él sabe lo que conviene (ibid,
2010: 10).

Frente a apreciaciones como éstas, la ley 1257 de 2008, al igual que la Ley de
Acceso de las Mujeres a una Vida Libre de Violencia del Estado Mexicano, explica
gue las violencias en virtud del género, constituyen para las mujeres una violacién a
los derechos humanos y encarnan la valoraciéon social de lo femenino como
sinobnimo de debilidad, dependencia y sumision, y la transgresion de estos valores
es merecedora del reproche social e incluso del castigo.
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Al igual que en el caso mexicano, la Convencién de Belém do Para, adoptada por la
Asamblea General de la Organizacibn de Estados Americanos en 1994, e
incorporada a la legislacion colombiana mediante ley 248 de 1995, se identifica
como uno de los pilares centrales de esta iniciativa legal, y del mismo modo que con
la estructura legal de México, hasta la expedicion de la Ley 1257 de 2008 para
Colombia, las violencias contra las mujeres estaban circunscritas al ambito familiar
(Ley 294 de 1996 sobre violencia intrafamiliar), en consecuencia, las demas formas
de agresion cometidas contra ellas en espacios diferentes al doméstico, no
contaban con la misma atencidon por parte de las instituciones estatales, como
ocurriera para el maltrato en el hogar. Se soportaba desde lo juridico, la clasica
separacion tajante entre las esferas publico/privada, y las ya conocidas

repercusiones que esto trae para la relacion entre los géneros.

Es importante detenerse un poco en lo que concierne a la percepcién de las
violencias contra las mujeres como un atentado a sus derechos humanos. En
efecto, esta apreciacién legal, tanto en la legislacion mexicana como en la
colombiana, no es fortuita, y mucho menos debe entenderse como un simple matiz
dentro de las escalas de gravedad de un delito. En ambos casos, la frondosa
impunidad que reviste los delitos de género, es el motor principal para inscribir las
practicas feminicidas dentro del discurso de proteccion de los derechos humanos.
Como lo plantea la Mesa de Género de la Cooperaciéon Internacional en Colombia,

Comisién para la Representacion e Inclusién Politica de las Mujeres (2010),

Considerar la violencia contra las mujeres como una violacibn a sus derechos
humanos implica para el Estado un cambio importante en cuanto a su responsabilidad
en la materia. En relacion con los derechos humanos, los estados tienen el deber de
la Debida diligencia que implica la obligatoriedad de desplegar labores y esfuerzos en
materia de prevencion, atencion, investigacion, sancion, reparacion y garantias de no
repeticion. (ibid, 2010: 11)
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En este sentido, cuando se transgreden los derechos humanos, en este caso las
practicas feminicidas, no es posible que la victima concilie ni desista de la denuncia,
y por otra parte, ademas de la procura de la erradicacién de la impunidad, se
pretende que con la inscripciébn de estos delitos en el marco de los derechos
humanos, se haga efectiva la atencion a las victimas, sean éstas familiares o
sobrevivientes de los hechos. No estd de mas sefialar que el ahinco por atender
cuestiones como éstas, refuerza la afirmacion de un namero cada vez mayor de
ciudadanos, académicos e incluso algunos funcionarios publicos, relacionada con la
caracterizacion de estos crimenes como acciones sistematicas, ensafiadas contra
las mujeres, como reflejo de realidades endémicas solapadas o permitidas a lo largo

de los afos, pero que se han venido enfrentando a muchas formas de resistencia.

Es prioritario no perder de vista, que iniciativas legales como la Ley 1257 de 2008
en Colombia, o la Ley de Acceso de las Mujeres a una Vida Libre de Violencia en
México, no tienen por objeto atender cualquier tipo de violencia, sino toda accién u
omisién que afecte la integridad fisica, psicolégica y emocional de la mujer, por su
condicion de mujer, y que puede llevarse a cabo en cualquier espacio de la vida, ya
sea que se considere privado o se considere publico —existen diferentes vinculos
entre el agresor y la victima, asi como mudultiples escenarios que cobijan dichos
actos, ya sea la pareja intima, familiares, personas allegadas a la victima o a la

familia de ésta, o sujetos completamente extrafios, desconocidos-.*°

% Una de las modalidades de violencia contra las mujeres en Colombia, se presenta en
medio del conflicto armado interno que atraviesa el pais. En atenciébn a estas formas
puntuales, la Ley 1257 de 2008 contempla medidas tendientes a fortalecer la presencia de
instituciones estatales encargadas de prevenir, proteger y atender a las mujeres que viven
en medio del conflicto, especialmente en zonas geograficas de mayor vulnerabilidad. La
responsabilidad del Estado va desde la investigacion y sancién a los victimarios
provenientes de los grupos armados ilegales, hasta la investigaciébn y sancion
correspondiente a los miembros de la policia, el ejército y demés fuerzas de seguridad
estatales, que infrinjan los derechos de las mujeres y nifias que se encuentren en el
escenario del conflicto. El tema del feminicidio en el marco del conflicto armado colombiano,
la cosificacion de la mujer y su estereotipacion como motin de guerra, constituye una
problematica individual que aqui se menciona grosso modo; ésta da lugar a otras
discusiones que aqui no se abordaréan.
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En breve, la ley 1257 de 2008 prescribe que las mujeres victimas tienen derecho a
contar con asesoria juridica y asistencia meédica gratuita y especializada, dandose
los casos donde es el agresor el que esta obligado a suplir los gastos; a su vez, se
prescribe la total reserva de la identidad de la victima y de su familia, asi como la
autonomia que ésta tiene para decidir que se le practiguen o no diferentes
examenes médicos, de ser el caso; cuando el delito es sexual, la victima tiene
derecho a ser informada sobre todos los procedimientos que puede iniciar, asi como
la posibilidad de interrumpir voluntariamente el embarazo; por ultimo, la mujer puede

decidir si desea confrontar al agresor, por supuesto bajo supervision legal.

Simultdneamente, el Estado debe encargarse de gestionar diferentes medidas de
sensibilizacion y prevencion, como campafias y politicas publicas que aupen el
proceso de concienciacion de la ciudadania respecto al tema, asi, los habitos
culturales ya no serian el punto de llegada en el cual se puede sesgar o interrumpir
toda discusién al respecto, a modo de justificaciones; la proteccién a las mujeres
gue se encuentren en situacion de vulnerabilidad también es otra obligacion estatal,
al igual que la atencién prioritaria, gratuita y especializada de las victimas; por
ultimo, esta la sancion a los victimarios, que puede partir de la denuncia interpuesta
por la victima directa o por cualquier persona que desee iniciar el debido proceso

legal, en respuesta a la comisién del ilicito.

En perspectiva, esta ley, al igual que la Ley de Acceso de las Mujeres a una Vida
Libre de Violencia para México, se cre6 mas con la intencion de efectuar un
reordenamiento politico, que con fines punitivos. En teoria, se pretende abatir las
violencias feminicidas desde sus raices en las practicas sociales, como
manifestaciones de una historia que ha sido construida y alimentada con los
antagonismos hombre/mujer, masculino/femenino y donde a cada categoria se le

han atribuido roles y espacios fijos de accion.
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No estd de mas mencionar que para Colombia, la Ley 1257 de 2008 prevé su
incorporacion en las politicas publicas, como forma de acercar este proyecto al dia a
dia de los colombianos. Los mecanismos para esto son las agendas de los
Consejos para la politica social; los planes de desarrollo municipal y departamental,
gue a partir de esta ley deben incluir un capitulo de prevencion y atencion a las
mujeres victimas de violencia; los programas de difusion del Ministerio de
Comunicaciones; las politicas del Ministerio de Educacion para capacitar a la
comunidad educativa; la reglamentacion del Plan Obligatorio de Salud en pro de la
atencion integral a las victimas y la inclusion en los planes nacionales y territoriales
de salud de un apartado de prevencion e intervencion en caso de violencia contra
las mujeres (ibid, 2010: 23).

EL DERECHO TIENE QUE MOVERSE A LA PAR DE LAS DINAMICAS
SOCIALES

Una auténtica comprension de los cambios sobrevenidos tanto en la condicién de las
mujeres como en las relaciones entre los sexos soélo pueden alcanzarse,
paradojicamente, a partir de un analisis de las transformaciones de los mecanismos y
de las instituciones encargadas de garantizar la perpetuacion del orden de los sexos.
(Bourdieu, 1998: 107)

Colombia, a la par que el resto de América Latina, esta compuesta por una serie de
instituciones que de diferentes formas pero a la larga, de manera aunada,
patrocinan tacita o expresamente la supervivencia de las posiciones sociales con
base en el género. Como se expuso con antelacién, estas jerarquias son el germen
de las estructuras de dominacion machista presentes en la sociedad colombiana,
generadoras a su vez de identidades y reconocimientos atribuibles a los sujetos que

componen las comunidades, quienes por su parte, otorgan legitimaciones a las
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practicas y costumbres que de alli se desprenden, solidificando de este modo, los

patrones de conducta y lineamientos morales que rigen a cada sociedad.

En este orden de ideas, los cédigos morales se arraigan a partir del reconocimiento
gue las comunidades otorgan a determinadas formas de ser y hacer las cosas.
Dado que la longevidad parece ser uno de los elementos clave que facultan ciertas
practicas en la sociedad colombiana para calificarse como “correctas”, en este caso
aquellas referidas a las funciones y roles sociales atribuidos y reconocidos en virtud
del género y las consecuentes jerarquias que esto implica, éstas suelen fundar sus
justificantes en su descripcibn misma, que habla de dominadores-dominados, como
un orden social que no debe ser alterado porque el deformarlo implicaria atentar
contra los principios que dictaminan lo bueno y lo malo, lo “normal” y lo “raro”, una
I6gica que procura dejar claro quienes desempefan el papel de gobernantes y

quienes el de gobernados.

En este contexto, el aparato legal encarna lo que es una sociedad, tal cual se
conoce, con determinadas aceptaciones y prohibiciones, de manera que lo legal, en
esta instancia, se identifica con lo legitimo, al partir del supuesto de que el Derecho
expresa y se funda en los cédigos morales vividos y acatados por cada comunidad.
En este sentido, las jerarquias de género y las competencias establecidas para cada
uno, en el seno de un discurso dicotomico de lo masculino/lo femenino, se viven, se

entienden y se procura respetarlas.

Sin embargo, dado que las comunidades no son cuerpos estéaticos y por el contrario,
encarnan la historicidad que las imbuye a conservar el orden establecido y
conocido, pero también las faculta para engendrar cambios, el Derecho por
supuesto, en su calidad de institucion que debe marchar a la par de las dindmicas
sociales en la sociedad colombiana, a lo largo de los afios ha dado giros (no
necesariamente de 180°) en respuesta a las practicas emergentes que se han
posicionado en la region.
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Para ilustrar esta afirmacion, piénsese en la legislacion de Colombia antes de
mediados del siglo XX, donde aun no se reconocia el derecho al voto para las
mujeres, no obstante, después de una serie de alteraciones en el contexto®, el
sufragio femenino se ratific6 como un derecho; este ejemplo muestra como muchos
sectores sociales comienzan a evidenciar su inconformidad con el sistema
imperante, de modo que los aparatos revestidos de poder politico vinculante en la
nacién, en este caso, quienes tienen la potestad para consolidar el Derecho
reconocido como la fuente de los codigos legales (el Congreso y el Estado, por
extension), se ven obligados a redefinir ciertos componentes de lo legal,
presentandolo a la sociedad como “lo correcto” y por ende, con capacidad de

legitimarse por parte de la misma.

Este plano, quiza timido en la busqueda de una transicién, puede ubicarse en la
legislacion colombiana que rige en la actualidad, donde en temas de género, se
procura en general, desde lo deontoldgico, la igualdad a todo nivel para los hombres
y las mujeres, como una especie de “avance” encarnado por la institucionalidad del
Derecho, en un intento por marchar al ritmo de las realidades sociales y dejar atras
otras formas juridicas que describian otros tiempos de la sociedad colombiana,
donde se buscaba remarcar las prerrogativas legales otorgadas para los hombres
por su condicion de género, y las consecuentes limitaciones que aparejaban para
las mujeres, también por su condicion de género (de nuevo, el ejemplo del sufragio
femenino, independientemente de los trasfondos que éste tenga en la lectura de
Colombia).

1 cambios que a su vez fueron instrumentalizados en aras de satisfacer ciertos intereses
de las clases politicas dominantes del momento, que identificaron el potencial que tendria el
voto femenino, no necesariamente para marcar revoluciones en las estructuras sociales,
sino por el contrario, para conservar muchos elementos de la estructura politica y social del
pais. Esta anotacion abre la puerta a otras reflexiones, que no seran abordadas en el texto.
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Sin embargo, entre el influjo de los acontecimientos sociales™?, se van remarcando
practicas que por su cronicidad, comienzan a sobresalir en el panorama, impeliendo
a muchos sujetos, mejor, a gran parte de las comunidades, a pronunciarse al
respecto, cuestionando algunos de los componentes de rigen la sociedad, en este
caso la colombiana, como insuficientes para afrontar estas realidades, que tal vez
no son nuevas, pero que ahora tienen mayor grado de visibilizacion, ya sea por la
accion misma de ciertos sectores sociales (actores de base), ya sea por los medios

de comunicacion.

Es esto lo que ocurre con el feminicidio, como una realidad endémica en
Latinoamérica y en Colombia, que de manera creciente se ha venido visibilizando en
el contexto, a tal punto que diversos sectores del Estado han mostrado su
preocupacion al respecto, en el proceso de identificacion y gradual reconocimiento
de la magnitud que tienen las violencias contra las mujeres por ser mujeres, en gran
medida gracias a la mayor accién y cantidad de denuncias realizadas por la
comunidad, o por la creciente publicidad que han otorgado los medios de

comunicacion a este fenémeno.

El hecho es que, frente a esto, cada vez parece ser mas dificil sostener la supuesta
igualdad, pregonada desde el Derecho, entre hombres y mujeres, a raiz de la
innegable prominencia de la discriminacién con base en el género, para el caso las
mujeres, en un pais que aun se aferra a las estructuras y modos de vida donde los
hombres ocupan determinados lugares y cumplen ciertos roles, que les exigen y los
facultan para controlar e incluso aniquilar a las mujeres, cuando no parecen
adecuarse del todo a sus cosmogonias. El Derecho como instituciébn que organiza
los modos “correctos” de hacer las cosas, en supuesta consonancia con las
creencias y percepciones de la sociedad, por supuesto, no debe permanecer

indiferente frente a esto, pero en cambio, en Colombia, aln parece que permanece

12 Entiéndase la categoria de “acontecimientos sociales” como aquellos sucesos que
pueden surgir en lo cotidiano pero que tienen la capacidad de marcar puntos de inflexion en
el proceso histoérico de las comunidades.
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muy anquilosado y renuente a identificar a cabalidad estas realidades, por Io menos
asi se evidencia desde la legislacion, donde se han dado pequefios pasos para
evidenciar que la dominacion machista en el pais es una realidad que persiste y se
robustece de diferentes formas, para lo cual se prevén algunas medidas y sanciones

para contener, en el mas optimista de los escenarios, erradicar estas practicas.

En efecto, los discursos que soportan la aprobacion de la Ley 1257 de 2008 (desde
el Estado, la Bancada de Mujeres del Congreso de la Republica), reconocen y
publican ante la sociedad que en Colombia si existe, o mejor, contindan las
agresiones, discriminaciones y vulneraciones en razén del género, lo cual afecta
indiscutiblemente a un grandisimo porcentaje de la poblacién femenina del pais. Sin
embargo, pese a que de esta iniciativa legal se pudo haber esperado un pleno
reconocimiento por parte de la institucion del Derecho como campo de legitimacion
de las denuncias de gran parte de la comunidad, el logro final de la ley, desde esta
perspectiva, ha sido algo timido.

Lo anterior por cuanto, a diferencia de lo que ocurre en los dos estados mexicanos
de México y Guerrero, y el proceso aun vigente para el Distrito Federal, donde la ya
explorada Ley de Acceso de las Mujeres a una Vida Libre de Violencia, se
materializé en las leyes que identifican el feminicidio como un tipo penal autbnomo y
prescribe, para la totalidad de la nacion, que toda clase de agresiones que se
cometan contra las mujeres (acciones u omisiones que atenten contra su integridad)
se circunscriben bajo la categoria de “violencias feminicidas”, la Ley 1257 de 2008,
aunque contemplé e incluyé en su justificacion muchas de estas reflexiones, el
punto de llegada resulté ser algo mas modesto. Entonces, en la legislacion
colombiana, se prevén una serie de medidas para ayudar a las mujeres en
condicion de victimas, a adelantar procesos que mejoren sus condiciones de vida, y
la gran novedad a la cual se llego en términos mas concretos, fue la modificacion
hecha a la Ley 599 de 2000, que adiciona el numeral 11 al articulo 104 del Cédigo
Penal, prescribiendo que el homicidio se agrava si se comete contra una mujer por
el hecho de ser mujer.
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Este paso no es desdefiable, y conservando el sentido de la exposicién en cuanto al
papel desempefiado por el Derecho, naturalmente de esta situacidbn se esperan
variados impactos. Empero, cabe preguntarse, ¢ qué importancia tiene el adicionar a
un compendio de leyes, una mas para enfrentar las violencias contra las mujeres,
cuando, primero, ya existen tipos delictivos y medidas de atencion frente a estos,
como son el asesinato, la violacion, la agresion fisica y verbal, entre otros, que
contemplan también el caso de las mujeres, y segundo, siendo realistas, en
innumerables ocasiones, estos codigos y prescripciones parecen ser totalmente

inoperantes?

Para resolver esta inquietud, no se debe perder de vista que el Derecho es un
catalizador de discursividades sociales, y como tal, esta facultado para perpetuar
relaciones de poder o aupar cambios en las mismas. El posicionar el feminicido
como una categoria dentro del marco normativo de una sociedad en primer lugar,
conduce al reconocimiento de que, en sociedades como la colombiana, marcadas
por un sesgo patriarcal, las violencias experimentadas por las mujeres son
diferentes en cuanto a sus implicaciones y representaciones, respecto a las vividas
por los hombres, y en segundo lugar, como lo plantea Rita Segato (2010), %...) la
lucha por el Derecho es la lucha por obtener esa inscripcidén, y quien consigue
acceder a ella exhibe esa capacidad, esa plenitud ontoldgica, ese estatuto de ser-
entre-los-otros, por encima de aquellos que no lo consiguen” (ibid, 2010: 47).

En suma, no se trata de defender la ingenua idea de que existe una relaciéon directa
entre el Derecho y la forma como se comportan los sujetos sociales, asumiendo que
por el hecho de prescribir el feminicidio como una figura punitiva particular (para
Colombia, no como tipo penal autbnomo sino como agravante), automéaticamente
van a desaparecer las violencias que se cometen contra las mujeres en virtud del
género. Mas bien, se trata de intentar jugar de acuerdo a las mismas reglas de
juego establecidas desde el Derecho como institucion capacitada para modelar la
ética de los pueblos (ibid, 2010: 48) y por tanto, perenne en su afan por intervenir en
el incesante proceso de organizacion de las formas de vida de las comunidades.
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CONCLUSIONES: LA SUBJETIVIDAD FEMENINA COMO CAMPO DE
DISCUSION DENTRO DEL DERECHO.

En un paralelo, tanto la Ley de Acceso de las Mujeres a una Vida Libre de Violencia
en México, como la Ley 1257 de 2008 en Colombia, aspiran, mas que establecer
sanciones, prevenir la comisién de agresiones feminicidas, de acuerdo a lo que se
ha desglosado en el texto para explicar esta categoria, no obstante, el cambio
conciso que se materializo en la legislacion colombiana (agravante del homicidio por
ser la victima una mujer, asesinada por su condicidbn de género) pareciera ser un
pequefiisimo paso entre un muy vasto recorrido que comienza por cuestionar la
forma como se han constituido las relaciones interpersonales, a partir de una férrea
distincibn masculino-femenino, como expresiones de la categoria mas amplia de
género, entendida como un atributo construido a nivel social, en aras del
cumplimiento de determinadas funciones encasilladas en cierta concepcion de lo
publico y cierta apreciacion de lo privado y las consecuentes identidades y
subjetividades que se desprenden de aqui, a modo de significantes o puntos de

anclaje de los sujetos en un contexto social.

Se trata de las funciones que las comunidades, para el caso la colombiana, han
perfilado tradicionalmente como mecanismos de ubicacion de los sujetos dentro de
un escenario social mas amplio, es el sery el hacer como parte de algo méas grande.
Pero el devenir de las sociedades entrafia cambios en la percepcién que los sujetos
tienen de si mismos y las proyecciones hacia los demas, alterando de esta manera
las relaciones interpersonales y lo que define a la sociedad en conjunto. En
consecuencia, nociones como lo publico y lo privado se redefinen, al tiempo que se
interpelan y desdibujan los estereotipos de lo masculino y lo femenino y las
funciones desempefiadas por los hombres y las mujeres, en consonancia con las
redefiniciones que inexorablemente van atravesando los cddigos éticos y de
conducta, producto de las oscilaciones en las estructuras sociales de dominacion

patriarcal que describen hoy a la sociedad colombiana.
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El feminicidio, como mecanismo de autopreservacion de aquellos sujetos que
experimentan el desarraigo nutrido de la formacion de nuevas subjetividades
femeninas diferentes a las convencionales (¢, convenidas por quiénes?) y que se
perciben como detractoras de lo que seria la subjetividad de los victimarios, es la
categoria que ya se reconoce en el seno de algunas ciencias sociales como la
antropologia y la sociologia, y en la actualidad constituye parcialmente en el
Derecho lo que seria el reconocimiento de las experiencias vividas por las mujeres
en condicién de victimas, cuando experimentan actos u omisiones que las afectan, y

gue se dan basicamente a partir del género.

En el proscenio latinoamericano, fue la académica y ex parlamentaria mexicana
Marcela Lagarde, quien apropio este concepto para tratar de explicar y atender las
agresiones contra las mujeres, como una situacidon omnipresente y endémica en
América Latina, que a su juicio, no debia seguir siendo tratada de manera
homogénea al resto de las violencias experimentas por la poblacion. En Colombia,
la adopcidon de este término no se hace de forma expresa, es decir, si bien la Ley
1257 de 2008 incluye es sus disertaciones como proyecto una amplia gama de
situaciones donde se vulnera la integridad de las mujeres, como ya se indicé
previamente, el gran cambio que esta ley apareja es el agravante del delito de

homicidio, cuando la victima es una mujer, por el hecho de ser muijer.

Si se considera que el interés primordial para que fendmenos como estos figuren
abiertamente en el Derecho, como institucion con potestad para modelar los valores
y establecer puntos teleoldgicos ideales a alcanzar, en el plano de lo que debe ser
una sociedad, al tiempo que se identifica en éste la capacidad de reconocimiento y
legitimacién de los sujetos y sus practicas ante el resto del tejido social, puede
concluirse que en el caso colombiano, el peso efectivo que puede tener la
inscripcion del feminicidio en la legalidad es timido, tal vez aun no se logra proyectar
a cabalidad desde el escenario legal, la importancia que reviste el no evaluar las
practicas de agresion o discriminacion contra las mujeres de manera aislada, y por
el contrario, inscribirlas y aprehenderlas dentro de un panorama méas amplio de
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jerarquias de género, que persisten en diferentes ambitos de la vida personal y
social y evidencian la continua reproduccion de viejas estructuras de dominacion

machista.

Aunque el tema pareciera agotado, cuando se habla de que ahora las mujeres no
s6lo se encargan de lo doméstico, por ejemplo, o cuando se subraya la creciente
independencia econémica que han adquirido, no sobra recordar que las estructuras
a las cuales se hace mencion a lo largo del texto, tienen la capacidad de camuflarse
en medio de las realidades emergentes, traslapando asi las jerarquias tradicionales,
solapandose en afiejos discursos de la promocién de la igualdad, que a la larga sélo
contribuyen a opacar la verdadera dimension de la problemética de género.
Situaciones como éstas se ven reforzadas, entre otras, por legislaciones reacias a
reconocer que las violencias contra las mujeres describen gran parte de los
cimientos de una sociedad patriarcal, y que el tratamiento competente por
instituciones como el Derecho, no debe confundir lo que es el reconocer las
condiciones especiales que experimentan las mujeres, por su condicion de género,
con la produccion de un compendio de leyes paternalistas que al final, sélo socavan
la autonomia de las mujeres y el necesario reconocimiento de éstas como sujetos

auténomos.

La sociedad colombiana ha sido muy proclive a esto. Pero iniciativas como la del
feminicidio en la legislacion, pese a ser timidas e incipientes, impulsan la reflexion
un poco hacia el propdésito de entender que la verdadera equidad se alimenta de la
valoracion y el respeto de la diferencia, en otras palabras, lo que es diferente debe
tratarse como tal, y en Colombia, donde la realidad aun evidencia que los
estereotipos de masculino/femenino dirigen masivamente lo que son y lo que hacen
los sujetos, lo que proyectan y lo que identifican, el Derecho debe desplegarse en
concordancia con el impacto real que estas dinAmicas tiene en la sociedad, a fin de
ponderar efectivamente cuando se es victima, o como se deben perfilar y legitimar
determinadas practicas, en procura de coadyuvar a la generacion de verdaderos
espacios donde el sujeto pueda ser, en su plenitud, sin aniquilar al otro,
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reconociendo y respetando integramente la otredad, como parte fundante de lo que

soy, de lo que eres y de lo que son.
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