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Resumen

Este estudio expone las caracteristicas encontradas en la toma de decisiones frente a
situaciones de juicio moral en nifios y nifias de 8 a 12 afios del municipio de El Retiro, los cuales
fueron convocados desde el Centro Cultural y participaron con la previa autorizacion de los
padres de familia. Con base en los postulados tedricos de Turiel se construyo una cartilla
ilustrada que presentaba una situacion de acoso escolar y se llevé a los nifios y nifias a pensar
cudl decision tomarian, encontrando entonces que en los argumentos de los participantes priman
la justicia, la equidad y los derechos como sustentos suficientes para decidir qué es o no lo
correcto en una situacion cotidiana.

Palabras clave: juicio moral, toma de decisiones, nifios, nifias, justicia, derechos, empatia.



Introduccion

La moralidad y los aspectos sociales de la interaccion social se pueden distinguir y
pueden cambiar segun el contexto, la cultura, aspectos sociodemograficos o educativos. Estos
aspectos van formando una estructura bajo unos supuestos permitiendo de esta manera que los
seres humanos traten su entorno, sus pares y asi mismo, decidiendo que es 0 no correcto en dicho
contexto (Yafiez y Perdomo, 2009).

La cultura bajo la cual se mueve la especie humana determina cuales son los
comportamientos correctos. En este sentido lo que hace la mayor parte de un grupo se considera
lo correcto, ejerciendo control grupal y estableciendo unos cédigos de conducta para recibir
aceptacion de los miembros del mismo grupo (Tomasello, 2007)

Por lo cual, aunque muchos investigadores como Piaget y Kohlberg han propuesto
algunos aspectos de la moralidad en el ser humano, Turiel y sus seguidores los que han dado a
conocer otro lado del desarrollo moral en los nifios, postulando que desde edades tempranas los
nifios pueden emitir juicios y tener un dominio moral (Louren, 2003)

Para este estudio y con el interés de explorar las caracteristicas en la toma de decisiones
frente situaciones morales en los nifios y tomando los postulados tedricos de Turiel sobre
dominios socio morales del comportamiento se elaboré un instrumento, el cual fue llevado a
juicio de expertos, para luego llevar a cabo la evaluacion que permitio ajustar el dilemay cuyo
resultado es una cartilla ilustrada presentando un dilema moral sobre el acoso escolar.

En este trabajo se presenta un breve recuento tedrico con las principales posturas frente a
moralidad, toma de decisiones y cooperacién. También se describe el proceso metodoldgico
tanto de la construccion del instrumento como de la aplicacion de este, incluyendo aspectos

éticos; ademas se describen los resultados obtenidos e manera cuantitativa y cualitativa y por



altimo se presenta una discusion basada en dichos resultados donde se pueden ver caracteristicas

como la justicia, la equidad, la empatia, los derechos y la igualdad.



Planteamiento del problema

Hasta comienzos del siglo XIX el estudio de la naturaleza humana era exclusivo de la
filosofia, la cual se preguntd sobre qué era vivir bien, es alli donde la ética se vincula con el
propdsito de regular la vida en comun con otros individuos, pero buscando ese bien comun
(Camps, 2013, pp:12). En la actualidad la comprension del comportamiento humano no es
Unicamente estudiado por la filosofia, sino que ha atraido las miradas de diversas disciplinas del
conocimiento, entre estas la psicologia, la cual podria decirse ha permitido comprender mucho
del ser humano, aportando conocimiento a otros campos.

Dentro de los objetivos de algunos teoricos en la psicologia esta caracterizar aspectos de
la conducta humana, para ofrecer hipotesis acerca de la manera en la que estos rasgos van
forjando la historia de nuestra especie (filogénesis) y la manera cémo se desarrollan dichos
rasgos a lo largo de la vida del individuo (ontogénesis) (Vygotsky,1979)

La psicologia como disciplina al estudiar la conducta humana se ha enfocado en describir,
comprender y explicar varios procesos psicoldgicos como la atencién, la memoria, la conciencia,
el pensamiento y el razonamiento. Dentro de esta, una de las vertientes con mas desarrollo
investigativo ha sido la psicologia del razonamiento, desde esta perspectiva se concibe que
pensar es un acto de razonamiento, es decir, el proceso a través del cual las personas infieren
datos a partir de cierta informacién inicial (Cornejo, 1994). También, como un medio para
entender como se dan los comportamientos del ser humano con sus pares y en su contexto social
y los valores que predominan seguln este. Es decir, también tiene una perspectiva ética.

Por su parte, la ética se ha encargado de estudiar y reflexionar sobre los aspectos morales

del comportamiento, ya que su interés central es indagar acerca de la naturaleza de los valores



morales y su rol (Almagia, 1987), la preocupacion del hombre por una vida buena o una mejor
manera de vivir y en la busqueda del sentido para vivir dio como resultado algunas preguntas
entre estas, se cuestionaron ¢Qué es ser moral? Y la importancia de que el hombre pueda razonar
sobre lo bueno y lo malo de su cotidianidad (Camps, 2013, pp:14).

Desde esta linea algunos autores como Adela Cortina (2000), argumenta que la ética es
filosofia moral, pero la ética no le determina al hombre lo que debe hacer ya que no tiene una
imagen prototipica de como debe ser un hombre. En este sentido la ética se ocupa de la moral,
sin volverse moralista y sin razonar como debe ser la conducta humana, ya de eso se deben
encargar otras disciplinas.

Entonces la ética reflexiona sobre la moral, con el propoésito de que los hombres crezcan,
esclareciendo el camino a la libertad (Cortina, 2000). Por lo cual se hace evidente que la ética no
esta interesada en dar cuenta de como se dan comportamientos morales, 0 como se razona
moralmente frente algin dilema, sino que esta interesada en reflexionar sobre la moralidad como
uno de los aspectos que ayudan al hombre a encontrar su libertad. Son otras ramas, como la
psicologia, las que se han interesado en el razonamiento y la toma de decisiones morales
especificamente.

En la psicologia, el interés particular de estudiar el razonamiento moral ha sido abordado
desde diferentes marcos tedricos. Autores como Piaget y Kohlberg han sido de gran relevancia
ya que han estudiado el desarrollo moral a lo largo del desarrollo cognitivo en los seres humanos
y han generado algunas propuestas tedricas sobre el surgimiento de estos. Fuentes et al. (2012)
plantea que Piaget postuld en un momento investigativo la existencia de un tipo de relacion del

desarrollo cognitivo con el desarrollo moral dado que el desarrollo moral avanzado dependia de



un razonamiento l6gico avanzado. Para este autor el desarrollo moral se da en estadios que
corresponden a las etapas de desarrollo natural de la capacidad cognitiva humana.

Para Piaget el juicio moral consiste en un sistema de reglas y la esencia de toda moralidad
debe ser hallada en el respeto que se adquiere por esas reglas (Piaget, 1971). Es decir, el nifio
recibe indicaciones ya elaboradas y consensuadas, que no necesariamente se dan a medida que
las necesita o que son pensadas exclusivamente para alguien en particular.

Por otro lado, Kohlberg, formul6 una teoria sobre el desarrollo del razonamiento moral,
este se fundamenta en los estudios de desarrollo cognoscitivo de Piaget. En esta se exponian
investigaciones con dilemas hipotéticos sobre valores conflictivos. La tarea de los participantes
consistia en hacer una eleccion y dar la razon de esta. Al recoger dicha informacion, Kohlberg
concluyo que existen 3 niveles de desarrollo moral: preconvencional, convencional y
posconvencional. Argumentd que estos niveles eran representativos de diferentes formas
cualitativas del pensamiento, en los cuales siempre hay un movimiento hacia adelante, a un
estadio préximo, y que hay gran parte del pensamiento moral estructurando la cognicién moral
(Barra, 1987). Para este autor, el juicio moral es la capacidad de tomar decisiones y hacer juicios
gue sean morales, es decir, que sean basados en principios internos, y actuar de acuerdo con
estos juicios (Kohlberg, 1964)

La condicién en que las personas hacen juicios morales posibilita entender algunos
aspectos importantes en la toma de decisiones (Tomasello, 2014). En el momento de tomar
decisiones, no solo aparece como ente activo el individuo que esta decidiendo sino también su
contexto sociocultural y las demas personas involucradas dentro del dilema moral; por eso es

viable el estudio de los juicios morales en las ciencias sociales, dado que se convierten en una



herramienta adaptativa para que los seres humanos se relacionen en un ambiente social donde se
puede dar cuenta de conductas y situaciones especificas (Cantillo, 2015).

Tomar decisiones es una actividad continua del ser humano en diferentes ambitos de la
vida, que parece a veces simple, pero que termina tornandose compleja ya que se hace uso de la
memoria de trabajo y diferentes funciones ejecutivas, llevando al sujeto a procesar diferentes
estimulos, estimando las posibles consecuencias de las diferentes opciones (Martinez-Selva,
Sanchez Navarro, Bechara, y Roman, 2006)

La toma de decisiones podria definirse como “un proceso amplio que puede incluir tanto
la evaluacion de alternativas, el juicio, como la eleccion de una de ellas (...)” (Arieta y Gonzales.
1998) es decir elegir una opcion determinada entre un conjunto de opciones.

El ser humano nace en un ambiente social, el cual le modela su imagen e influye en
gustos, opiniones y decisiones, ademas le ensefia cbmo debe ser comportamiento fisico, le da
formacion intelectual (Marti, 2008). Por lo cual la interaccion social se convierte en un aspecto
importante en la evaluacion de juicios morales y la toma de decisiones, dado que la dinamica
directa o cruzada con otros genera un contexto del cual se apoyan los juicios y las decisiones.

La interaccion social es una base fundamental en el desarrollo humano. El conocimiento
social se construye con base en 3 sistemas conceptuales: moral, convencional y personal. Estas
categorias son fundamentales dentro de este tipo de juicios morales, esto implica que hay unos
derechos y normas que hacen parte de la justicia dentro de un grupo social, lo cual le permite a
un individuo emitir un juicio entre lo bueno y lo malo basado en esas normas, las cuales son
dadas en un consenso y no como algo netamente intrinseco (Noemi Lemos y Richaud De Minzi,
2010). En el desarrollo moral, desde el punto de vista cultural se da una tendencia universal, ya

que todas las culturas tienen unas fuentes comunes de integracion social, donde se asumen roles



y se coordinan conductas de tal manera que también se exige una integracion moral (Garcia,
1997).

Para que un grupo social pueda coordinarse es necesario la capacidad de toma de
perspectiva, lo cual es posible cuando un nifio puede tomar conciencia de los estados subjetivos
del otro, entendiendo que son diferentes a los propios, lo cual constituye una transicion
fundamental en las conductas prosociales (Lépez, Apodaca, Etxebarria, Fuentes, y Ortiz, 1998).

Durante el desarrollo, los nifios al tener contacto con pares y en otros contextos, dejan de
centrar su atencion en si mismos, considerando las experiencias ajenas. Esto posibilita que cada
individuo pueda hacerse una idea de aquello que es “correcto e incorrecto” dentro de su contexto
social. Es decir, cada nifio genera un codigo moral bajo el cual se mueve y puede ayudar de
manera empatica (Marti, 2008)

Desde la biologia y la sociobiologia se podria explicar este tipo de conductas dado que
hay bases bioldgicas filogenéticas que dan cuenta de este tipo de conductas en nuestra especie y
otras mas (Marti, 2008). Sin embargo, el aprendizaje social autorregula el comportamiento y
brinda unas pautas que se han acumulado culturalmente permitiendo la interaccion social de
manera cooperativa

La evolucién cultural acumulativa nos ha permitido observar cémo los artefactos y los
comportamientos humanos se tornan mas complejos con el paso del tiempo, es decir, el paso de
la historia ... Adicionalmente, la creacion de instituciones sociales ha posibilitado un conjunto de
habilidades cooperativas y motivacionales, ya que los nifios pueden internalizar normas sociales
especificas de su cultura que les indica qué hacer y cdmo proceder para poder hacer parte del

grupo (Tomasello, 2004).



Mencionando las conductas prosociales, estas capacidades se pueden observar en los nifios
desde muy temprana edad, aproximadamente desde los 2 o 3 afios de vida, donde se hacen
visibles la cooperacion, la capacidad de compartir y la empatia (Tomasello, 2004). Haciendo
parte también de la historia que se trasmite y que de alguna manera permite la organizacién de
los grupos sociales.

En todas las culturas humanas existen reglas y normas que han posibilitado el desarrollo
evolutivo de la especie, la convivencia y la sobrevivencia, por lo cual es oportuno tomar en
cuenta este tipo de conductas en el desarrollo moral de un individuo.

Con base en lo expuesto anteriormente, el presente estudio busca abordar la siguiente
pregunta: ;cuales son las caracteristicas de la toma de decisiones frente a dilemas morales en

nifios entre los 8 y 12 afios?



Justificacion

La evolucién humana ha logrado atraer la miradas de diferentes tedricos de los cuales han
surgido diferentes hipotesis, algunas de estas estan basadas en las diferencias cuantitativas y
cualitativas respecto a otras especies, donde basicamente se formulan 3 factores relevantes: la
elaboracion de herramientas complejas, la utilizacion de simbolos para comunicar y organizar la
vida social y por ultimo se adoptaron organizaciones sociales con unas practicas especificas,
como son la religion y las instituciones educativas (Tomasello y Negrotto, 2012).

La adaptacion cognitiva de los humanos ha generado la capacidad de identificacion con
los otros miembros de la especie, de comprender que son agentes intencionales y mentales
(Tomasello y Negrotto, 2012) es por medio de la socializacion que se puede hacer una
diferenciacion entre “nosotros y otros” o entre un “yo y otro”; es decir, es en la interaccion
donde podemos identificar las intenciones de otros, ver si son acordes a las del grupo al cual se
pertenece o se diferencian, y al mismo tiempo reconocer las intenciones y motivaciones
personales diferenciandolas de un par (Montiel y Martinez, 2012)

En virtud de esto la moral hace parte de ese desarrollo evolutivo y cognitivo de la
especie, Ostorm y Walker (2003) plantean que el reconocimiento de estados mentales, como de
intenciones en otros individuos, resulta basico para el desarrollo de confianza entre individuos, la
cual facilita la cooperacidn entre sujetos que conviven en grupos sociales (citado por Montiel y
Martinez, 2012)

Segln Rest (1983) podemos entender la moral como los “estandares o guias que
gobiernan la cooperacion humana, en particular como los derechos, los deberes y los beneficios,

son distribuidos dentro del grupo” (citado por Montiel y Martinez, 2012), los cuales se



establecieron para mejorar y permitir la vida social de los humanos. En la vida cotidiana se hace
necesaria la adecuacion de las respuestas a la conducta y sentimientos de otros dentro del
ambiente social, es alli donde se hacen evidentes la moralidad y las conductas prosociales, ya
que es donde se demanda una respuesta coherente con los estandares establecidos por el grupo
social.

Los juicios morales cumplen un rol importante para el sujeto y es que le dan la capacidad
de autonomia, que le permite comprender las contradicciones de su propio pensamiento,
comparar sus ideas y valores con los de otros individuos, para asi poder establecer un criterio de
justicia e igualdad, que en muchas ocasionas no ird en la misma linea de las tradiciones
culturales, pero lo llevara a cuestionarse sobre qué es lo correcto y lo equivocado de una
situacidon especifica (Araujo, 2000). Ya que el juicio implica una evaluacion de valor de una
opcién y la rentabilidad de las alternativas, poniendo en juego las emociones, la intuicion vy el
razonamiento, los cuales son principios basicos dentro del juicio.

La importancia de la toma de decisiones en la vida social del ser humano y en su
desarrollo, también ha sido estudiada desde la psicologia social y del razonamiento, a través de
diferentes experimentos que buscan indagar y explicar las elecciones de las personas, generando
discusion. A partir de esto se han generado algunas propuestas naturalistas que intentan dar una
explicacion a la manera como decidimos.

Estas posturas naturalistas cuentan con argumentos diferentes. Una de estas posturas se
basa en que la toma de decisiones se puede dar de manera automatica o intuitiva, esto se da antes
de un razonamiento consciente (Alvarez, 2016); por otro lado y en forma contradictoria,
Gingerenzer (2010) plantea que las decisiones se toman de manera racional limitada, es decir que

las decisiones tienen una restriccion en el tiempo, el futuro se presenta incierto y hay ignorancia



ante las alternativas, es por esta razon que el cerebro toma atajo para que la eleccion sea
razonablemente buenas para quien escoge (citado por Alvarez, 2016). Estos modelos se
encuentran en la actualidad en una discusion al interior de la comunidad cientifica dado que se
pueden explorar desde posturas diversas.

Estas diferentes propuestas teoricas, han dado paso a diversas investigaciones tanto de
juicios morales, toma de decisiones como de comportamiento prosocial. Sin embargo, la
investigacion no se ha dirigido a nifios, sino en su mayoria a jovenes y adultos, especificamente
en juicios morales y toma de decisiones.

Es el caso de la investigacion, los estudios se han realizado en etapas iniciales del
desarrollo humano con el fin de identificar conductas prosociales y su relacion con el apego, pero
no hay estudios que profundicen en las etapas tempranas, que puedan aclarar inconsistencias
tedricas y mejorar los instrumentos de medida (Lopez et al., 1998)

Los juicios morales a pesar de ser una categoria altamente investigada, se ha encontrado
con dificultades a la hora de evaluar nifios dado que facilmente se puede inducir la respuesta o
simplemente no se estad en un momento del desarrollo que le permita integrar la informacion
(Lemos y Minzi, 2010), pero estableciendo concretamente una forma de evaluarlos acorde a su
desarrollo cognoscitivo se podria minimizar ese rango de dificultad.

Asimismo, dado que es vital el desarrollo social del nifio, conocer coémo y qué elige frente
a un dilema en un ambiente que demande una conducta prosocial, podra brindar herramientas
importantes a futuro no solo a la psicologia sino también a la educacion, posibilitando un
desarrollo social bajo mejores condiciones, donde se optimice la toma de decisiones, las cuales

en la vida adulta seran de utilidad.



Por esta razon, la edad de la poblacion se convierte en un argumento valioso para obtener
informacién. Aunque la madurez moral de un nifio se alcanza en la etapa de la adolescencia
aproximadamente, no quiere decir que antes de este ciclo no se tenga una capacidad moral
(Gracia, Jarabo, Martin y Rios, 2001)

La infancia, es un periodo del desarrollo en el que se da la socializacion con pares y el
sistema educativo permite gran parte de esa interaccion. La socializacion permite un ir y venir
entre una concentracion individual, donde el nifio piensa antes de actuar y una colaboracion
social donde el nifio interactla, se da cuenta que hay un punto de vista diferente al propio
(Piaget, 1971).

El pensamiento en esta etapa es mas atomista, se puede analizar y descomponer un todo
en sus partes, los mecanismos que emergen permiten formar relaciones de causa y efecto por lo
cual el pensamiento progresa (Piaget, 1971).

En este sentido, la conducta moral, la conducta prosocial y la toma de decisiones, no son
Unicamente conductas deseables en las personas, son también un area de interés académico e
investigativo (Calvo y Vivd, 2005). Ya que entender los mecanismos del pensamiento para elegir
y poder asi emitir un comportamiento acorde a este, nos puede dar a conocer las caracteristicas
de una decisién tomada en una edad temprana.

El pensamiento o la conducta moral no deberia entonces tomarse como un proceso
secuencial, donde el individuo tiene que llegar a un ideal del pensamiento y el razonamiento de
forma gradual y continua; sino que puede observarse como la posibilidad de observar la apertura
de los nifios y nifias para tomar decisiones y posturas morales durante el desarrollo, sin seguir

necesariamente una secuencia.



Objetivos

Objetivo General
Describir las caracteristicas de la toma de decisiones frente a situaciones que implican
juicios morales en nifios entre los 8 y los 12 afios.
Objetivos especificos
e Reconocer los aspectos asociados a los juicios morales elaborados por los nifios y nifias

que participen en este estudio.

e Examinar las caracteristicas y posibles diferencias en cuanto al sexo de los participantes

al resolver un dilema moral.



Marco tedrico

Algunos antecedentes

La necesidad de comprender el desarrollo moral y sus implicaciones en diversos &mbitos,
constituye desde hace algunas décadas el foco de interés de para las ciencias humanas (Cantillo,
2015). Conocer como un ser humano razona, decide desde su conciencia moral y establece
conductas cooperativas, son algunas categorias que han fundamentado la investigacion.

Podria decirse que los pioneros tanto tedricos como investigativos de la psicologia moral
son Piaget y Kohlberg, quienes observaron la conducta infantil durante su desarrollo para
plantear sus estudios y respectivas conclusiones.

La investigacion en cuanto a nifios y adolescentes se ha dirigido a comprender el papel de
la educacion en las instituciones educativas, el deporte o cualquier otro espacio de ensefianza y
disciplina como contexto reforzador de la conducta moral, planteando que son tiempos dificiles y
que en la educacion se ha perdido de este tipo de ensefianza. Esta propuesta se enmarca en la
clarificacion de valores, el papel de la familia en el desarrollo moral de los nifios, en los
problemas sociales y como el dialogo y la justicia ayudan a que la conducta moral segln este
enfoque sea parte del desarrollo integral de un individuo (Ortega y Minguez,1992; Ortega, 2004;
Martinez, 2013).

La conducta prosocial, la empatia y las emociones, también han sido objeto de
investigacion. Como fue el caso de Etxebarria, Apodaca y Ortiz, su estudio buscaba analizar la
relacion de la empatia y la conducta con diferentes conductas socio-morales en nifios y nifias de

6 a 8 afios, teniendo en cuenta la diferencia de género. Participaron las madres y los profesores



de 244 nifios y 241 nifias, que cursaban el primer y segundo grado de primaria en 8 centros
educativos tanto publicos. Las variables para analizar eran: empatia y culpa, conducta
internalizada y reparacion, conducta prosocial y agresiva, e impulsividad.

Los instrumentos utilizados fueron: Cuestionario de Internalizacion Moral de
Kochanska, De Vet, Goldman, Murray y Putnam (1994): la escala de Empatia, la escala de
Conducta internalizada, el Perfil Socioafectivo de La Freniere, Dubeau, Capuano y Janosz
(1988): la escala de Prosocialidad Egoismo y escala de Impulsividad del Cuestionario de
Conducta Infantil (CBQ) de Goldsmith y Rothbart (1991). Para el analisis de los resultados se
calcularon con las correlaciones de Pearson todas las variables. También, se analizaron por
separado los resultados para nifios y para las nifias.

Los resultados mostraron que se presenta una correlacion estrecha entre la empatia y la
culpa, siendo mas alta en las nifias que en los nifios. Una de las conclusiones a las que llegaron
los investigadores es que posiblemente las variables afectivas (empatia y culpa) juegan un papel
menos relevante en la conducta social y moral de los nifios.

Dada la necesidad de evaluar la moralidad y las conductas prosociales en nifios y/o
adolescentes, Mestre, Frias, Samper y Tur, adaptaron y validaron el PROM, instrumento que
busca medir de manera objetiva el razonamiento moral prosocial en poblacion espafiola. Estas
investigadoras consideran que la evaluacién del razonamiento moral prosocial haciendo uso de
medidas objetivas es un logro importante en la investigacion en cuanto a conducta prosocial.

Para la muestra se seleccionaron 1285 adolescentes entre los 13 y los 18 afios al azar con
la férmula de Poisson, se aplicé tanto el PROM como el cuestionario de empatia de Davis y el
cuestionario de conducta prosocial de Caprara como criterio de validez. Se busca evaluar el

razonamiento de un adolescente frente a un problema o necesidad de otra persona lo cual puede



implicar una respuesta de ayuda. Se plantean diferentes posibilidades de razonamiento:
Hedonista, orientado a la necesidad, orientado a la aprobacion de otros, estereotipado e
internalizado; lo cual permite realizar una discriminacion de la situacién en pro de los intereses
personales. Las autoras concluyen que las correlaciones entre el razonamiento, la empatia y la
conducta prosocial, nace la necesidad de evaluar los procesos cognitivos y los procesos

emocionales en el desarrollo prosocial.

Moralidad- vision ética

la formacion de la conciencia moral hace parte del estudio de la ética y dentro de algunos
campos de las ciencias humanas. Desde Kant, quien propuso una visién ética deontologica o del
deber ser, donde se busca que los individuos sean autbnomaos, con la capacidad de autorregular
su vida personal y social con base a principios y valores humanos universalizables, donde la
razon es la guia del comportamiento moral (Cantillo, 2015).

Kant proponia un sistema de moralidad, donde los principios se impusieran como una ley
moral, los cuales no eran una simple generalizacion de costumbres de esta manera se daria un
deber moral comdn, lo cual seria una necesidad absoluta de todo ser racional en la busqueda
autonoma de los principios de conocimiento (Camps, 2013).

Asimismo, la ley no refleja lo que hacemos, sino lo que debemos hacer, no se refiere al
ser, sino al deber ser. Esta es Util para juzgar la moralidad de las costumbres no para identificarse
con ellas; la fuerza del deber moral reside en el razonamiento (Camps, 2013).

Por otro lado, estd Hume, quien plante6 que el ser humano tiene un valor moral

intrinseco, cuya base es la simpatia y la comun utilidad. Por lo cual la moral se tornaba subjetiva



y los sentimientos estaban presentes, ya que para este lo que el hombre conocia solo podria hacer

a través de la experiencia (Camps, 2013)

Juicios morales

En el intento de comprender los aspectos morales del comportamiento O”Connor (1997)
plantea que existen tres orientaciones o enfoques tedricos importantes (citado por Barra Almagia,
1987): primero el enfoque psicoanalitico, donde la moralidad es vista como el resultado de la
identificacion del nifio con sus padres. Segundo, la teoria del aprendizaje social, la cual enfatiza
sobre la accion del ambiente en el desarrollo de habilidades de autocontrol. Se centra en la
conducta (imitacion, refuerzo, castigo, castigo, procesos de aprendizaje).

Y por ultimo el enfoque cognitivo evolutivo, se centra en la dimension del conocimiento
y enfatiza en el desarrollo de reglas y la adquisicion de principios universales. Este intenta
explicar como el individuo estructura un orden moral externo, y como sus estructuras cambian a
lo largo del desarrollo del individuo.

Dentro del enfoque cognitivo evolutivo, estdn como representantes Piaget y Kohlberg,
cuyo trabajo es de modelo racionalista dado el énfasis que le dan al razonamiento y el desarrollo
intelectual. Desde donde han surgido diferentes propuestas e hipotesis tedricas, tanto replicando

sus ideas como contradiciéndolas.

Piaget

Este autor centré su estudio en la valoracion moral de la conducta en el



desarrollo, dando cuenta de los criterios que usaban las personas para juzgar conductas morales.
Piaget llego a considerar que las normas regulaban la conducta de un sujeto las cuales son
impuestas por los adultos en la nifiez, pero luego eran interiorizadas y el sujeto las hacia suyas
(Garcia, 1997)

Al igual que con el desarrollo cognitivo, Piaget observo y disefié una serie de tareas que
sometian a los sujetos a problemas de dominio moral con el fin de delimitar etapas del desarrollo
en este campo. Concluy6 que toda “moralidad consistia en un sistema de reglas y la esencia de
toda moralidad debe ser hallada en el respeto que el individuo adquiere por estas reglas” (Piaget,
1932) al ver esta relacion entre reglas y moralidad, Piaget quiso evidenciar la existencia de un
camino psicogenético en el desarrollo del nifio que se da en tres etapas: anomia, heteronomia y
autonomia (Araujo, 2000)

La anomia se refiere a un estado inicial donde hay una ausencia de reglas, donde se
encontraria a todos los recién nacidos, ya que no conocen las reglas sociales que lo rodean.

La heteronomia (entre el primer afio hasta los 7/8 afios) corresponde con una estructura de
caracter preoperatorio donde se evidencia el realismo moral. La norma se sitta por fuera del
sujeto, es decir una figura de autoridad le dice qué hacer; esta estructura es la que marca la
creencia por las responsabilidades y el nifio solo se fija en si se sigui6 o no la regla, por lo cual
no hace un analisis subjetivo o personal de la situacién, sino que el sujeto se adapta a lo ya
establecido (Garcia, 1997). Sin embargo, los nifios en esta etapa ya distinguen qué puede o no
hacer, ya que saben de la existencia de unas reglas (Araujo, 2000).

Luego se da un intermedio (entre los 8 y 11 afios) lo cual facilita el paso del realismo
moral a el relativismo moral, el cual fundamenta la cooperacion entre iguales. El papel del adulto

se reduce un poco, lo que es justo y bueno no depende de lo que transmitio el adulto, sino que



esta mediado por la cooperacion, la igualdad y la reciprocidad (Garcia, 1997). Lo bueno y lo
malo pasa por la consideracion mutua de necesidades.

Finalmente se da la autonomia (11 afios en adelante), el nifio no juzga las normas en
funcidén de quién las dicta, se refleja un mayor relativismo moral, se consideran diferentes
perspectivas (Garcia, 1997), el sujeto sabe que existen unas reglas para poder convivir en
sociedad, pero el origen de la regla y las decisiones se halla en el propio sujeto. La autonomia
moral le permite al sujeto entender las contradicciones de su propio pensamiento y le posibilita

comparar ideas y construir un criterio (Araujo, 2000)

Kohlberg

El juicio moral, tomando en cuenta la perspectiva de este autor debe entenderse como un
proceso de reflexion, orientado a dar una respuesta a una situacién que plantea un juicio de
valores (Carrillo, 1992) para Kohlberg se dan 6 estadios del desarrollo moral y los estructura en
3 niveles.

Los estadios son los que definen los criterios por los que una persona ejerce su juicio
moral, mientras que los niveles definen los enfoques de los problemas morales (Carrillo, 1992).
Este paso por los estadios se da de manera progresiva desde la nifiez hasta la adultez. Durante el
desarrollo, el juicio moral del individuo tiende a madurar, es autorreflexivo y le permite analizar

situaciones en contextos reales o hipotéticos (Cantillo, 2015).



Tabla 1. Estadios del desarrollo moral de Kohlberg

ESTADIOS DEL DESARROLLO MORAL DE KOHLBERG
NIVEL I: PRECONVENCIONAL

Estadio 1: Moral heteronoma, Estadio 2: individualismo, finalidad
orientacion hacia el castigo y la instrumental e intercambio, la orientacion es
obediencia. Las normas tienen valor hedonista ingenua. Los nifios se someten a las
porque proceden de figuras de autoridad  normas motivados a obtener algo. Sin

y no por el principio que representan. embargo, en este estadio logran reconocer

necesidades e intereses en otros, por lo cual
se busca un intercambio justo
NIVEL Il: CONVENCIONAL
Estadio 3: relaciones interpersonales de  Estadio 4: Sistema social y conciencia. Se
conformidad, expectativas mutuas. En orienta a mantener el orden social, se

este estadio se busca obtener la reconoce el valor de las leyes, las
aprobacion de los demas, el instituciones, las figuras de autoridad y las
comportamiento se dirige a mantener obligaciones para mantener este orden. Pero
buenas relaciones, hay mayor conciencia las personas pueden consideran los intereses
de los demas individuos. ajenos al margen de las leyes y el orden
social.

NIVEL I1l: POSCONVENCIONAL

Estadio 5: contrato social o utilidad y Estadio 6: principios éticos universales.

derechos individuales. En este estadio se  Todos los juicios y acciones morales se
reconoce que hay una obligacion por el  desprenden de un conjunto de principios
respeto de las leyes y derechos, ya que universales, las personas reconocer su

son acuerdos para buscar el bienestar compromiso de social de cumplir esos
social. principios y propiciar que otros también los
cumplan.

Para Kohlberg, un aspecto clave en el comportamiento humano consiste en aprender a
vivir en sociedad y a regirse por criterios de justicia, responsabilidad y autorregulacion, lo cual
debe llevarlo a ser autdnomo (Cantillo, 2015). Para este autor la moralidad no es el resultado de
procesos inconscientes o de un aprendizaje temprano, sino que existen unos principios humanos
de carécter universal que son el resultado de un juicio racional maduro y no son aprendidos

durante la primera infancia (Barra Almagia, 1987)



Segun este autor una persona no puede seguir unos principios morales si no los entiende,
es por esta razon que el desarrollo moral se da de manera paralela al desarrollo cognitivo, por lo
cual se da inicialmente la percepcion l6gicay luego la social para llegar a la conducta moral
(Carrillo, 1992). Sin embargo, esta no es una condicion que permanece, ya que, al obtener
madurez moral, el sujeto puede razonar sobre dichos principios y decidir no vivir de acuerdo con
ellos.

Estas dos posturas hicieron de lado la posibilidad de pensar que las emociones o la
intuicion, no hacen parte del juicio moral y la toma de decisiones, lo que hace gque en algunas
ocasiones se sostenga la dicotomia razon — emocion. Sin embargo, diferentes autores sostienen
que el juicio moral no se puede limitar a un proceso de razonamiento, sino que también influyen
la intuicion y las emociones.

Sin embargo, existen algunas posturas criticas frente a esta perspectiva. Para algunos
autores, Kohlberg no explica lo suficiente como las personas toman decisiones, sino que limita la

toma de decisiones a un estado pragmatico (Aguirre, 2009).

Jonathan Haidt

Este autor presenta una alternativa a los modelos racionalistas. Su propuesta es conocida
como el modelo intuicionista social (MIS). Este plantea que el razonamiento no es el proceso que
lleva a una persona a emitir un juicio moral, sino que el razonamiento llega luego de que el juicio
moral es emitido (Haidt, 2001)

Este modelo resalta la influencia que tiene el contexto social sobre el razonamiento,

proponiendo que este no se da de manera individual. En este sentido previo al razonamiento



moral lo que influye es la intuicidn, la cual esta permeada por la cultura, posteriormente se emite
el juicio moral y finalmente se razona sobre este (Haidt, 2001).

Haidt (2001) plantea que hay una mayor relacion entre la conducta moral con las
emociones que con el razonamiento, por lo cual critica el razonamiento como agente causal de
los juicios morales. Para este autor el razonamiento cumple el papel de justificar el juicio, pero
no lo causa.

Los procesos que propone el modelo intuicionista social son seis, los cuatro primeros se
basan en las intuiciones y en los dos ultimos se da importancia al razonamiento moral.

Haidt y Bjorklund (2008) plantean que los juicios morales proceden de los fundamentos
morales. Estos son sistemas psicolégicos con los cuales esta dotada la mente humana para sentir
intuiciones de aprobacidn y desaprobacién ante un sinfin de situaciones relacionadas con el dafio
y el cuidado, la justicia y la reciprocidad, el respeto por la autoridad. La lealtad al grupo, la
purezay la santidad segun las creencias del grupo social.

La propuesta tedrica de Haidt, ha seguido generando controversia, siendo foco de varias
criticas tanto desde la psicologia como de la filosofia moral, dado que el razonamiento cumple

un papel de apoyo dentro de la produccion de juicios morales.



Tabla 2. Procesos del modelo intuicionista social

PROCESOS DEL MODELO INTUICIONISTA SOCIAL

Juicio intuitivo  aqui el juicio moral es una intuicién, aparece de forma automatica y sin
esfuerzo tras la percepcidn de una situacion moral determinada. Involucran

cierta carga afectiva.

Razonamiento el razonamiento sobre un juicio moral es un proceso con esfuerzo y aparece
post hoc después de que el juicio moral se ha hecho, se elabora como un argumento
para apoyar el juicio moral. Se busca una explicacion coherente con el

contexto cultural.

Persuasion los razonamientos sobre el juicio moral a veces utilizado para persuadir a
razonada los otros, pero como el juicio moral tiene un componente afectivo es dificil

que la persuasion tenga efecto por medio de la discusion de razonamientos

Persuasion los juicios morales que hacen los individuos, los cuales hacen parte del
social grupo social, tienen una influencia directa sobre el individuo, incluso sin

necesidad de utilizar la persuasion.

Sana critica la persona a veces puede razonar sobre un juicio moral de manera logica,
anulando su intuicidn inicial; esto se da cuando la intuicion inicial es débil

y la capacidad de razonamiento es alta. En este punto el razonamiento no es

causal.
Reflexion cuando la persona se detiene a pensar la situacion se puede activar de forma
privada privada otra intuicion que contradice el juicio intuitivo inicial. El

razonamiento permite medir y decidir entre las intuiciones contrapuestas

La moralidad desde Turiel

Este autor plantea que se da de otra manera el criterio moral en el nifio, estaba en
desacuerdo con la hipétesis planteada por Kohlberg. EI argumento de Turiel sugiere limitaciones
en dicha teoria, ya que no es suficiente pensar que el juicio moral funciona de manera

estructurada llevando a razonar de manera universal (Aguirre, 2009)



De esta manera, el desarrollo moral no iria de manera escalonada con un final donde la
razon es protagonista, sino que se daria un proceso de concretizacion. En dicho proceso los
juicios morales no son emitidos de manera rigida, por el contrario, es posible tener en cuenta mas
posibilidades a la hora de decidir y de elaborar el juicio moral (Yanez y Perdomo, 2009)

Para Turiel se hace necesario hacer una diferenciacion entre lo moral y lo social, ya que
dichos aspectos del criterio moral pueden presentarse en cualquier momento del desarrollo, sin
necesidad que alguno se presente primero que el otro (Yéafiez y Perdomo, 2009)

Turiel, propone unos dominios sobre los cuales giran los juicios morales, como lo son el
dominio moral, este se enfoca en las obligaciones morales que pretenden poseer validez
universal. Bajo algunos principios, en este dominio se muestran que acciones son las apropiadas
con el proposito de no afectar el bienestar fisico ni emocional del otro.

También postula un dominio social, se tiene la capacidad de comprender el contexto
social en el que se esta, hay mayor flexibilidad para reconocer las normas y las reglas sociales,
que pautan la relacion en la comunidad. Y por Gltimo se plantea un dominio personal, acé las
personas consideran gque sus acciones les pertenecen. Se busca preservar la integridad personal,
la imagen, los amigos, la pareja. La identificacion con el otro se da bajo algunos parametros
sociales.

Existen, ademas, tres reglas para evaluar este tipo de criterios. La regla de contingencia,
cual busca indagar si una conducta es categorizada como “mala” por la existencia de alguna
norma o regla moral. Una regla de alterabilidad se indaga si es correcto o incorrecto eliminar o
modificar alguna norma y por ultimo la regla de generalizabilidad, busca ver si las personas

comprenden que las normas morales son universales y que por el contrario las normas sociales



obedecen a un contexto determinado. Esto se hace indagando si es correcto 0 no que en otra

sociedad no exista cierta norma para evaluar una conducta especifica.

Dado que el desarrollo humano se caracteriza por diversos cambios, Turiel plantea los

siguientes estadios para dar cuenta de la moralidad. Algunos investigadores refieren que se

encuentran algunas limitaciones en la caracterizacion de dichos dominios y la relacion entre

estos. Sin embargo, en el desarrollo el individuo la conducta proporciona algunas tendencias que

permiten realizar la diferenciacion de los dominios.

Tabla 3. Estadios Morales Turiel.

Estadio I, nifios entre los 5 los 7 afios

En esta edad los nifios estan enfocados en su seguridad,
en no sufrir ningn dafio o que los demas no lo sufran.
Es incorrecto hacer dafio a otra persona.

El juicio moral se da para mantener el bienestar y
evitar el dafo, a pesar de esto no se comprende el
concepto de justicia y su correspondencia, Sino que se
evidencia como un interés personal.

Estadio 2, nifios entre los 8 y los 10 afios

En esta etapa los nifios establecen unas normas morales
donde la necesidad se expresa en el trato igual para las
personas, la justicia se torna reciproca. Se cuestionan la
obligatoriedad de las normas.

Sin embargo, el trato igualitario se da de manera
estricta asociando este trato a normas morales, donde
se espera algo a cambio del otro que lo beneficie y
motive el buen trato.

Estadio 3, nifios entre los 10 y los 12
anos

En esta etapa en caso de observar desventajas se daran
beneficios para lograr un equilibrio en sus relaciones,
los nifios se preocupan mas por la equidad, aunque
siguen haciendo uso de la reciprocidad.

Los juicios morales van dirigidos a aquellos de los
cuales no se espera nada a cambio, aun cuando han
sido injustos o agresivos con los nifios. Admiten
excepciones y los cambios en las normas sociales y
estas son consideradas convenciones para tener orden
social.




Estadio 4, nifios entre los 12 y los 14
anos

En este periodo se consolida la relacion entre igualdad
y equidad, esta union es el esfuerzo por establecer
principios morales mas universales. Los juicios
morales no se limitan a su grupo de referencia 'y a las
normas sociales ya no son vistas como necesarias,
pueden criticarlas y contradecirlas.

Estadio 5, jovenes entre los 14 y los 17
anos

La moral se reconoce como una serie de normas
propias. Las convenciones sociales se reconocen como
normativas, que vinculan y permiten que la personas
adquieran un rol social.

Transgredir dichas convenciones hace que se genere
desorden desde esta perspectiva

Estadio 6, jovenes entre 17 y 20 afios

Se hace una defensa contextual, para los jovenes las
normas son relativas a la sociedad o grupo social. Las
convenciones no son obligatorias y se dan de manera
arbitraria.

Hay mayor reflexividad para relacionarse

Conducta prosocial

Tomasello

Para Tomasello (2007) uno de los debates actuales frente a la conducta prosocial de la

especie humana tiene dos posturas: la primera es si los individuos de manera innata colaboran a

otros, pero luego es la sociedad la que los corrompe; o si por el contrario nacen egoistas y luego

es la sociedad quien los moldea y les permite cooperar y ser amables. Pero ambas se pueden

presentar, es decir, no son excluyentes.

Desde esta perspectiva, la especie humana fue acumulando y transmitiendo informacién

que le permitid elaborar mejores herramientas, hacer uso de simbolos y el establecimiento de

instituciones, lo cual permite que se den nuevas préacticas organizadas(Tomasello, 2007.)



Toda esta transmision cultural sumado a la capacidad de la especie humana de
comprender el comportamiento de los demas, podemos reconocer individuos, establecer
relaciones duraderas que no se limitan a la dominancia y cooperar con otros miembros del grupo
social para resolver problemas, hacer alianzas o coaliciones (Tomasello, 2007.)

Este autor sefiala que la cooperacién o las conductas prosociales en si mismas, no
desarrollan habilidades cognitivas complejas, pero si que la cooperacion abre puertas para la
evolucion cultural. Muestra de la evolucion cultural es el intercambio social de alimento, se
desarrollan roles sociales, se articulan meta, autorregulamos nuestro comportamiento y la
comunicacion busca tomar en cuenta la perspectiva ajena y permite una retroalimentacion

constante.

Toma de decisiones

La decision, es una teoria que, con un amplio namero de aplicaciones, como lo son las
matematicas, la economiay la psicologia. La direccion de empresas, los estudios del mercado, la
I6gica y el ser humano como agente que decide han sido los principales objetos de estudio (Ledn,
2014)

Durante los ultimos afios la psicologia y su estudio en torno a la toma de decisiones se ha
enfocado en aspectos cognitivos como lo es el procesamiento de la informacion (Leon, 2014) y
en aspectos sociales del sujeto que decide.

Sin embargo, las investigaciones recientes indican que las emociones juegan un papel
primordial en la toma de decisiones. Los aspectos emocionales asociados a los posibles efectos

que surgen de aquellas circunstancias que llevan al individuo a decidir y que un individuo puede



recordar, son determinantes o condicionales para la toma de decisiones (Martinez-Selva, Sanchez
Navarro, Bechara, & Roman, 2006).

Mientras las emociones se ponen en juego con diferentes procesos psicoldgicos, la
memoria hace el papel de trasportador, trayendo a la memoria experiencias pasadas. De esta
manera, la carga emocional que puede traer la memoria en el contexto del individuo le ayuda a
simplificar la eleccion, haciendo menos conflictiva las decisiones.

Sin embargo, la eleccidn sigue siendo un tipo de apuesta. Un sujeto puede estimar las
probabilidades de ocurrencia de un hecho como consecuencia de su decisién, pero esto no quiere
decir que se pueda tener certeza alguna de un resultado (Cortada, 2008).

En dicho proceso de escoger entre dos 0 méas opciones, se hace notorio el uso de
heuristicos, los cuales son como atajos que usa la mente para tomar una decision haciendo uso de
mMenos recursos cognitivos. Segun Tversky y Kahneman (1974) los tres heuristicos que usamos
son: representatividad, accesibilidad y anclaje y ajuste.

En el caso de la representatividad se hace juicio del caso particular basados en un grupo
referente, es decir hay una descripcion del prototipo a seguir con la cual se mide o se hace una
concepcién de la novedad.

En cuanto a la accesibilidad se juzga la ocurrencia de un evento respecto a la
disponibilidad o frecuencia con la que ocurre, tomando en cuenta la emotividad, lo memorable,
lo extraordinario o lo reciente. Por lo cual habrd menos esfuerzo para evocar un recuerdo y
evaluar la situacién (Squillace, 2011)

Finalmente, el anclaje y ajuste es un atajo que hace un juicio inicial partiendo de algun
rasgo notorio para asi dar una respuesta inicial, posteriormente la informacidn restante se ajusta

de forma arbitraria. Las personas pueden anclarse seguin la manera en la que se muestre el



problema inicialmente, ademas entre mas recursos cognitivos tenga el individuo mayor sera su
ajuste (Squillace, 2011)

El uso de heuristicos no es un acto inconsciente del ser humano, por el contrario, son
respuestas que se dan de manera intuitiva que no necesariamente son usadas en problemas
complejos, sino que también hacen parte de la cotidianidad, buscando predecir y acertar en

diferentes situaciones habituales a las que se enfrentaria cualquier persona. (Cortada, 2008)



Marco metodoldgico

Participantes

La poblacién estuvo conformada por 28 nifios y nifias entre los 8 y los 12 afios, que
pertenecen a los programas del Centro Cultural del municipio de El Retiro.

Los padres de familia y/o cuidadores firmaron previamente el consentimiento informado,
donde se aclar6 el proposito del estudio y la forma en la que se realizara. Se establecieron
algunos criterios de inclusion y exclusién para aceptar la participacion de los menores.

Criterio de inclusiéon

¢ Niflos y nifias que tengan el consentimiento informado debidamente diligenciado
por sus padres y/o cuidadores.

¢ Niflos y nifias que pertenezcan a los procesos formativos del centro cultural del
municipio de El Retiro.

¢ Niflos y nifias que sepan leer y escribir.

Criterio de exclusion
¢ Niflos y nifias que tengan algun tipo de trastorno de aprendizaje.
¢ Nifios y nifias que tengan algun trastorno de la conducta.

¢ Nifios y nifias que no deseen participar y hayan ido por voluntad de sus padres.



Instrumento

Se elaboraron inicialmente tres dilemas morales para ser empleados en el presente
estudio. El primero en torno a la diversidad sexual, donde se exponia un caso de un nifio nuevo
en un colegio y tenia dos padres del mismo sexo. Un segundo dilema referente al acoso escolar
donde un nifio se da cuenta que su mejor amigo es maltratado, pero es descubierto y también es
amenazado. El tercero que se refiere a una nifia que se da cuenta que su mejor amiga esta robado
a sus compafieros de clase en los descansos.

Cada dilema tenia unas preguntas, enfocadas de manera diferente pero todas abiertas. (ver
anexo 1. Dilemas morales y preguntas).

Buscando realizar un juicio de expertos, estos dilemas fueron enviados a cuatro
evaluadores, docentes e investigadores versados en el tema, de los cuales se recibieron tres
retroalimentaciones, las cuales indicaban sugerencias frente adaptar la historia con una version
para nifios y nifias donde se pudiera asumir mejor la historia y tomar una posicion, También se
hicieron sugerencias frente a el lenguaje que fuera mas claro para los participantes, asimismo que
pudiera despertar emociones en los participantes por lo cual sugirieron gque la situacion
problematica se diera con un mejor amigo/a.

A ellos se les suministro un instrumento para realizar la evaluacion construido con base

en los trabajos de Gomila y Christensen (2012)



Tabla 4. Informacion Expertos.

Evaluador Nivel académico Areas de interés Areas de

investigacion

1 Candidato a Cognicién moral, Cognicién moral,
doctorado /Ms en desarrollo causal y social en el
Psicologia cognitivo, desarrollo
Cognitiva desarrollo moral

2 Magister en Psicologia evolutiva Desarrollo moral,
psicologia y 0 del desarrollo, teoria de la mente,
Estudiante psicologia basica, resolucion de
doctorado desarrollo infantil,  conflictos
interuniversitario en  cognicion, interpersonales,
psicologia de la psicologia procesos
educacion en la evolucionista, psicoldgicos
Universidad de psicologia bésicos y
Girona educativa superiores, acoso

escolar.

3 Magister en Psicologia Moral Psicologia-

filosofia. filosofia.

De alli se establecieron 8 parametros para la revision de los dilemas (ver tabla.5).
Tomando en cuenta las devoluciones realizadas por los evaluadores, las cuales se orientaron a:
considerar crear versiones de los dilemas de acuerdo al sexo, es decir, que cada dilema cuente
con una version donde los protagonistas sean nifios, y otra donde sean nifias para asi mismo
presentarlo de acuerdo al género del participante; también en introducir a los participantes a la
historia para que se apropien de ella, por eso se sugirio poner que la situacion problematica se
diera con “un mejor amigo”. Asimismo, Se sugirio que fuera una presentacion corta y

emocional, donde se mostraran las consecuencias de la situacion problematica (ver anexo 2.)



Tabla 5. Parametros de construccion de dilemas morales para nifios.

Parametro Descripcion

Presentacion del formato 1 Se muestra una situacion cotidiana que de paso a la
transgresion moral

2 La situacion es entendible para los nifios de estas
edades.

3 Laextension del dilema es adecuada para nifios.
Estilo de expresion 1 El lenguaje usado es claro para las edades propuestas.

Perspectiva de los El dilema permite que el participante deba tomar una
participantes postura.

El dilema despierta emociones como enfado y disgusto.
El dilema motiva a tomar una decision.

Se describen las acciones que llevan al dilema.

La descripcion le permite al participante inclinarse a
consentir la posible consecuencia de la accion.

El dilema moral depende de la situacion inicial.

Las preguntas dirigen al participante a juzgar si la

accion es correcto o incorrecto, aceptable o inaceptable.

2 EIl dilema se presenta como si el participante tuviera
permiso de realizar alguna accion.

3 El dilema hace alusion a alguna norma social.

Efecto Marco 1 Permite que el participante pueda brindar una respuesta

positiva como negativa.

2 El dilema presenta una situacion de riesgo positiva 0
negativa, como ganar o perder.

3 El dilema presenta algun atributo positivo o negativo
como bueno o malo que permita atraer al participante

4 EIl dilema presenta algin objetivo positivo o negativo,
como evitar perder o sufrir una pérdida.

-

Circunstancia inicial

N RPIWDN

w

-

Tipo de pregunta

Lo anterior condujo a escoger el dilema referente al acoso escolar y adaptarlo con las
sugerencias realizadas y teniendo en cuenta que es un tema de manejo actual en las instituciones
educativas y al que los nifios se enfrentan con mayor frecuencia dado el contexto.

Posteriormente, se construyo una cartilla titulada “;Qué hago?” que contiene: un espacio
en blanco para que cada participante se dibuje con un grupo de amigos/as y un dilema moral
ligado al acoso escolar el cual esta en modo de historia y contiene texto e ilustracion de cada

situacién y al final una ilustracion educativa de lo que se debe hacer frente al acoso escolar. Se



elabor0 una version para nifias (Ver anexo 3.) y otra para nifios (Ver anexo 4.) con el propoésito
de generar mayor identificacion con la situacion problematica y acogiendo las evaluaciones y
sugerencias realizadas por los expertos. En cuanto a las respuestas a las preguntas se realizaron

tres preguntas con opcion de respuesta multiple y adicionalmente se debia sustentar la respuesta.

Procedimiento

Para acceder a esta poblacion se hizo un acercamiento inicial al Centro Cultural del
municipio de El Retiro, para presentar el estudio y su propésito. Se aprobd que la institucion
fuera el medio para acceder a la poblacion.

Para iniciar realizo un encuentro inicial con los coordinadores de la escuela de musica,
danzas y el proyecto de innovacion ‘Innovamente’ dado que eran los programas con mayor
poblacién mixta en el rango de edad requerido. Cuando se obtuvo la informacion necesaria para
acercarnos a los padres de familia y los nifios y nifias, se realizaron dos reuniones informativas,
con el fin de presentar el estudio, aclarar dudas y exponer el consentimiento informado (Anexo
5).

En dicha reunion se obtuvo una lista de posibles participantes con los datos de los padres
de familia y se hizo entrega del consentimiento informado. Posteriormente se dividio la
poblacién en un grupo de prueba piloto y tres grupos con el fin de trabajar con grupos pequefios
y sin interrumpir en las actividades extracurriculares de los nifios y nifias.

En los encuentros se evidenciaron algunas dificultades en cuanto al tiempo, el afio escolar
y las creencias de los padres de familia, estas seran ampliadas en la discusion dado que influyo

en la cantidad de la muestra y el andlisis posterior.



Para el pilotaje se realizaron encuentros individuales con 5 sujetos, 3 de ellos nifios y dos
nifias. Se hace uso igual de la cartilla, el encuadre, el tiempo, sin embargo, las preguntas para 3
de los 5 sujetos fueron abiertas y para 2 de ellos las preguntas se presentaron de manera mixta
cerradas y abiertas.

El pilotaje permitio ajustar las opciones de respuesta para las preguntas cerradas y decidir
usar las preguntas mixtas, dado que los nifios se sentian confundidos al responder de manera
abierta, mientras que al tener varias opciones podian argumentar con mayor facilidad.

Al realizar los ajustes necesarios, se convoco a los participantes, los cuales fueron
divididos en tres grupos. Aunque la lectura y respuesta se hacian de manera individual, la
aplicacion del instrumento fue grupal.

El proceso inici6 realizandose una breve introduccion hablando sobre el acoso escolar e
indagando sobre el conocimiento que tenian frente al tema con cada grupo.

Se hace entrega de la cartilla y la hoja de respuestas. Se explica con cuidado cémo se
debe realizar la actividad aclarando que se resuelve de manera individual. Los pasos eran:
dibujar, leer la historia y responder; ademas se dejo claro que no era una evaluacion entonces
podrian preguntar cualquier cosa sobre el tema y no se pone tiempo limite para responder a las
preguntas.

Luego del encuadre se inicia la actividad la cual dura entre veinte minutos y media hora.
Al terminar dejaba la hoja de respuestas en su lugar y podria llevarse la cartilla, no se

presentaron novedades, todos los nifios y nifias sabian leer y escribir.



Consideraciones éticas

El psicélogo en proceso de formacién es un portador de saber y de una responsabilidad
frente a ese saber que porta, lo cual conlleva a comportarse y a llevar sus funciones en el marco
de las normas socialmente establecidas. Por tal motivo las consideraciones éticas que se tendran
en el ejercicio investigativo y teniendo como base la ley 1090 de 2006 la cual reglamenta el
ejercicio de la profesion de psicologia son la dignidad humana, la cual otorga igualdad. Segun el
articulo 2 de los principios generales, la base seran los principios de competencia,
responsabilidad y estdndares morales y legales. Donde el ejercicio se cifie al conocimiento para
el cual se esta cualificado, haciéndose responsable de sus actos e intervenciones.

La confidencialidad como obligacion frente a la informacion obtenida. El psicologo
aborda la investigacion respetando la dignidad y el bienestar de las personas que participan y con
pleno conocimiento de las normas legales y de los estandares profesionales que regulan la
conducta de la investigacion con participantes humanos.

En los casos de menores de edad y personas incapacitadas, el consentimiento respectivo

debera firmarlo el representante legal del participante.



Resultados

Descripcion cuantitativa de la informaciéon

Como se puede ver en la tabla 3, se puede decir sobre sus datos sociodemogréficos que en
cuanto a sexo se trabajé con el mismo nimero tanto en nifias como en nifios, de los cuales el
46% tiene 11 afios.

El 82% de los nifios y nifias estudian en la institucion educativa pablica del municipio de
El Retiro y solo una persona se desplaza a otro municipio para estudiar. Asimismo, el 89% del
grupo pertenece al estrato 3 del Sisbén y ninguno estuvo por debajo de este.

En cuanto a escolaridad, los nifios y nifias estaban cursando entre segundo de primaria 'y
séptimo de secundaria y el 35% de estos estaba cursando el grado quinto. Asimismo, en
actividades extracurriculares los intereses de dicho grupo se inclinan a la musica, el arte y el
deporte, la mayoria realiza mas de una actividad extra-clase.

Para la pregunta 1 la cual cuestionaba a los nifios por su decisidn en caso de ser victimas
de acoso escolar como sucede en la historia, el 85% de los nifios eligid la opcion de respuesta A,
la cual proponia: Le contaria a la profesora porque es injusto el maltrato hacia mi amiga.

De la misma manera en la pregunta 2 la cual indagaba por la percepcion de los nifios
frente al grupo de chichos/as mas grandes de la historia que maltratan a un/a nifio/a menor, el
67,9% de los nifios se inclind por la opcion A la cual daba la opcién de Es incorrecto, esta mal
hacerles dafio a otros.

En cuanto a la pregunta 3, el 100% de los nifios se inclind por la opcion del Si. Dando

cuenta que todos quisieran ser defendidos en una situacién de maltrato y acoso.



Tabla 6. Datos sociodemograficos

Sexo Frecuencia Porcentaje

Valido Masculino 14 50,0
Femenino 14 50,0
Total 28 100,0

Edad

Vélido 8 3 10,7
9 3 10,7
10 4 14,3
11 13 46,4
12 5 17,9
Total 28 100,0

Institucion

Educativa

Valido Ignacio Botero 23 82,1
Vallejo
Fronteras 2 7,1
Monte Luna 2 7,1
La paz 1 3,6

Escolaridad

Vélido 2 2 7,1
3 3 10,7
4 3 10,7
5 10 35,7
6 8 28,6
7 2 7,1
Total 28 100,0

Estrato Social

Vélido 3 25 89,3
4 2 7,1
5 1 3,6
Total 28 100,0

Actividades

extracurriculares

Vélido Misica 7 25,0
Investigacion 1 3,6
Deporte 5 17,9
Artes 2 7,1
Mdsica e 3 10,7
investigacion
Teatro e investigacion 2 7,1
Mdsica y deporte 5 17,9
Mdsica y teatro 1 3,6
Investigacion y 1 3,6
deporte
Arte, musica, 1 3,6
deporte,
investigacion
Total 28 100,0




Tabla 7. Respuestas

¢ Qué harias tu si fueras Andy o Morla?

Pregunta 1 Opciones Frecuencia Porcentaje
Valido A 24 85,7

B 2 7,1

C 2 7,1

Total 28 100,0

¢ Crees que el comportamiento de los chicos/as més grandes es?

Pregunta 2 Opciones Frecuencia Porcentaje
Valido A 19 67,9

B 1 3,6

C 4 14,3

D 4 14,3

Total 28 100,0

¢ Te gustaria se defendido?

Pregunta 3 Opciones Frecuencia Porcentaje
Valido Sl 28 100,0

NO 0 0

Total 28 100,0

Andlisis cualitativo de la informacion.

Buscando la postura personal de los participantes, se dejaron en las tres preguntas un
espacio para sustentar la seleccion de una opcion de respuesta, alli los nifios y nifias respondieron
el porqué de su eleccion.

De esta manera se encontrd de manera general en la pregunta uno, que los participantes
consideran que es la figura del docente la que puede decir qué cosas no se deben hacer. Es la
autoridad la que da el castigo y la que evita que se repitan ciertos hechos.

Denunciar con los adultos significa para los nifios proteccion y cuidado, la participante
#16 escogio la opcidn A, la cual propone: le contaria a la profesora porque es injusto el maltrato

a mi amiga y al sustentarla ella dice: “porque al yo decirle a la profesora ellos no me podrian



lastimarme y también las chicas serian castigadas y asi aprenderian y no lo volverian hacer”. Es
en este caso la persona adulta y que tiene autoridad la que podria detener la situacion
problematica.

De igual manera, algunos de los argumentos giraban en torno a la justicia, los derechos
que tienen y la igualdad para acceder a sus derechos, como planteo el participante #14 “porque el
ser mayor no hace justo el maltrato” es la desigualdad de edad lo que pone en desventaja, pero
aun asi la justicia es la que debe guiar el comportamiento.

En la pregunta dos, donde los nifios y nifias debian dar un juicio del comportamiento de
los maltratadores, se considerd incorrecto e injusto el comportamiento de los chicos/cas méas
grandes Yy se evidencian algunas reflexiones en torno a las devoluciones que deben recibir sus
comportamientos o la igualdad, como plantea el participante # 10 “porque Andy y Sus amigos
nunca los han molestado a ellos” podria verse como si fuera valido el maltrato si también fueran
maltratadores y tendrian igualdad de condiciones.

Para la pregunta tres los nifios tenian que sustentar por qué les gustaria ser o no
defendidos, todos los participantes escogieron la opcion S, pero se nota una diferencia entre los
nifios y las nifias. Las nifias tornan sus respuestas en torno al valor que tiene el cuidado del otro,
lo cual es correcto y justo, como lo plantea la sujeto #24 quien dice: “porque siento que no seria
capaz de hacer o decir algo y siempre valoraria una ayuda” o como plante la sujeto #17 “porque
seria mas facil con la ayuda de alguien”.

Por otro lado, los nifios argumentaron en torno a la lealtad, el colegage, lo que se debe
hacer por los amigos, el cuidado del otro muestra que tan buen amigo se es, mas no como un
deber ser como se ve en la respuesta del sujeto #12 que responde: “Si, porque eso demuestra a un

amigo” o el sujeto#3 que dice “Me sentiria feliz porque siento que ese amigo si me querria”.



Discusion

La psicologia moral, en 1987 hacia parte de la psicologia del desarrollo, posturas como
las de Kohlberg sostenian la idea de que la moralidad tenia un continuo en los procesos de
desarrollo en el ser humano. En investigacion las preguntas podrian dirigirse entonces a indagar
cdémo los nifios pensaban las normas y reglas en su entorno (Haidt, 2019)

La comprension moral ha tenido diferentes campos de discusion sobre si la moralidad es
innata, el resultado de un aprendizaje cultural o simplemente el resultado de racionalizar sobre
los hechos y asi discriminar lo bueno de lo malo (Haidt, 2019). Con este contexto surgid la
inquietud de conocer algunas caracteristicas de los nifios no s6lo para emitir un juicio moral, sino
para tomar decisiones.

En ese sentido, el objetivo principal de este estudio se dirigia a describir las
caracteristicas de la toma de decisiones frente a situaciones que implican juicios morales en
nifios entre los 8 y los 12 afios en el municipio de El Retiro.

Para cumplir con el objetivo, los postulados teéricos de Turiel frente a la moralidad
fueron la base, dado que este plantea que la moralidad y los aspectos sociales que acompafian el
desarrollo son dos elementos independientes que se presentan en todo momento de dicho
desarrollo (Yafez & Perdomo, 2009) es decir, no se da la moralidad antes de tener interaccion
social, ni es la interaccion social la que precede el desarrollo moral, sino que ambas se dan en
cualquier etapa evolutiva de los humanos.

Como se dijo antes, basados en las posturas de Turiel entonces podriamos mencionar
como una caracteristica prevalente en las respuestas obtenidas, la respuesta de los nifios y nifias
frente a lo que se debe hacer y es correcto basado en la seguridad, el bienestar, los derechos y

nombrando acciones que consideraron correctas para evitar que el acoso escolar continuara



(YYanez y Perdomo, 2009) lo cual da cuenta de que en este grupo ya hay un dominio moral, el
cual da cuenta del analisis del comportamiento propio y de otros en torno a la justicia (Plascencia
Gonzélez y Romo, 2009).

En este sentido el dominio moral de los participantes responde a las reglas de
contingencia, es decir los nifios reconocen que una conducta es buena o mala porque corresponde
a normas o reglas morales aprendidas (Yafiez y Perdomo, 2009)

Dado que es un grupo que corresponde a dos estadios diferentes planteados por Turiel,
que permite ver matices en las respuestas, donde en algunas de los nifios mas pequefios se ve la
justicia como una retribucion que debe darse de manera igualitaria. Mientras que en los nifios
entre los 11 y los 12 afios se tornan mas a la equidad, es decir que no exigen justicia igualitaria,
sino que tienen en cuenta las condiciones de los otros actores para emitir un juicio moral.

La justicia en cuanto a la moralidad fue introducida por Piaget, como un intercambio
equitativo de respeto, donde las respuestas no se esperan de manera egocéntrica y donde la
validez de las normas que se siguen en un contexto social son dadas por una figura de autoridad
(Barreiro, 2009) segun este autor las correcciones adultas son la base de la justicia, aunque en
algunos estadios iniciales los nifios tienen un ideal de justicia donde todos los seres humanos
hacen lo correcto, lo cual es conocido como justicia inmanente.

Para Turiel, la justicia es una perspectiva de la moralidad, es universal y no es un acuerdo
social ya que es valida en cualquier contexto y es imparcial (Yéafiez y Perdomo, 2009). En la
justificacion que los nifios debian presentar posteriormente después de escoger una respuesta es
importante resaltar el uso de la justicia en sus argumentos, para la mayoria de los participantes
fue injusto el comportamiento de los chicos mayores de la historia porque impedia la defensa de

los mas pequefios, porgue no debian aprovecharse de otros ni tratarnos mal.



Lo justo para los participantes era que no se tratara mal a ninguna personay que los
abusadores fueran castigados. Aunque se ven indicios de la figura de autoridad y obediencia
planteados por Piaget, no es un aspecto Unico en sus respuestas 0 que se vea una diferencia
jerérquica en cuanto a la edad.

Otro aspecto para destacar es no estan pensando en un ideal donde todos se tratan bien
sino en la desventaja que tendrian con relacion a tamario y fuerza, ya que los abusadores se
presentan en la historia mayores que sus victimas. Los juicios de los nifios no dependen de un
consenso social, sino que de la experiencia que han tenido van creando normas intrinsecas las
cuales van ligadas a la interaccién social (Plascencia Gonzalez & Romo, 2009), en este caso la
desventaja y el maltrato que unos chicos grandes causan a unos mas pequefos.

Los participantes sefialaron en sus respuestas que debia ser la figura de autoridad, la
profesora, quién debia castigar y controlar la situacion. Este aspecto corresponde a un dominio
convencional o social, es decir, responde a un contexto puntual como lo es una institucién
educativa y las reglas que se dan en dicho lugar, como puede ser un manual de convivencia
(Plascencia Gonzalez & Romo, 2009). En este sentido, la situacion problematica no se juzga
Unicamente de manera universal, sino que sitda al participante en contexto social especifico.

En cuanto al dominio personal, no se encontrd ninguna respuesta que contrariara con los
convenios sociales o las normas universales intrinsecas (Yafiez y Perdomo, 2009) ningun
participante dio una respuesta que estuviera por fuera de lo esperado socialmente.

Pero los nifios y nifias no debian emitir Gnicamente un juicio moral de la historia, sino
que debian ponerse en la situacion de los (as) protagonistas y tomar una decision. Podriamos
decir que la reflexion que se hace para responder es privada haciendo uso de la intuicién y la

deliberacion consciente(Alvarez, 2016)



El juicio intuitivo que se da previo a una decision lleva una carga afectiva, no
necesariamente se toma largo tiempo para darse, sino que se forma el juicio de manera
automatica (Haidt, 2001) aunque también se dio razonamiento post hoc, dado que tenian que
elaborar un argumento para apoyar las elecciones de su juicio moral ante la situacion
problematica.

La empatia entonces juega un rol importante en la toma de decisiones, las emociones que
evocan este tipo de dilemas morales pueden invitar a las personas a elegir conductas reparadoras,
donde se minimice el dafio o el dolor ( Etxebarria y Apodaca, 2009). Evocar la empatia en este
caso podria interpretarse conveniente, dado que en la situacion problematica los protagonistas
eran mejores amigos, sin embargo, los nifios deben suponer la situacién como propia y escoger
cuidarse o defender su mejor amigo(a), lo cual pone sobre el juicio moral la empatia o una
conducta con patrones egoistas.

En los resultados de las preguntas abiertas, nos encontramos una diferencia de sexo, las
nifias y los nifios argumentaron de manera diferente si querian ser defendidos o no, las respuestas
de los nifios iban dirigidas a el cuidado y reconocimiento de la lealtad en cuanto a la amistad, con
argumentos como ‘“‘eso hacen los buenos amigos” o “asi me daria cuenta quien es mi amigo” se
sale de la linea de lo que ellos considerarian correcto o no en dicha situacion.

Mientras que las nifias, aungue reconocian el valor del apoyo de amistad,
complementaban sus respuestas en torno a lo que es correcto y justo hacer por los derechos de
los amigos. Dichas diferencias podrian deberse a aspectos de educacion y socializacion.

Segun la UNESCO (2003) en América latina se dan diferencias socioemocionales y

cognitivas que dependen de la poblacion, condicidn educativa, nivel socioeconémico y la calidad



en la educacién gque brindan las instituciones educativas, donde las nifias tienen menos
oportunidades de acceder a educacion de calidad que los nifios.

Para este caso puntual podriamos plantear la influencia de las normas sociales para
direccionar la educacion y la formacion diferencial entre nifios y nifias desde el juego. Las nifias
deben ser cuidadosas, mas controladas en la manifestacion de sus emociones y su interaccion
social, mientras que los nifios no son tan formados en sus conductas sociales y
emocionales(Mathiesen, Yanez, Merino, Mardones, y Saldafia, 2013)

El direccionamiento comportamental, en el que cuidadores, docentes y pares demandan
un comportamiento esperado, permite que los nifios y nifias experimenten de manera diferente
sus vivencias personales (Etxebarria, Apodaca, Eceiza, Fuentes, y Ortiz, 2003). Las nifias
podrian experimentar de manera mas fuerte las emociones, sin embargo, todos estos aspectos no
son permanentes y dependen en gran medida de la socializacion e interaccion de un nifio no solo
con figuras de autoridad como los padres, sino también con pares y la comunidad.

Con el paso del tiempo la interaccion de los nifios y nifias con la sociedad afianza algunas
ideas y posiciones, pero también permite conocer otras posiciones que permitan que se
individualice una posicién moral. Decir que luego los nifios y nifias razonaran mejor, seria un
error dado que audn los adultos no son 100% racionales para decidir (Alvarez, 2016), la
racionalidad es limitada y por economia cerebral la intuicion jugara un rol importante.

Asimismo, dado que ya hay un dominio moral presente en los participantes los nifios y
nifias siempre basaran sus respuestas en su contexto social y bajo las normas en las que se
mueven, dado que es su campo de interaccion con pares y otros adultos. EI contexto es muy
importante ya que da cuenta de la manera en como la norma puede aplicarse y las acciones que

pueden tomarse segun la necesidad (Plascencia Gonzalez y Romo, 2009)



El contexto escolar, es el primer espacio de interaccion con pares y adultos ajenos al
espacio familiar. Es entonces un espacio de intercambio y conocimiento que permite que se
desarrollen habilidades como la autorregulacion (Tomasello, 2012) por lo cual la interaccion
permite una devolucidn constante de lo experimentado, lo que puede ir afirmando el dominio
moral, social y personal de los nifios y nifias.

AUn no se presentan cuestionamientos a las reglas, ni se desafian reglas contextuales,
tampoco se indaga por cOmo seria la situacién en otros lugares. Esto debido posiblemente al
enmarcar la situacion en un ambiente conocido y de identificacion inmediata (Araudjo, 2000)

No se obtuvieron datos suficientes para diferenciar por edades y ver si cambian algunas
caracteristicas en los juicios morales, dado que se presentaron dificultades con la muestra. A
pesar de realizar reuniones informativas y aclarar a los padres el consentimiento informado (ver
anexo 5.) muchos padres se negaron a autorizar la participacion de sus hijos manifestando que no
querian sentirse evaluados o que se entrometieran en su familia y crianza de sus hijos.

Otra de las dificultades presentadas fue el cruce con diferentes actividades de final de afio
escolar, como recuperaciones o eventos; por lo cual se decidio trabajar con el grupo de 28 nifios
y nifias. Analizando sus caracteristicas en los juicios morales y la toma de decisiones, también
haciendo diferenciacion de algunas caracteristicas que se dieron de manera diversa en nifios y
nifias probablemente por la manera de interactuar social y culturalmente.

Los juicios morales y la toma de decisiones son grandes pilares que se componen de
diferentes piezas, aca sélo se abordan caracteristicas sociales y morales de la toma de decisiones
frente a juicios morales, por lo cual muchas piezas quedan por fuera. Como lo son aspectos
neuroldgicos y emocionales, dado que no se cuenta con las herramientas para contrastar teorias o

permitir ampliar el campo.



Dadas las dificultades para obtener la muestra, se hace imposible realizar una
diferenciacion de edades para observar diferencias directas en estadios como plantea Turiel. Si se
hubiera contado con méas tiempo y herramientas hubiese sido interesante hacer uso de los tres
dilemas planteados al inicio (ver anexo 1.) y complementar con una entrevista individual a cada
participante y una entrevista a los padres de familia y/o cuidadores, con el proposito de ampliar
el contexto social de los nifios y nifias.

Tener un espectro mas amplio de la vida social y familiar de los nifios puede dar cuenta
de cuéles son las normas sociales bajo las cuales se mueven y de esta manera ver la solidez de su
dominio moral. Igualmente, seria interesante conocer aspectos relacionados con la interaccion uy
socializacion en las actividades extracurriculares, teniendo una entrevista con los docentes de
dichas actividades y por qué no, contrastando respuestas con un grupo que no tenga ningun otro
tipo de actividad diferente a la escolar.

Otros aspectos relevantes que no se pusieron en consideracion es el compromiso publico
y la pertenencia o no a un grupo (religioso, de amigos, de competencia deportiva) deberian ser
tomados en cuenta para ampliar caracteristicas importantes en la toma de decisiones y que
pueden influir sustancialmente en el juicio moral cuando se es visto por otros o hay un grupo que

espera una respuesta especifica.



Conclusiones

Los aspectos de crianza que se relacionan con condiciones sociales y culturales pueden
influir en la manera en como nifios y nifias perciben lo que sucede en su entorno. Dado
que se les hacen diferentes exigencias culturales frente a su comportamiento y el manejo
de sus emociones, lo cual puede dirigir sus decisiones y juicios morales.

Las emociones, son un aspecto amplio que hace parte de las caracteristicas de los juicios
morales pero que no se amplia en este estudio. Por lo cual seria pertinente que estudiara
la culpa y otras emociones por fuera de la empatia, que ha sido estudiada en mayor
medida.

El desarrollo moral no es un producto en formacién durante el desarrollo que dependa
Unicamente de aspectos innatos. Es un aspecto caracteristico de la especie humana que se
consolida y amolda al contexto cultural y social, respondiendo a las normas del contexto,
pero al mismo tiempo transformandose por la misma interaccion social.

Los nifios y las nifias son participantes y espectadores de diferentes cambios en sus
contextos, de exigencias sociales, de problemas y condiciones de desigualdad, explorar su
perspectiva y las caracteristicas propias de su etapa evolutiva podria brindar informacion
relevante para la construccion de material educativo, la elaboracién de proyectos sociales
y direccionar la atencién psicosocial en instituciones educativas.

Considerar el desarrollo como un proceso de etapas con un fin dltimo limita la
perspectiva de procesos cognitivos y sociales en la poblacion infantil; no es necesario

evaluar conductas adultas para reencuadrar la intervencion con poblacién infantil.
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ANEXos

Anexo 1. Dilemas morales

Dilema #1
Es el primer dia de Unini en el nuevo colegio, sus papas lo acompafian. Si, Unini tiene
dos papas hombres.
Sus comparieros se asombran, pero suponen que son sus hermanos.
- Oye, ¢como te llamas?
- Mi nombre es Unini y... ;el tuyo?
- Me Ilamo Rocco.
- Qué genial que te trajeron tus hermanos, los mios no salen mucho conmigo.
- Oh, no son mis hermanos... son mis papas.
- ¢papas? ¢coémo vas a tener dos papas?
- Si, papas.
- ¢no tienes mama?
- No, yo tengo dos papas.
Rocco llega a casa y narra a sus padres lo que paso ese dia en el cole.
- Mama, papa, tengo un nuevo compariero, se llama Unini. Es muy divertido y tiene
dos papas, no tiene mama. ¢por qué?
- Porque hay personas que actGan mal, te prohibo que seas su amigo, de lo contrario
te castigaremos y nos sentiremos defraudados.
Rocco al otro dia al encontrarse de nuevo con Unini en el colegio y ver que es un gran
comparfiero de clase y amigo, no sabe si obedecer a sus padres o aceptar a un nuevo
amigo.

. ¢qué harias ta en la posicion de Rocco? ¢por qué?



. ¢Qué piensas de la reaccion de los papéas de Rocco?

Dilema #2
Andy pide permiso para ir al bafio, cuando llega observa como unos chicos de la liga
prejuvenil y que evidentemente son mas grande estan golpeando a uno de los
compafieros. Mientras lo golpean esculcan su maleta, dafian sus pertenencias y se quedan
con su dinero. Andy intenta no hacer ruido, pero choca con una caneca y los brabucones
se percatan de que hay alguien mas con ellos.
- ¢queé haces aca intruso?
- Nada, solo queria...
- Quieres llorar.
- Eres un miedoso.
- No, no lo soy, y no deberian hacer eso.
- Mira mocoso, nosotros hacemos lo que queramos. Ni td, ni nadie nos dirad qué
hacer. Esta claro.
- Si nos delatas, te pasara lo mismo. Vete ahora mismo de aca.
Andy sale del bafio muy asustado, no sabe si debe contarle ya a su profesora o protegerse

de esos brabucones.

. ¢para ti en este caso queé es lo correcto?

. ¢Qué harias tu?

. ¢ Es justo el comportamiento de los chicos mas grandes? ¢por qué?
Dilema #3

Lupifia ve que Morla, su mejor amiga tiene cada clase objetos nuevos. Asi que planea

empezar a investigar ya que nota a su amiga un poco extrafa.



De esta manera, al otro dia en el receso de la clase Lupifia decide seguir a Morla, jvaya
sorpresal! La descubre sacando algunos colores de la cartuchera de un compafiero.
Lupifia se asusta, pero piensa que tal vez los pidio prestados y por eso fue por ellos.
Decide no prestarle atencion. Sin embargo, ella sigue con algunas conductas extrafias y
sus comparieros empiezan a denunciar con el profe de la pérdida de objetos.

Asi que decide seguirla nuevamente y no hay dudas. Morla esté hurtando.

Lupifia decide confrontarla:

- ¢que haces Morla? Sabes que no esta bien eso que haces.

- No te metas.

- ¢ Qué te pasa? TU no eres asi.

- Pues si soy asi, y mas te vale que te quedes callada, porque si no te acuso atiy a
ambas nos va a ir muy mal.

Morla sale rapidamente del salon y Lupifia preocupada no sabe si quedarse en silencio
para no ser acusada injustamente por su mejor amiga o denunciarla.

. ¢queé harias ta si fueras Lupifia?



Anexo 2. Cartilla version nifnas

¢QUE HAGO?

Morla pide permiso para ir al bario,
cuando llega observa como unas
chicas de secundaria y que
evidentemente son mas grandes,
estan golpeando a su mejor amiga.



Morla intenta no hacer ruido, pero
choca con una caneca y

se percatan de que hay

alguien mas con ellas.

- ¢Qué haces aca?

- Nada, solo queria...

- Quieres llorar.

- Eres una miedosa.

- No, no lo soy. Ustedes no
deberian hacer eso.

- Mira mocosa, nosotras
hacemos lo que queramos.
Ni td, ni nadie nos dira qué
hacer. ¢Esta claro?

- Sinos delatas, te pasara
lo mismo. Vete ahora mismo
de aca.



Morla sale del bafio muy asustada,
no sabe si debe contarle yaa su
profesora o protegerse de las
brabuconas.



Anexo 3. Cartilla version nifos.

¢QUE HAGO?

Andy pide permiso para ir al bario,
cuando llega observa como unos
chicos de secundaria y que
evidentemente son mas grandes,
estan golpeando a su mejor amigo.



Andy intenta no hacer
ruido, los brabucones se
percatan de que hay
alguien mas con ellos.

- ¢Qué haces aca?

- Nada, solo queria...

- Quieres llorar.

- Eres un miedoso.

- No, no lo soy. Ustedes no
deberian hacer eso.

- Mira mocoso, nosotros
hacemos lo que
queramos. Ni td, ni nadie nos
dira qué hacer.
¢Esta claro?

- Sinos delatas, te pasara
lo mismo. Vete ahora mismo
de aca.



Andy sale del bafio muy asustado,
no sabe si debe contarle ya a su
profesora o protegerse de esos
brabucones.



Anexo 4. Consentimiento informado

Consentimiento informado
Caracteristicas asociadas a la toma de decisiones frente a dilemas morales en nifios
entre 8 -12 afos
Estudiante
Julieta Pineda Rendon
CC 1040181396
Correo electronico: julieta.pineda@udea.edu.co
Cel: 3005226550

Asesor UdeA

Gilberto Gaviria Castafio

Correo electronico: giga807 @hotmail.com
Celular: 302 2392151

Proposito

Realizar un estudio descriptivo sobre la toma de decisiones frente a dilemas morales en nifios entre los 8 y
los 12 afios.

Indicaciones

Este proceso de investigacion de la Universidad de Antioquia -Seccional Oriente, el dia de hoy busca invitar
a los padres y sus hijos a participar del proceso investigativo. Para participar se debe tener presente que:

e La participacion es voluntaria. Tanto el nifio(a) como los padres de familia pueden retirarse o negarse a
participar.

e No hay ningun beneficio material o econdmico que reciba el nifio(a) o su familia por la participacion, dado
que es un proceso académico.

e La participacion no genera ninguna evaluacion psicoldgica individual, ni familiar. La investigacion solo
busca recolectar informacién para describir como se da la toma de decisiones y juicios morales en los nifios
de dichas edades.

e El gjercicio de recoleccion de datos no expone a su hijo(a) a ningln tipo de riesgo fisico o psicoldgico.

e Se recolectaran datos sociodemogréaficos basicos, la informacion personal no sera divulgada. Se usara con
fines estrictamente investigativos, para poder analizar de manera objetiva la informacion recolectada.

Si esté de acuerdo con que su hijo(a) participe del proceso, le invitamos a que llene la siguiente informacion.

Yo, , identificado con cédula de ciudadania nimero

de Y identificado con cédula de
ciudadania ndmero de manifestamos la aceptacién para
que identificado con tarjeta de identidad ndmero de

, participe del proceso de investigacion explicado anteriormente.

Entendiendo que toda la informacion concerniente a la evaluacién confidencial y no sera divulgada ni entregada a
ninguna otra institucion o individuo sin el previo consentimiento.

En forma expresa manifestamos a ustedes que hemos leido y comprendido integramente este documento y en
consecuencia aceptamos su contenido y las consecuencias que de €l se derivan.

Firma del padre con documento de identidad:
Direccién

Lugar y fecha de firma

Yo, manifiesto de manera voluntaria y libre que deseo participar de esta
investigacion. A su vez, confirmo que recibi la informacidn relacionada con la investigacion y con mis derechos al
participar de ella.

Firma del menor de edad
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