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INTRODUCCION

. El presente trabajo, producto de nuestra iniciacion investigativa en el hacer
histérico, pretende dar algunos elementos que ayuden a aclarar inquietudes

surgidas alrededor de la vida social de la regidn antioquefia,

El desarrollo social y econdmico de la .provincia de Antioquia del siglo XVIII,
tuvo su soporte principal en la poblacidn libre, o sea aquellos grupes socio-
raciales surgidos del mestizaje enfrei los indios, negros y blancos. Los libres

o sea los mestizos y mulatos, constituyeron dentro de la estructura social de la
provincia , dos grupos diferentes a nivel social, con unos derechos, unes privi-
legios y unas costumbres propias pero bajo unas condiciones econdmicas relativa-
mente similares. Con una posibilidad de ascenso social mds amplia para mestizos

que para mulatos.

Esta poblacién mestiza y mulata fue la que conformé el contingente colonizador
de Antioquia. Asi para la época Republicana, el proceso de colonizacidn, tan
aludido en nuestra historiografig, no es més que el continuo avance de la pobla-
cién libre que se atomiza por todos los rincones de la regidn anticqueiia. Por lo

tanto, el poder identificar y caracterizar el grupo mestizo y mulato es llegar a



comprender lo que somos hoy los antioquefios, nuestra propia identidad.

Se trata entonces, de reconocernos nosotros los que nos denominamos "paisas”.
Por esto, consideramos de gran importancia y necesidad el tratar de indagar

por la poblacién  resultado del mestizaje, en su cardcter de sector mayoritario

de la provincia como no lo muestran las fuentes y nuestra realidad actual.

Por todo esto, esperamos que el acercamiento que hacemos a un factor tan po-
co investigado en nuestra historia social regional, sea un aporte o por lo me-

nos de luces a una reflexién sobre lo que fuimos, somos y seremos.
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1. CONTEXTO GENERAL

1.1 REFLEXION HISTORIOGRAFICA

El proceso de Mestizaje ha sido un problema que muy pocos historiadores la-
tinoamericanos han tomado como objeto central de estudio. Los que lo han
hecho se han dedicado al andlisis del origen y causas del Mestizaje, consi-
deréndolas desde el Siglo XVI o sea desde el mismo momento de la conquis-
ta. Al avanzar en el estudio del proceso se han dedicado fundamentalmente
a explicar la mezcla de los grupos indigenas y los espafioles, no incluyendo
al negro o al sector de poblacidn resultante de la mixtura de fodos estos.

En el andlisis, el mestizaje se ha visto desde el punto de vista de la convi-
vencia de espafioles e indigenas y como la causa del decrecimiento de esta

Oltima poblacion.

Entre estos estudios tenemos el trabajo de Richard Konetzke, expresado en
varios ensayos (1), en los cuales plantea las condiciones en que se realizo
la conquista de América, el modo de vida de algunos grupos, la aceptacion

que tuvo el espafiol entre los indigenas y las politicas que implementd la



- corona para evitar el mestizaje. En su comprensién del proceso, ve la im-
portancia del elemento negro en el mestizaje y sefiala tres vias para la fu-
sién étnica: los matrimonios por la iglesia, las relaciones esporadicas y el

/
concubinato. Considera que fueron las formas mas comunes en la estructura-

cién del mestizaje.

Por Gltimo, el autor estima que para estudiar el mestizaje en América como

un proceso, es necesario fener en cuenta las diferencias regionales.

El Historiador Magnus Morner, por su parte, ha dedicado su estudio, a com-
prender el mestizaje desde el punto de vista de la poblacién indigena, tra-
tando de mostrar los efectos que causd en ella este proceso. Su mirada la
hace a partir de lc;s leyes de segregacidn dictadas por la corona y que se-

gin el autor han sido muy poco estudiadas.

Considera que desde el Siglo XVI la politica de segregacion fue necesaria
para conservar el dualismo entre indios y espaiioles que fue roto por el mes-
tizaje fracasando asi la politica de la Corona.Plantea que la causa princi-
pal de la disminucidén de los indigenas fue el mestizaje ya que los mestizos
se fueron apoderando de los resguardos en su necesidad de tierra para sub-
sistir. Sefiala ademds este autor, que el mestizaje no fue solo un proceso
bioldgico sino que estuvo acompafiado por una "transculturacion". Por todo

_esto, las leyes de segracidn no fueron eficaces en el Siglo XVIIl. (2) Sin



embargo, Morner estima que aunque las leyes separatistas fueron caducas en
el caso de los indigenas, podrian parecer justificadas "a la luz de los pre-

juicios generales en contra de las castas", y también por el temor de los es-
pafioles de que se alterara la estructura de la sociedad, debido al incremen-

to de la poblacién mezclada.

Entre los estimulantes para que aumentara el mestizaje este historiador consi-
dera que el factor mas importante, fue el hecho de que los mestizos estaban

libres de pagar tributo. (3)

En un reciente estudio, titulado "Estratificacidn social hispanoamericana du-
rante el perfodo colonial™ publicado en'1980, Magnus Morner continua la
linea trazada, en sus trabajos realizados desde 20 afios atras. Es decir, te-
niendo en cuenta las politicas de la corona se dedicd a analizar para el Si-
glo XVIIl ya no las leyes que segregaban los indigenas sino la discriminacion
de los blancos y espafioles hacia los grupos mestizo y mulato. Considera, que
el mestizaje fue lo que diferencié las sociedades "aquende y allende el mar",
asi el temor de los blancos hacia la poblacién mezclada crecig; expresando-
se en los prejuicios nutridos por la verdadera o supuesta ilegitimidad de los

"estratos inferiores'.

En el andlisis que hace de lo que sucede en América con la aplicacion que

hacen los blancos de las leyes de la corona, llama la atencién sobre lo que



realmente buscaba la legislacién social de Espafia en América. Plantea que
esta tenia como mbviles lo religioso, lo fiscal, y lo estrictamente politico
ya que las medidas tendian a contrarrestar "e| poderio de la élite criolla™

es decir de los blances americanos.

. Por Gltimo es importante resaltar que el autor considera que el mestizaje co-
mo "proceso de transformacién de la sociedad presenta modalidades y mati-
ces bien distintas en los diversos medios del inmenso imperio de Espafia en

. América". (4)

Desde la preocupacién por el anélisis de la poblacidn indigena, investigacio-
nes como la de Angel Rosenblat se hon‘ocupodo del Mestizaje. En su traba-
jo: La Poblacién Indigena y el Mestizaje en América (5) el autor resalta

la importancia que tuvo este proceso como factor resquebrajador de las estruc-
turas del régimen espafiol. Trata de examinar los efectos que tuvo este feno-
Q@

meno dentro de la poblacién indigena y blanca desde los primeros afios de

la conquista.

. Por su parte Edmund Urbanski, (6) ve el mestizaje desde el punto de vista
cultural. Considera que este, forid en el grupo resultante, una conciencia
propia y unos derechos de "ciudadania cultural®. Trata de mostrar, por me-
dio de obras literarias de autores latinoamericanos, que los mestizos desde

el primer momento se crearon una cultura y una conciencia propia. La mez-



cla racial trajo consigo ciertas discriminaciones econémicqs que en la colo-
nia y luego, mais adelante, equivaldrian a prejuicios raciales. Este "mito ra-
cial" ha contribuido desde un comienzo a retardar la formacion definitiva

de la "personalidad mestiza”. Plantea ademés que el Mestizaje que se diéﬂ

en América fue continuacién del originado tiempos antes en la peninsula.

- Como vemos, los estudios que se han realizado han abordado el mestizaje
desde diversas preocupaciones. A pesar de utilizar diversas metodologias, la
mayoria han coincidido en las siguientes apreciaciones:

- El Mestizaje fue un proceso que se inicid desde el mismo momento de

la conquista.

= La corona implementé desde ese momento medidas que iban encamina-

das a frenar el mestizaje.

- La poblacion mas afectada por el proceso de mestizaje fue en un pri-
mer momento la indigena. Luego fueron los mismos blancos ya que al
crecer la poblacién mezclada trajo consigo unas formas de vida y unas
necesidades que desestabilizaron el sistema impuesto por la corona es-

pafiola.

- La poblacién negra fue un participante importante en el proceso de

¢

mestizaje.



- Por Gltimo, ven la necesidad de que se hagan estudios regionales so-

bre los diversos problemas demogréficos como el Mestizaje.

En 1961 cuando un grupo de investigadores como Silvio Zavala, Richard
Konetzke, Alvaro Jara, Magnus Morner y ofros se reunieron en Estocolmo
en un coloquio sobre ‘el Mestizaje en América "(7) concluian que los estudios
hasta ese momento se basaban en el origen de este proceso, visto de mane-
ra general y desde la legislacién de la corona y coincidian en la necesidad
de implementar estudios regionales sobre el tema. Para 1975 Rolando Mellafe
en su andlisis sobre los problemas demograficos en la historia colonial de
Hispanoamérica, consideraba que "plantearse el problema de la poblacion
americana en forma global es indtil, sin‘ haber comprendido previamente la

evolucidn zonal..." (8).

En cuanto a las fuentes utilizadas en estas investigaciones se puede apreciar

que han sido la legislacion colonial y en un caso obras literarias.

L4

Algunos autores que plantean la importancia de los estudios regionales, han
dado algunas pautas para la investigacién de problemas como el mestizaje .
Richard Konetzke considera que para el estudio de la poblacion es necesario
un trabajo sistemdtico de los archivos con arreglo a un plan. El hacer tra-
bajos monogrdficos permiten establecer conocimienfos particulares, o sea la
nhistoria local” (9). Aunque Konetzke al igual que Rolando Mellafe encuen-

tran un problema en la falta de estadisticas coloniales, este Oltimo estima



que hay otras fuentes, nuevas técnicas y ramas auxiliares que permiten es-
clarecer problemas demogréficos. Llama la atencidn sobre los cronistas, los
célculos parciales de poblacidn, los viajeros, los censos, informes, cuentas,
listas, etc. como fuentes vitales para hacer las historias locales y asi com-

prender la historia nacional. (10)

1.1.1 El Mestizaje en la Historiografia Colombiana

Para el caso neogranadino, los estudios que se han hecho para el analisis
de la sociedad, han sido muy pocos y en lo referente al proceso de Mesti-

zaje no se han realizado trabajos sistemdticos.

A partir del estudio del Historiador Jaime Jaramillo Uribe, sobre la historia
social colombiana (11) se comienza a ver la necesidad de analizar los pro-

cesos sociales, que van a conformar la nacionalidad colombiana.

Considera, que para entender la estructura social de nuestro pais, es necesa-
rio realizar estudios regionales. Sin embargo llama la atencidn sobre algunos

aspectos generales que van a ser el soporte de esa sociedad. .

Este autor parte de una clasificacién de la sociedad, considerando dos gran-
des categorias: sociedades abiertas y sociedades cerradas, que presentan la
posibilidad de un grado de movilidad. Con este modelo trata de ver, como

se comporta la sociedad neogranadina, explicando algunas situaciones espe-



cificas de ella. Plantea que nuestra sociedad para el Siglo XVIII, estaba
en un proceso de sedimentacidn y consolidacién de "estratos sociales perfec-
tamente diferenciados”. En este, el Mestizaje fue el factor dindmico que
se venia desarrollando desde el Siglo XVI con la formacién de una nueva

Sociedad surgida del contacto entre Espafioles e indigenas.

Este mestizaje estratificd la sociedad en "castas en el sentido de designar

los grupos socioraciales", no en el sentido de las castas Asidticas o Europeas.
Los grupos socioraciales eran el mestizo, el mulato y el negro. (12) Sostie-
ne que el proceso de mestizaje en la Nueva Granada fue muy completo y
rapido, por esto, fue mas "completa la unidad nacional" en esta provincia

que en ofras regiones de Hispanoamerica.

Para llegar a una identificacion de la sociedad colombiana en abierta o ce-

rrada, es necesario estudiar la intensidad del proceso de mestizaje no solo

P
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racial sino cultural, ya que esto dard elementos que segln el autor, tienden

a cerrarlas o estratificarlas. Asi, el caracterizar la sociedad mostrarg dife-

rencias y elementos comunes que dardn la clave del cardcter nacional.

SegGn Jaramillo Uribe, el mestizaje hay que verlo en cada region del pafs,
es decir, hay que estudiarlo de acuerdo a las diferencias regionales. Sin
embargo a nivel de todo el territorio nacional, el mestizaje fue facilitado

por la "relativa poca densidad demogréfica de las poblaciones prehispanicas”



(13) y por la rapidez con que fueron destruidas o sometidas.

En cuanto a los efectos que el mestizaje ocasiond en el Siglo XVIIl, dice
que siendo este un proceso dindmico que tendid a eliminar diferencias socio-
raciales, dié la posibilidad de ascenso social. Por lo tanto, algunos grupos
se rodearon de privilegios para evitar la movilidad, asi para este siglo se
constituyd "una sociedad estratificada, compartimentada, de tendencia cerra-

da, dividida en grupos socio-raciales bien diferenciados". (14)

Plantea, que el freno para evitar el ascenso fue la discriminacién que se hi-
20 del mestizo, en cuanto a la consideracién que se tenia de él y a las res—.
tricciones que se le hicieron en diFerenfe-s campos de la vida social y econd-
mica. A nivel del matrimonio, la educacién, la vestimenta, los oficios y el
trato diario, la segregacion se dejd sentir en confra del mestizo. Esta a 'su
vez, indicaba el deterioro de una sociedad donde el elemento fundamental

i

era el "Status Social" y donde se tendia a una nivelacidén social.

Por Gltimo, este historiador, en relacién a las fuentes, estima que es necesa-
rio el estudio de documentos de archivo como por ejemplo los censos que han

sido poco estudiados, para realizar investigaciones regionales sobre poblacion.

Paralelamente, otros estudiosos fueron desarrollando trabajos en donde encon-

traron que el proceso social fue diferente en cada una de las regiones co-



lombianas. Este es el caso de Juan Friede quien al tratar de analizar la es-
tructura territorial, su evolucidn y la influencia de esta en el mestizaje ve
que la propiedad va ligada a lo social. Observa que la estructura social es
diferente en cada regién por lo que se limita a estudiar el caso Cundi-Boya-
cense, llegando a conclusiones muy generales sobre la propiedad hasta el Si-

glo XVIil. (1)

El autor para su trabajo, toma fuentes primarias como son actas de compra-
venta, legalizaciones, visitas. Ademds tiene en cuenta fuentes secundarias

como los escritos del historiador Jaime Jaramillo Uribe.

Algunas investigaciones fueron tocando aspectos del preceso de mestizaje en
Colombicp pero a nivel general sin llegar aun a estudios regionales sobre el
tema. El caso del Investigador colombiano Jorge Orlando Melo (16) quien en
una mirada muy general, se refiere al origen del mestizaje como un hecho
que comienza desde el mismo momento de la conquista; planteando como mé-
vil la satisfaccién de los deseos sexuales de los espafioles quienes tomaban

a las indigenas. El que los conquistadores no llegaran con sus mujeres creo ”
en el ferritorio un "concubinato generalizado". A medida que avanzd la co-
lonizacién, los espafioles paralelamente a sus familias, conservaron a sus con-
cubinas. Todo esto llevo a la formacién de un nuevo grupo que no encontra-

ba acomodo en la sociedad de la época.
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Por su parte, el trabajo de Fernando Guillen Martinez realizado en 1979 so-
bre El Poder Politico en Colombia (17), ve el mestizaje desde el dngulo del
poder. Es decir, el autor considera que la extincidn de la poblacion indige-
na y el paralelo aumenfo del mestizaje fue un proceso decisivo para la cons-
truccidn de "la trama del poder social en Colombia; sin embargo este dgso—
rrollo fue diferente para cada regidén segin como se articulen "los recursos
naturales, las relaciones sociales productivas y las tendencias psico-sociales

heredadas del pasado inmediato".

Considera que el encomendero, luego los grandes terratenientes y hacendados
mantuvieron el poder social sobre una poblacidn que se fue liberando de las
cargas tributarias o de la esclavitud por‘ medio del proceso de mestizaje. To-
da esta poblacién mestiza se fue quedando en las haciendas en condiciones
de dependencia: "arrendatarios", "agregados" o "aparceros", obteniendo asi

el propietario el poder y el dominio sobre ellos.

Plantea que la posibilidad de ascenso social del mestizo solo se daba en la
medida en que estuviera ligado a la causa del propietario, quedando sujeto

a él, hasta en las minimas expresiones de la vida cotidiana.

Segin el autor, alrededor de la hacienda se posibilita la supervivencia de
la poblacién mestiza. El clero y la iglesia fueron elementos que ayudaron a

que el hacendado mantuviera su dominio.
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En su convencimiento de que esfe dominio@ se da de diversas formas en las
diferentes regiones, trata de caracterizar algunas de ellas. Para Antioquia
destaca la formacidn de un grupo mestizo, y lo relaciona con una actividad
econdmica especifica como lo es el mazamorrero, pero aclara que a esta ac-
fividad se vinculan blancos y algunos indios. Estima que la iglesia fue en es-
ta regién un factor decididamente influyente en la vida y dominio social. Los

comerciantes también formaron parte de este grupo.

Resalta el cardcter de asociacién de los antioquefios demostrado en la coloni-
. » - i3 3 - ® L4 - LN .l
zacién, que considera un movimiento multiracial, sino una rigida estratifica-

cion.

Por Gltimo, Guillen Martinez plantea que en Antioquia el mestizaje anfes de
convertirse en un agente pasivo, fue algo que desarrol!d la region de un mo-
do democrdtico y menos rigido que en otros lugares donde se asumio al mesti-

7o en una sujecidn casi igual al indigena encomendado. Lo que si es real,

{

es que bajo todas estas formas surgié un grupo que detentd el poder social y

politico.

Otro estudio que ha dado pautas para la comprension del desarrollo de la
sociedad colombiana es el de la Antropéloga Virginia Gutiérrez de Pineda
(18) quien trata de caracterizar la estructura familiar en cuatro grandes com-

plejos culturales en que dividié el pais, tomando como referentes el factor

12



geografico, econdémico y en especial el proceso social que ha tenido cada
regién. Sintéticamente planteado, los anteriores aufores coinciden en varios

puntos tales como:

- El considerar la necesidad de estudiar los diferentes procesos sociales

de nuestro pafs a nivel regional.

- El punto mas importante en el que convergen la mayoria es el de plan-
tear que el mestizaje fue un proceso dindmico que cambié la sociedad
Neogradina. Sin embargo, es el Historiador Jaime Jaramillo Uribe el
que resalta la necesidad de estudiar dentro del mestizaje la poblacion

que lo conforma, sus relaciones, actitudes, discriminaciones.

Concluimos entonces, que no hay muchos trabajos sobre el mestizaje pero hay
una conciencia entre los estudiosos colombianos de la necesidad y lo impor-

?

tante que seria para la historia social del pafs realizar investigaciones a ni-

{

vel regional y de manera sistemdtica de este proceso.

Tl a2 El caso de Antioquia

Teniendo en cuenta la falta de estudios regionales relacionados con el desa-
rrollo de la poblacidn en la época colonial y en la bdsqueda por la identi-
dad de nuestra regidn, hemos considerado que el tratar de comprender el pro-

ceso de Mestizaje, es una via que puede dar luces para entender nuestra
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sociedad actual.

El proceso de mestizaje fue un factor dindmico de la sociedad antioquefia.

El auge de éste, se did en el Siglo XVIiily provocd la desestabilizacion del

sistema colonial espafiol, ya que la nueva sociedad mestiza conllevd un cam-
bio en la estructura econdmica y social. Consideramos que para entender es—
te proceso, hay que estudiar al grupo resultante del mestizaje, analizdndolo

en los diferentes aspectos de la vida colonial antioquefia, tratando de ver

a nivel de la poblacién de la provincia su significacion cuantitativa,

Es importante estudiar la estructura familiar para comprender porqué se did
el crecimiento acelerado del mestizaje. ‘Analizar la composicién de la fami-
lia, el nimero de hijos; la natalidad y las expectativas de vida mantenien-
do al grupo familiar en relacidn con su medio.

"

Es necesario también, conocer donde se ubico esta poblacion, es decir, co-
mo fue su distribucion a nivel regional. Ademds, es importante ver su rela-

cién con las corrientes migratorias.

La economia de la provincia en el Siglo XVII, presentd unas caracteristi-
cas muy especificas, en las que hay que inscribir el proceso de mestizaje
y los cambios que este produjo. La poblacién, a estudiar, participd de una

manera decisiva en esta economia, asi que sea indispensable ver su actua-
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cién en la estructura de tenencia de la tierra, en el comercio, en la mine-

4 . - . .
ria, en los diferentes oficios y ocupaciones.

Todo lo anterior nos dard las pautas para entender la situacion social del
grupo. Ademds la relacién con los otros grupos y sus propias relaciones mos-

trarén su vida cotidiana, la consideracién social que se tenia de ellos y su

conciencia de grupo.

El llegar al conocimiento del grupo nos dard elementos para caracterizar la

sociedad del Siglo XVIIl en la Provincia Antioquefia.
g2 ALGUNAS DEFINICIONES CONCEPTUALES

Para el Siglo XVIII, el Mestizaje habia configurado una poblacion mezclada
que fue considerada a nivel étnico, juridico y social de manera diferente.
q

A nivel étnico encontramos que el mestizo era definido como producto del
cruce blahco-india. Este grupo no fue aceptado por ninguno de los dos gru-
pos familiares (19). También era mestizo aquel nacido de la mezcla indio-
mestizo. (20) y obviamente, mestizo era el que nacia de matrimonios o de

relaciones entre mestizos.

En cuanto a la consideracién juridica, el mestizo era aquel descendiente de

indio-blanco que no pagaba tributo. Ademds en la legislacion era el segun-

15



do grupo después de los blancos espafioles y criollos. (21)

Socialmente, el mestizo y su grupo, eran tenidos como sindnimo de ilegitimi-
dad. Eran los vagos, los que no podian participar en la vida piblica, mili-
tar y en la Iglesia. Tenian una posicidn social inferior a los blancos pero

superior a los grupos mulato, esclavos e indios. (22)

Para el caso de nuestro estudio, el sector de poblacion que quedd libre del
pago del tributo o de la esclavitud, es el objeto central de andlisis. EI "li-
bre" era asi el descendiente de indio o de negro con unas condiciones eco-
némicas y sociales que son las que vamos a determinar. Es decir tomaremos
lo que en los censos de poblacion de los diferentes lugares de la provincia
antioquefia denominan para el Siglo XVIII, los de segunda y tercera clase,
o sea los mestizos y mulatos. Serdn analizados paralelamente ya que consi-
deramos que cada uno de estos forman un grupo, al parecer con unas carac-
4
teristicas muy propias pero con unos elementos coincidentes a todos los nive-

les.
1.3 REGIONALIZACION
La Nueva Granada en el Siglo XVIII, estaba dividida en cuatro grandes re-

giones, deferminadas por aspectos geogréficos, socio-econdémicos y politico-

administrativos. (23) Dentro de ellas la regidn antioguefia, es la que es ob-
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jeto de nuestro interés.

1.3.1 La Provincia Antioquena

la Antioquia Colonial estaba dividida administrativamente por las siguientes
subregiones: la jurisdiccidn de Medellin, la de Antioquia, la de Rionegro,

la de Marinilla, la de Remedios, la de Zaragoza y la de Caceres.

En la delimitacién geografica del estudio decidimos tomar como bdsicas las

subregiones del Oriente (Marinilla y Rionegro), de Medellin y de Antfioquia.
Entre las razones que nos movieron a hacer esta seleccién esté la de consi-
derar que en estas subregiones se alberga la mayor parte de los habitantes de
la provincia. Esto a su vez se explica por su desarrollo histérico, sus condi-
ciones econdmicas y geograficas.

@
Con respecto a la jurisdiccion de Antioquia encontramos que la riqueza mine-
ra explica la presencia desde el Siglo XVI, de poblacién blanca y negra.
Para el Siglo XVIII la poblacion libre era mayoria, predominando alli el ele-

mento mulato. (24)

Los lugares a ver en esta subregidn serian: Sopetran, San Jerénimo, Valle

de San Andrés, Antioquia, Anzd y Cafiasgordas.
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Medellfn, por sus condiciones climdticas y de suelo fue el sitio donde mu-
chos espafioles establecieron sus hatos ganaderos y aunque solo fue fundada
en 1675, para 1674 el Valle de Aburrd ya contaba con una poblacion de
mas de 3.000 habitantes, la mayoria de ellos mestizos y mulatos. Medellin
se constituyd desde el éiglo XVIl en una zona de gran prosperidad economi-

ca ganadera y agricola y en una de las mas pobladas. (25)

Esta subregidn estuvo compuesta por todos los lugares del Valle de Aburrg;
y de ella veremos a Medellin, San Cristébal, Hato viejo, Hato grande, lta-

gui, Pedregal, Iguanasita y Copacabana.

También en el Siglo XVII comenzé la Colonizacidn de las altiplanicies del
Oriente Anﬂoqueﬁo. Las minas y el camino al Magdalena fueron factores
que promovieron el crecimiento de las jurisdicciones de Rionegro y Marinilla,
las cuales para el Siglo XVIII se convirtieron en centros de gran concentra-

cidn mestiza y mulata. (26)

De Rionegro tomaremos los centros mineros de la Mosca, San Vicente y Reti-
ro y los lugares de Arma y Concepcidn. De la jurisdiccion de Marinilla,
lugar de explotacidn agricola, seleccionaremos los sitios de Marinilla, San-

tuario y Carmen.

Se trata entonces de analizar centros agricolas y mineros donde se ubicd la
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mayor parte de la poblacidn libre de la provincia.
1.4 PERIODIZACION

Teniendo en cuenta que nuestro estudio se centra principalmente en el Siglo
XVIll, se tomé un perfodo comprendido entre 1777y 1810, Este periodo se
delimité por diversas razones: A nivel metodoldgico porque antes de 1777
no existen registros sistemdticos de poblacion libre, pues solo habian matri-
culas de indigenas. A partir de esta fecha comienzan a realizar censos en

los diferentes lugares y sitios de la provincia discriminando la poblacion li-

bre en mestizos y mulatos.

Para 1786-1787 hay un mayor interés por parte de las autoridades privincia-
les de conocer el estado de la regién antioquefia, El ubicar la poblacidn,
saber sus propiedades, conocer los recursos naturales eran expresion 'de una
reforma en la manera de gobernar Ilos colonias americanas. Asi encontramos

mayor informacién acerca de la poblacién libre.

El periodo lo cerramos en 1810 porque después de este momento la poblacion
mes"rizc y mulata y‘a no es discriminada de esta manera. En esto incide el
proc;eso independista del cual surge la consideracion del individuo como ciu-
dadano; no era definido racialmente sino por otros factores. Otro aspecto

que nos llevé a considerar este periodo fue el acelerado crecimiento de la
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poblacién que registra la provincia para este momento. Visitadores como
Francisco Silvestre en 1777 y Mon y Velarde en 1786 plantean en sus infor-

mes el aumento de la poblacién libre y los problemas que conlleva (27).

Por Gltimo, consideramos que en este periodo se sentaron las bases a nivel
econdmico y social de muchos aspectos del desarrollo antioquefio del Siglo

XIX.
1.5 LAS FUENTES

La investigacidn de problemas demogréficos y de historia social debe hacerse

indispensablemente utilizando las fuentes primarias.

Para nuestro trabajo y considerando que es un estudio regional fue necesario
tomar fuentes de archivo. Entre las que se analizaron y que consideramos
que fueron un certero aporte al desarrollo de la presente investigacion tene-

mos:

15.5.1 Las Visitas

[ Para el Siglo XVIII, las reformas borbénicas iban encaminadas a organizar la
administracidn colonial y la Real Hacienda. La necesidad de tomar medidas
conducentes a aumentar las entradas del erario real, condujeron a que las

autoridades debieran ponerse en la labor de conocer el territorio de la Nue-
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va Granada. Las visitas de personajes nombrados por el Virrey y la Real Au-
diencia de las diferentes provincias tenian ese objetivo, ademés del de plan-
tear soluciones a los problemas encontrados y organizar la administracidn en

los distintos lugares. . .

Las visitas realizadas en este periodo son por lo tanto ricas en informacion
respecto de la poblacidn, las condiciones econdmicas de los diferentes luga-
res, el estado de la administracidn pdblica, los problemas que se presentan

en cada lugar, etc.

Para nuestro estudio las visitas nos brindaron una vision general de la situa-
cién de la Provincia desde el punto de vista de los funcionarios de la Coro-
na. En la mayorfa de las visitas los testigos eran algunos de los vecinos mas
prestantes de cada lugar. Por lo tanto, se puede captar en ellas la conside-

racién y significacidn que tienen los blancos, respecto de la poblacién libre.

155.2 Los Censos

Los censos son listas de los habitantes de los diferentes sitios de la Provincia.

Considerando que nuestro estudio es sobre poblacidn, los censos fueron la

fuente principal de nuestro aporte investigativo.

Como dijimos anteriormente, antes de 1777, solo encontramos para el caso

antioquefio, listas de tributarios; pero a partir de esta fecha comienzan a
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hacerse censos de poblacién por lugares.

Los censos nos brindaron la siguiente informacién: datos sobre estructura fami-
liar o sea los cabezas de familia, su estado civil, el conyuge, nimero de
hijos discriminados en pérvulos y mayores; ofros familiares como padres, her-

manos, sobrinos, etc. que viven con la familia y también informan de los a-

gregados a ella y los esclavos.

Esta informacién en la mayoria de los casos la encontramos discriminada para

los mestizos y mulatos.

También dan a conocer los totales de poblacion; como son hechos por luga-
res dan una descripcién de los limites del lugar y de algunas caracteristicas
econdmicas, sociales y geogrdficas. Esta vision del que censa no se da en

todos los casos.

Algunas veces el censo registra la ocupacién y bienes de la poblacién. Mues-
tran el lugar de trabajo, las tierras que poseen, la cantidad y el lugar don-
de estdn situadas, el lugar de vivienda, las deudas, los esclavos, minas, he-
rramientas, alhajas, ganado, describen lo que se cultiva y por Gltimo hacen
un avalbo de los bienes de cada persona o familia. Esta informacion se encon-

trd para algunas subregiones en ocasiones de manera muy parcial ya que no

registraban todos los datos que hemos dicho y para una gran parte de luga-

L_ res de la Provincia el censo no contaba con esta informacion.
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Esta fuente en nuesiro caso presentd una serie de inconvenientes que de al-

guna manera afectaron la investigacion :

- Para muchos lugares no se encontrd censos.

- Los censos no se hicieron de igual manera. Asi hay unos muy comple-

tos pero otros que se limitaron a registrar solo a la poblacidén sin con-

signar, datos sobre los bienes u oficios.

- Estos no fueron hechos para todos los lugares en fechas iguales. Hay
pues una gran diversidad de censos con diferentes fechas para los luga-

res de la Provincia.

- El deterioro, el hecho de estar incompletos o en mal estado, de algu-

na medida no permitié el andlisis de algunos censos.

- Por Gltimo encontramos que a partir de 1800 y mas concretamente en
1810 los censos aparecen como listas de vecinos y para 1815 como ciu-
dadanos; ya no existen diferenciaciones por grupos por lo tanto es di-
ficil utilizarlos en el caso de nuestro trabajo vemos pues que es una

fuente muy rica y valiosa para el caso que nos ocupa.

§.5.3 La Legislacion

La Corona a lo largo de toda la colonia dictd normas, prohibiciones, medi-

das conduncentes a maniener und organizacidon dentro de las Provincias.
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bre matrimonios y las probanzas de nobleza. Estas dos fu’en’res corresponden
g unas condiciones que enfrentan las provincias americanas a nivel Social,
- donde la discriminacidén unida al deseo de las autoridades de mantener el orden
establecido por ellos, lleva a prohibir matrimonios desiguales y a reafirmar
su condicién de blancos. Toda esta informacién es mas abundante a medida

que avanza el Siglo XVIIl.

155.5 Criminal

Debido a los cambios que sufrié el aparato administrativo colonial en el Si-
glo XVIII, las causas civiles y criminales se recrudecieron. La corona en su
politica de "bien comin" y "vivir en policia" , intensifica su ingerencia en
la .vidc social de los habitantes. Asi encontramos que se dan juicios en los

que se procesan delitos relacionados con la familia, es decir es castigado

el mal tratamiento, el concubinato, el estupro, el incesto, etc. También se
castigan los delitos contra la integridad personal (homicidios, lesiones perso-

nales), contra la autoridad (desacato, fuga, fraudes,), delitos politicos co-
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mo Rebelidn y Sublevacién y delitos contra la propiedad como el robo y el

igeato.

. . - ° ofe .2

Para nuestro estudio consideramos de gran valor la utilizacion de las quere-

llas que expresaran la vida familiar de la poblacién, las relaciones con los

tros grupos y fodo aquello que nos llevara a comprender la condicidén social

la poblacién mestiza y mulata. Tomamos asi una significativa informacion
g
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\.26 LA FAMILIA Y EL DESARROLLO DE LA POBLACION ANTIOQUENA

DEL SIGLO XVl

}2,1 ANTECEDENTES HISTORIOGRAFICOS

" En los estudios sobre el desarrollo antioqueiio, se le ha dado a la familia un
papel fundamental. La Historiografia ha considerado ‘el nicleo familiar como

el eje dindmico de la poblacién y los cambios demogrdficos, econdmicos, socia=
les e ideoldgicos de esta region, han encontrado recurrente explicacién en las

caracteristicas, supuestas o reales, de la estructura familiar.

- En el mismo sentido, el punto de referencia para entender el crecimienfo demo-
gréfico de esta regién del pafs, ha sido la magnitud familiar. Tradicionalmente
se ha considerado que las familias antioqueiias han sido siempre numerosas y que
esta particularidad constituye el motor para el desarrollo de la poblacion, tanto

|_en el pasado como en el presente.

El historiador Luis Lépez de Mesa al respecto plantea, que el hecho de que las
familias antioquefias sean numerosas y que tengan condiciones rel‘ofrivcxmeni'e adver=
sas en el medio natural ha sido la causa de que la poblacidn se ocupe de activi-
dades como el comercio para poder vivir.

¥ ~ ili It de of | d d
cooo a las familias numerosas que alli nacen no puede ofrecerles adecuado por-
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enir y como quiera que son activos, ambiciosos y fuertes, se dan a lo Oni-

co que hallan a la mano en su tierra que es el comercio...” m.

18

Otros estudiosos de los problemas regionales han considerado la particularidad
de las familias de Antioquia como una consecuencia del desarrollo econdmico

. » » A -~ - Ld
‘que comenzO a presentarse en la regién desde los afios finales del periodo co-

j;l‘Oniul.

James Parsons sefiala al respecto que el estimulo a la agricultura provocd el
fendmeno de familias numerosas y por lo tantfo precipitd que se diera un no-

table crecimiento de la poblacién. (2)

Por su parte, Alvaro Lépez Toro considera que el desarrollo econdmico expre-

sado en el traslado de la mineria a la agricultura cambié los hébitos familia-

res.

" ..lLa reparticién de tierras en proporcidén al ndmero de miembros de la fa-

milia etc., podrian haber intensificado la frecuencia de los matrimonios y la
7

fuerza de la feéundidad marital". (3)

.

Al igual que los anferiores Virginia Gutiérrez plantea que el traslado de la

poblocnon a mejores tierras establecid nuevas normas de conducta familiar en-

tre los antioquefios, cuya principal expresidn seria un alto promedio de h||os
por familia. (4)
Como puede apreciarse es marcada la tendencia entre los estudios a referir el

proceso demogréfico de la regién y los cambios operados en él en funcion de las
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Vista asi, la familia es al mismo tiempo condicidn y posibilidad para adquirir

la tierra y, fuerza de trabajo para ponerla en explotacion.

Siguiendo estos lineamientos, Abel Naranjo Villegas ha propuesto interpretar la
unidad familiar como el factor determinante para el cambio econdémico cuya base

fundamental era la tierra.

" Porque la familia fue allf el instrumento de instalacién de un orden dilatado
en el espacio vacio del agro, que convirtié la propiedad no sélo en la unidad

de produccién econdmica sino en el soporte de una familia..."(5)

En ofros términcs, Fernando Guillén Martinez sefiala también que es la familia
la que convierte la tierra en un apoyo econdmico y en una herramienta para su

seguridad . (6)

Vemos entonces que la unidad familiar se ha considerado como el agente dina-
mizador de la economia antioquefia, en tanto jugaria un papel determinante en

el desarrollo y fortalecimiento de la colonizacion.

Otros aspectos en los que se involucra a la familia como factor principal son el

social, el ideoldgico y el educativo. Se ha considerado que ésta cumplia los ro-



i
I

les de ser centro de socializacién, nicleo del prestigio social, de la religiosi-

dad, la moralidad y, consecuentemente de la educacién del pueblo antioquefio.

" oolas familias como la agencia més calificada de faenas educativas y es desde
B

ellas desde donde hay que tomar el manantial que fecundd la religiosidad de ese

seblo y le infundid esa ética puritana del trabajo y la austeridad como esencia

" No se puede afirmar que el antioquefio como tal fuera enemigo de la educa-
g

~ cién, lo que pasaba era que preferfa dar a sus hijos una educacion mds practica,

més funcional... la familia era pues, en cierta época, la verdadera escuela del

'_ cmtioqueﬁbo .. (8)

Virginia Gutiérrez también reivindica la familia de tipo agrario como la guia de

la dindmica social y la fe religiosa. (9)

econdmico en esta regidn y, se le ha oforgado también la funcién nucleadora

P

/ . v
de los procesos sociales, ideolédgicos y demogréficos. En ofras palabras, teda
la vida social es vista por los estudiosos articulada y determinada por la vida

familiar. Lo anterior significa la necesidad de plantearse algunos interrogantes

34

)



“al respecto. Es la misma pauta la que orienta la vida de la familia mestiza,
‘blanca y negra.? El cardcter prolifico de las familias y su religiosidad han
permanecido inmodificados desde el mundo colonial hasta nuestros dias, o tal
o .

~ vez se trata de un arquetipo de vida familiar dudosamente verificable en la
} i

historia de la regidn antioquefia? . He aqui las preguntas basicas que orien-

~ tan el presente capitulo,

2.2 LA FAMILIA Y EL DESARROLLO DEMOGRAFICO

- En Antioquia la familia desempeiid un papel importante en el desarrollo de la
- .’ - - - ” . . 3 » .

- poblacién pero bajo condiciones economicas, sociales, ideoldgicas y cultura-
les diferentes segin los grupos sociales existentes y en razdén de las condicio-

nantes geogrdficas y econdmicas que pesan sobre los hombres.

2.2.1 El sector mayoritario de la poblacion

Para el Siglo XVIII, la poblacién de la provincia antioquefia se compone de
cuatro grupos social y juridicamente determinados: los blancos, los "libres",

los indios y los esclavos.

Pensar los problemas y caracteristicas de la familia significa entonces, preci-
sar los procesos en cada uno de los grupos sociales ya mencionados. En nues-
tro caso consideramos como punto de partida el conjunto mayoritario de la

~ poblacién constituida por los denominados "libres".
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a poblacién  "libre" se hallaba compuesta por mestizos, mulatos y "negros
res" que eran la mayor parte de los habitantes de la provincia para fines

o, ) st e ) & » .
| siglo XVIII. Los visitadores llegados a la regién en aquella época mani-

1

Ji en sus informes este hecho. En el afio de ]778, Francisco Silvestre
;-ibfa en su "Descripcion del Reino de Santa Fé de Bogotd", que del total
"_,,hubifcni'es de la provincia, estimado en 48.604 individuos, 8.8/93 eran blan=
2,514 indios, 8,791 esclavos y 28,406 conformaban la llamada casta de

los "libres". Los mestizos, mulates y "negros libres" representaban entonces

las dos terceras partes de la poblacién. (10)

" E|l Profesor Victor Alvarez M, también ha sefialado el predominio de habitantes
~ "libres" sobre el resto de la poblacién. Estima que para 1780 del total de habi-
 tantes que era de 52.826, son esclavos 8,000, indios 1,500, blancos 7.774 y

~ "libres" 35,552, o sea el 70% de la poblacién.(12)

~ Una revisidn de los censos de poblacidn correspondientes a aquella época permi-

 fe reconocer que en todos los lugares de la  provincia los "libres” constituian



2 mayor parte de los habitantes. Por ejemplo, para el afio de 1777 en la
srisdiccidn de Antioquia, compuesta por Sopetrdn, San Jerénimo, Tonusco
iba, Hojas Anchas y Valle de San Andrés la poblacion total era de 4.990
‘ifani’es. De ellos 3.490 eran "libres", lo cual significa la misma propor-

cién, esto es dos tercios de los habitantes de ‘esta zona. (13)

regiones tradicionalmente mencionadas como de predominio "blanco",
egro y Marinilla, para este mismo periodo, tenian una poblacidn total de
9.865 habitantes y de &stos, mds de la mitad (5.372) correspondian a la cate-
;;t- fa de "libres".(14) Un Oltimo ejemplo, en Medellin los "libres" significa-

bon el 63% de la poblacidén total. (15)
4 p

!

Como puede verse, la principales zonas de la provincia - Santa Fe de Antioquia,
‘Medeliin y el Oriente- se hallaban caracterizadas por un marcado predominio

~ de los nicleos mestizos.  Es lugar comin entre los visitadores de la provincia

subrayar la franca minoria del componente blanco. {

" En conclusidn los denominados "libres" o sea los mestizos, mulatos y "negros
B ,

: ‘ ) 2 2

~ libres" eran la poblacidén mayoritaria de la regidn antioquefia. Razdn por la

-~ cual el examen del problema familiar debe hacerse tomando como ‘punto princi-

~ pal de referencia este grupo. .

2.2.2 El medio geografico

Las condiciones geogrdficas tuvieron importantes implicaciones en la vida econd-
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veremos en el transcurso del presente trabajo, la poblacion antioquefia
| Siglo XVIII se dedicd fundamentalmente al cultivo de la tierra. En las
erras altas del Oriente, en el Valle de Medellin y en las zonas planas de

oquia; las faenas agricolas fueron la principal ocupacion de sus habitantes.

:ndo el sector agrario de gran importancia en la economia antioquefia de la
a, la poblacién trabajadora pensd sus expectativas de desarrollo en funcion
e una renovada dindmica de aquellas labores. Los "libres" como conjunto
yoritario de los habitantes de cada una de las regiones se hallaban inmersos

ese desarrollo agricola.

aralelamente a las labores agricolas la poblacion encontrd otros recursos econo-
g p

micos, que le permitid ingresos complementarios para su manutencion: labores

i
lidades econdmicas. El reto de aprovechar condiciones relativamente adversds

Papel de la familia en el crecimiento de la poblacion

lemos mencionado como de manera recurrente y, sin mayor investigacion muchos
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tudiosos han hablado de grandes familias e incluso, se ha mencionado ejem-

os de grandes nimeros de hijos.

| examen detenido de este aspecto muestra que existe una evidente exagera-

ve. salvo casos excepcionales, la familia media de la region era po-
s ’ g p

n las diferentes regiones podemos afirmar que éste permite tasas positivas en
1

la absoluta mayoria de los casos y, que en consecuencia, a pesar de altos ni-

les de mortalidad se experimente un crecimiento sostenido de la poblacion.

e \\‘
'ra{]977/, en las tres zonas referidas el nimero promedio de hijos entre la

-

p blooién‘ mulata fluctoa entre 1.95 (Santa Fe de Antioquia) y 3.1 (Medellin).

Esto da un promedio general para la provincia inferior a 3 hijos por familia.(16)

En los diez afos transcurridos entre éste y el censo de 1786 se experimentd un

significativo crecimiento en este sentido. El promedio tendid a acercarse a los

f;:uatro hijos como se registra en Marinilla que -segln el censo de 1777- tenia
en el caso de los mulatos un promedio de hijos de 2.68 y para 1786 se habia

“elevado a 3.82 (17).

V5 —

Otro ejemplo es el de San Jerbnimo que erii 1977;‘tem'a un promedio de 2.4 hijos
N

o -

* por familia mulata y que treinta afios mas tarde, segin én censo de 1805, habia

%
LY

_. aumentado este nUmero hasta 2.86 (18). S_—

1 —.;)i.‘s:a»“%-.
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mo puede apreciarse, las cuatro Gltimas décadas de la colonia y en ellas,
3 mineria libre independiente y la colonizacion posibilitaron el aumento en
| promedio de hijos por familia para el grupo mulato sin que, como se ha

encionado este sobrepasara los é hijos.

‘o‘i'ro nicleo "libre" o de los llamados mestizos presenta una situacion si-
milar. Para 1777 el promedio de hijos por familia fluctuaba entre 2.1 (San-
ta Fe de Antioquia) y 3.5 (Rionegro). Afios mas tarde, en un censo que cobi-
exclusivamente el Oriente se aprecia un aumento y los Iimites van desde
‘ 38 (El Retiro) hasta 4.2 (Guarne). (19)

Correlativamente los promedios de hijos eranh mayores entre los mestizos que
entre los mulatos, aunque existen casos excepcionales. llustremos con algunos
ejemplos: Los mestizos del Valle de San Andrés tenian en 1777 un promedio

e 3.4 hijos por familia mientras que los mulatos escasamente alcanzaban 3.

‘un promedio de 1.9 hijos por familia mestiza frente a 2.43 entre las fami-
lias mulatas. (22)

~Los datos anteriores permiten colegir que la provincia presentd condiciones
propicias al crecimientfo demografico en la parte final de la colonia pero

i

que el promedio de hijos por ‘familia no fue tan alto como se ha supuesto
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al conduce necesariamente a pensar en otros factores complementarios

a la comprension de este fendmeno.

L4

términos puramente demogrdficos podria tratarse de una reduccion signifi-
de las tasas de mortalidad que, aunada al crecimiento positivo de la

stalidad, dieran como resultado las tasas de crecimiento a que aluden los

tigadores.

a colonizacién de nuevas tierras, el crecimiento de los mineros libres y los

ejores niveles de ingreso ayudarian a comprender mejor aquel proceso.

4 Conformacién familiar y comportamiento demografico de la

poblacién mestiza y mulata

o se observard mas detalladamente en capitulos posteriores los dos grupos,
estizo y mulato presentaron diversidades a nivel econémico que incidieron
n vlas relaciones familiares y en sus procesos demograficos. Todo parece in-
ar una mayor regularidad en la vida demografica del grupo mestizo que

n la de los mulatos y en ello, debieron confluir otros factores.

examinar la pirémide de edades correspondiente al censo de Marinilla de
6, apreciamos importantes diferencias entre los dos grupos. (Ver Figura

1y 2 anexas).
primera de ellas una tasa de natalidad mas alta entre los mulatos que en-
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e los mestizos. Mientras la poblacién masculina entre 0 y 9 afios significa-
ba el 47% en el grupo mulato, para los mestizos representaba apenas un
entre mestizos, baste mencionar que en el caso de los mestizos la pobla-
cion entre 9 y 20 afios representa el 32% de los hombres mientras que enfre
mulatos apenas si llega al 24%. En sintesis, mayor natalidad mulata pero

bién mas alto indice de mortalidad lo cual significa necesariamente meno-

res indices de crecimiento.

a la precariedad de condiciones econdmicas en que debia desenvolverse
el grupo mulato. Por otra parte, en la Provincia. de Antioquia para esta mis-

ma época se venia presentando un creciente proceso de manumision y de cri-

.

" mente reconocido. Se trata de la propensién cultural de los nicleos de ori-

gen negro a mayores grados de informalidad en las relaciones de pareja.

ncidiendo con esto, para la misma época, se hacian en la provincia bue-

Co

—na cantidad de sefialamientos a la proliferacion del concubinato, de cuya

significacién da cuenta una gran cantidad de expedientes que reposan en los

\
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hombres y mujeres mulatos.

Por ejemplo en 1735 en la ciudad de Antioquia se seguia una causa contra

Juana "color pardo", sirviente del Alcalde Ordinario Juan Usquiano, y Juan

~ por el atrevimiento de faltar al respeto que debid tener presente de dicha
'mi casa de mi morada como por‘la ofensa y agravio que inmediatamente uno

y otro ejecutaron contra Dios ... (23)

A estos dos se les condend a no volver a comunicarse bajo pena de carcel

para Juan Laiton.

Otro ejemplo es la causa seguida en 1786 en la Ciudad de Antioquia contra
Cecilia Angel y Francisco Zamora, ambos mulatos y solteros por "haber esta-
- do en torpe amistad” durante un afio y estar esperando un hijo. Se condend

el nifio y a esta se le condend a estar "sujeta" a Gertrudis Montenegro has-

. esclavos. Por ejemplo, en 1785 a 1788 se le sigue en la ciudad de Antio-
' quia una causa criminal contra Juan Ballin pardo libre y soltero por tener

"mala amistad” con Teresa esclava del sefior Tesorero Don Andrés Pardo. Es-

0
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esclava en su confesién dice que tuvo "comercio ilicito” con Juan Balbin

hace mas o menos tres afos". Que también tuvo "comercio ilicito" con

miento". Se condend a Juan Balbin a trabajar en las obras piblicas y a la

esclava a ser vigilada por su amo. Se les apercibié a no comunicarse. (25)

Vemos entonces que en los mulatos la estructura familiar estd influenciada

por las caracteristicas culturales del elemento negro.

aspecto importante en la familia mulata es la poca regularidad matrimo-
nial. No se sujetan a las normas sociales y morales de los blancos de legali-
por medio de la iglesia los matrimonios asi como lo hacen los mestizos.
San Andrés del Cauca para 1777 de un total de 114 familias mulatas, 21

(casi el 20%) no tienen cényuge. De estas, 15 no son casadas. (26)

En Medellin, de 1122 familias, 248 no tienen conyuge y de estas 195 son

i"lferas. 27).

‘en los mestizos. Esto le da a la estructura familiar de los mulatos un carac-

ter diferente al de la poblacidn mestiza.
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factor que incide en la composicién familiar es la mortalidad. El he-

de que se muera uno de los cdnyuges hace que el que queda vivo trate

e organizar su vida familiar por medio de uniones libres. Al observar la pi-
gmide de edades de los mulatos de Marinilla para 1786, (Ver Figura 2 anexa),
e ve que hay una alta mortalidad entre los hombres de 30 a 34 afios y muy
en mujeres entre estas edades. Después de los 50 afios hay una gran

mortalidad en hombres y mujeres.

ltimo observamos que en la poblacion mulata la esperanza de vida es
30 afios. Esto se puede apreciar en las pirdmides de edades de los mula-

de Valle de San Andrés del Cauca en 1777 y en Marinilla en 1786. (Ver

Figuras 2 y 3).

los mulatos siguen los del elemento negro. Esto se ratifica si tenemos presen-

te que la poblacién mulata recibe muchos negros que antes habian sido es-



os y que ain los mismos mulatos eran descendientes del elemento negro.

ro hay también igualdades entre mestizos y mulatos. Su situacion econdmi-
de autoabastecimiento hace que se de al interior de la familia una divi-

n del trabajo donde los hijos significan fuerza de trabajo. En los blancos
yobres esta situacion puede presentarse pero en los medianos y grandes propie-
os no se da y por el contrario muchos mestizos y mulatos son utilizados

el blanco como jornaleros en sus haciendas.

Otra igualdad se encuentra en que las familias sin ser numerosas son suficien-

s para que la poblacidn esté creciendo constantemente. Las tasas de natali-

También hay igualdad en la esperanza de vida. Las enfermedades propias de
los condiciones de la época y el desgaste fisico de mestizos y mulatos hace
la poblacidon después de los 30 afios comience a disminuir. Por esto, hay

muy pocos ancianos entre estos dos grupos.

/emos entonces que a pesar de sus diferencias culturales e ideologicas expre-
das en las caracteristicas familiares de cada uno de estos grupos sociales

hay algunos elementos en comin.

a poblacion "libre™ entonces encierra dos grupos social, juridica, ideologi-

ca y culturalmente diferentes, marcados por su condicidn de ser mestizos y
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ntro del conjunto total de poblacién mestiza los hijos son la mayoria. Por
blo, en San Jerdnimo para 1777 de 691 mestizos el 53% o sea mas de
 mitad corresponde a hijos. (29) En Valle de San An-rés para el mismo
de 128 habitantes mestizos, el 63.3% o sea mucho mas de la mitad

on hijos. (30) Lo mismo ocurre en Medellin y en Marinilla para ese mismo

Un proceso similar se cumplia en el seno del nicleo mulato. No obstante,
como se aprecia en la Figura 4, la tendencia generalizada de las familias

mulatas era la de familias de hasta 3 hijos y solo muy pocas -el 7%~ tenian
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nilla y Medellin la mayor proporcién de familias mulatas sin hijos que

vede ser interpretada o bien como de familias de muy reciente formacion

en como un proceso de quiebra en los patrones de reproduccion del gru-

fe la poblacién antioquefia en la época Republicana. Esto es especialmente
ificativo cuando, segln el censo de 1777 comparamos la extrafia conduc-
ta de los nacimientos (0 a 4) en el grupo mulato de Valle de San Andrés

que tiende a reducirse y el desmesurado registro que en el mismo lugar y pa-
a la misma época se hacia de mestizos. (\)er Figuras 3 y 7 anexas). Cabe
sar que muchos hijos de mulatos (los que faltan en el registro de la pira-
de) serian sefialados a propdsito del censo como mestizos como un recurso
que fuera permitiendo, por lo menos doéumenfolmente el blanqueamiento pro-

esivo de los mulatos.

te elemento cultural resulta tan fuerte en la vida de la regién antioquena
que no por azar se ha tendido un velo de silencio sobre la historia de los

negros y sus descendientes de la region.

En conclusién, la familia jugd un papel importante en el desarrollo de la

poblacién antioquefia del Siglo XVIII. El grupo libre, era el sector mayori-
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tante a pesar de las condiciones geogrdficas, econdmicas y demogrdficas
la mortalidad. Dentro del grupo libre, los mulatos tuvieron una mayor
laridad demogréfica debido a facteres como la mortalidad, sus patrones

lturales, la crisis esclavista, la manumisién, el madresolterismo, el concu-

. .’ » .
o, la situacidon econdmica, etc.
i
0s mestizos por su parte tendieron a un rdpido crecimiento poblacional debi-
) a una mayor regularidad en el matrimonio, a que sus patrones culturales
- ° . . .’
staban guiados por los de los blancos, y tal vez a una mejor situacion eco-
. -~ . .

ca y social que los mulatos. Por Gltimo, hemos podido constatar que

. . - . ' . . -
a familia antioquefia del Siglo XVIII, presentd unos promedios de hijos mas
n bajos. Por lo general, las familias mantenian un promedio de 3 hijos
dndonos esto a considerar que el cardcter prolifero que se le adjudica a

familia de la colonizaciéon merece un analisis mas detenido.
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3. LA POBLACION Y EL POBLAMIENTO

CARACTERISTICAS DEL POBLAMIENTO

. Recordamos que cuando utilizamos el concepto "libre™, estamos hablando
de grupos socio-raciales como son: los mestizos y los mulatos (zambos,

‘negros libres, pardos y mulatos).
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ibres entonces, iniciaron un proceso de presion sobre las tierras de los

nas y de los particulares.

Apropiacién de las tierras de los indigenas o descomposicion del

resguardo.

-
i
4

a de las principales formas de presién ejercida por la poblacion libre fue

invasion de las tierras de los indigenas. El historiador sueco Magnus Mor-
g

b. (1) El investigador Hermes Tovar por su parte, considera que mu-

16 familias necesitadas de tierra, pagaban a acaparadores que vendian las
rras de los indigenas. Los hccemﬁdos -segun Tovar- adquirieron unidades

;

s produccion al lado de los resguardos y esto les sirvio para apropiarse de
s tierras (2). Asf, la imprecisidon en los linderos y el paso de los ganadés
tierras de los indigenas, fueron formas cominmente utilizadas por los terra-
nientes para apropiarselas.

a

no solo los hacendados se apropiaron de las tierras del resguardo, tam-

los curas, los libres y el Estado "abrieron la frontera interna del res-

s que tenia como objetivo el control de la poblacién indigena, blanca y
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e que se habia asentado en los reguardos. Se trataba entonces de redis-

buir las tierras "mediante segregacion, venta o remate de las mismas" (3)

| Antioquia desde el Siglo XVI se asiste a un proceso sistemdtico de asen-
miento de libres en las tierras del resguardo que se agudiza en el Siglo
VIl y que los descompone paultainamente hasta su desaparicion a principios
el Siglo XIX. El resguardo de San Lorenzo de Aburrd por ejemplo fue el
imero en desaparecer cuando se fundé a Medellin. Los pocos indigenas que

| habian, fueron trasladados al resguardo de la Estrella.

opetrdn fue otro de los pueblos de indios que muy tempranamente sufrid la
resion de los otros grupos socio-raciales sobre sus tierras. Los pleitos de tie=

as fueron la expresidn mas clara de esta situacion.

n 1652 por ejemplo, se presenta un pleito entre los indigenas de Sopetran
y un particular gl cual le han concedido unas tierras que los primeros con-

ran suyas. Fué asi como; "Catalina Hidalgo litiga con los indios del

' de Tovar protector de dichos indios apeld de que se convence que la ci-
lada Catalina gand la instancia”. (4) Mas tarde en 1660 tuvo lugar otro

to en el que los indigenas de Sopetran reclaman unas tierras que eran

§

de su resguardo y que el Licenciado Antonio de Guzman pretendia para él.

Aunque los linderos de la propiedad que se litigaba constan en los titulos

63



resquardo, el pleito se continba por la pretencién del Licenciado sobre

el caso de Sopetrdn por ejemplo, se hace informacidn sumaria contra Fran-
isco Goes, mulato, por estar junto al poblado de los naturales y tener un

fiaduzal en tierras del resguardo perjudicando a los indigenas. (6)

e Antioquia, el protector de indios pide al gobernador Montoya y Salazar
no permita que "espafioles mineros, sus negros, zambos y mestizos (...)

e agreguen a sus fierras y vivan en su oblado pacificamente ya que estas
P ya qt
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ejemplo en Sopetran para 1768, los indigenas planfecp al gobierno de
vincia el problema que fienen con los libres ya que estos dejan pasar
ado y les dafian las sementeras. La medida tomada en este momento
el gobierno provincial fue la de amenazarlos. Si seguian perjudicando a
indigenas, serfan lanzados para otros lugares del resguardo y si persistian
n sacados de &l; "... si no hay parajes donde acomodarse los libres en

b )
resguardos serdn lanzados y si persisten serdn lanzados sus personas y fa-

fios..." (9)

rrar su ganado por la noche y este se pasa a pastar a las tierras de los
igenas. El gobernador en su sentencia recuerda que una de las ordenes
es era la de que los ganados debian estar cercados y se debian encerrar

or la noche pero obviamente esto no se cumplia en este resguardo.

de los argumentos que aducian los blancos y libres para justificar su pre-
sobre el resguardo, que era aceptado por las autoridades de la provin-
, era el de que las tierras que estaban junto a los resguardos carecian

s

pastos. Por esto sus ganados se pasan a pastar a las de los indigenas, que
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secto a esto, el gobernador del momento decia, que la causa de que el
ado de los blancos y libres pase a los resguardos, era que tenian sus ani-
males "en tierras inadecuadas de que resulta carecer de pasto necesario y
consiguiente atropellar toda cerca”. Las medidas que tomaba entonces

) | . . L - - L :

| gobierno provincial para calmar las quejas de los indigenas se basaban en
multas al que dejara ganado suelto en las noches; "los que no encierren su

do de noche y se encuentre ganado en pastos ajenos se le multard en cua-

pesos y en pagar los dafios". (10).

sta medida era diferente a la de 1768 sobre el mismo problema. Esto mues-
que era muy dificil para el gobierno de la provincia el hacer cumplir las
drdenes que el mismo dictaba. Se observa entonces que la presidon sobre el

resguardo esté marcada por un juego de intereses de parte de dos grupos so-

némico y el de los blancos, mulatos y mestizos pobres o desposeidos. Para
{

grupo reducido de grandes o medianos propietfarios de tierra la presion so-

el resguardo significaba ir ampliando la propiedad o sea irla mejorando.

i1 . - . - - -
E| gobierno provincial se presenta como el mediador entre los indigenas y la
poblacién que presiona el resguardo y que es dificil de sacar de él. Por un

lado habfa muchos libres que carecian de tierra para vivir y si se los desa-
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iaba del resguardo no tenfan lugar para acomodarlos; por otro lado a las

storidades de la provincia no les convenia molestar al grupo que ostentaba

ado tierras del resguardo y el molestarlos iba en contra de sus intereses.

‘todo esto la mejor polftica fue dictar medidas tendientes a aplacar las

vejos de los indigenas.

estas condiciones la presion sobre los resguardos fue un proceso irreversi-
ble, que no pudo ser detenido por las acciones de los indigenas por defen-
der sus derechos sobre la tierra. Asi a la poblacidn indigena no le quedo

ofro remedio que convivir con blancos y libres que se asentaron en los res=

rdos. En 1776, por ejemplo, en los resguardos de Sopetrdn, Buritica y

i

/ n .s ‘ . s . A e %
taran" la presién sobre el resguardo era expresion de la crisis demografica

fines del periodo colonial una parte de los resguardos habia sido tomada de-
itivamente por los blancos y libres debido a la disminucion de los indige-
nas. Sin embargo fueron intermediarios los que aprovecharon las tierras para

venderlas y obtener ganancias.

Por ejemplo para 1776 en San Jerdnimo, sitio de la jurisdiccion de Antio =

quia, de las tierras del resguardo de San Juan se apropiaron los curas por ha-
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e extinguido los indigenas y vendieron terrenos a los libres para fundar
eblo. El gobierno provincial tomd medidas para legalizar la propiedad

ndo titulos y declarando dichas tierras realengas para ser vendidas 12).

algunos casos los indigenas trataron de obtener ganancia de sus tierras

)

enddndola a blancos y libres, sin embargo en la mayoria de las veces aca-
aron mas tierra de la arrendada dejando a los naturales solo la necesaria
ra subsistir. Asi los indigenas de Sopetrdn desde 1776 abandonaron las tie-
35 en manos de blancos y libres o las arrendaban para sacarle alguna utili=-
. (13) Llegd a tal punto la presidn sobre la tierra de los indios que es-
s muchas veces debieron recurrir a las autoridades para que se les devolvie-
j?if. las extensiones acaparadas por blancos y libres, mientras los verdaderos
os estaban quedando sin con que subsistir. De 1776 a 1804 es constante

| queja de los naturales de Sopetrdn porque se redujera la extension de fie-

a que tenian arrendada a los libres en el resguardo. (14)

propiacion de las tierras de los resguardos por parte de los blancos y li-

es va acompafiada de una discriminacién hacia los naturales. La superiori-

1781 el gobernador de la provincia Don Cayetano Buelta Lorenzana,

n su visita a los resguardos de la Jurisdiccion de Rionegro (El Pefiol, San

68



io de Pereira y Sabaletas) fue informado sobre las molestias que causan

ancos y libres a los indigenas; ademds de apoderarse de las tierras, es-

ese mismo afio, en la visita del gobernador al pueblo de indios de la
drella, recibié quejas de que los libres se estaban apropiando de las tierras.
esta razén mandd que no se reconociera ningln titulo de tierras como va-
do ya que todas ellas eran de resguardo. (16) Sin embargo era tal la ne-
.'ud'de tierra por parte de los libres y la ineficacia de las medidas del
pbierno provincial, que para 1786 los vecinos de ltagui por carecer de tie-
trﬁbuian las de resguardo de la Estrella_bajo la forma de arriendo. En-
e las razones para apropiarse de estas tierras los vecinos de Itagui aducen
e en el resguardo habia muy pocos indios y las tierras eran muchas no al-
,,"zundo a cultivar ni la tercera parte de ellas (17) Otra via por la cual

libres presionaron sobre los resguardos fue la de los matrimonios con na-

1777-1779 por ejemplo, en el resguardo de Sopetrdn algunos libres es-
ban casados con indigenas y vivian en el resguardo. Es asi como de 287

ezas de familia que alli residian 10 estaban casadas con naturales y vi-
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n en el resguardo. (18) Si tenemos en cuenta que los indios tributarios

Sopetrdn eran 50 para la época entonces se puede suponer que no era

ssados con naturales del resguardo de San Antonio de Pereira y estaban vi-
jendo en sus tierras. Por ejemplo Vicente Sanchez estaba casado con natu-
al; vivia en tierras del resguardo y alli tenfa su casa, 3 caballos y 8 cer-

s. Cultivaba legumbres, maiz y frijol. (20)

70



lia indigena. Se trataba de buscar una via para la conformacién de peque-
fias propiedades para la reducida poblacion indigena y para una gran pobla-

cion blanca pobre y libre utilizando para ello las tierras del resguardo.

fios de cada pedazo de tierra en donde tienen su casa sin tener en cuenta

las reclamaciones de los indigenas. (23) Vemos pues, que el Siglo XVIII se

caracteriza por un proceso de descomposicion ciel resguardo en aras a la for-
" macién de una estructura de pequefia propiedad. Los libres que forman la ma-
yor parte de la poblacién de la provincia y los blancos presionan las tierras

de los indigenas, conformdndose en pequefios propietarios o agrandando por

este medio su propiedad.
- 3.1.2 Establecimientos en tierras realengas y ejidos

Para el Siglo XVIIl se did en la Provincia Antioquefia un proceso de expan-
sion hacia dreas aun no ocupadas. La necesidad de tierra para vivir, llevé
ol

"a mucha poblacién blanca pobre y libre, a ubicarse en tierras realengas y

. gjidales o en tierras de particulares.

71



Esta migracién de la poblacion a zonas accesibles, presen’ré» unas caracteris-
ticas muy propias marcadas por la estructura de la propiedad de la ftierra y
la conformacidn social y econdmica existente. Los blancos pobres y los li-
i‘ bres ocuparon tierras réclengcs o de particulares sin tener titulos sobre ellas.
Lés blancos medianos y grandes propietarios aunque muchas veces se apropia-
ron de tierra sin tener titulos, en otras ocasiones las obtuvieron por medios

legales.

' Esta apropiacién del territorio guiada a voluntad y criterio de la poblacion
de la provincia, presentd un desface en relacién a la politica de la corona.
La legislacién indiana habia estado encaminada a mantener una estructura
de la propiedad que estuviera condicionada a su autoridad. El hecho de que
los asentamientos que se eschcn haciendo en la provincia, fueran dispersos
y no estuvieran regulados por las leyes de la corona, erc“ visto por sus repre-
senfantes como un problema de pérdida de soberania sobre las colonias. ‘Asi
la forma de poblamiento que se estaba dando no solo en Antioquia sino ftam-
bién otras provincias de la Nueva Granada, fue objeto de discusion por
parte de las autoridades coloniales. Resultado de esta fue la Real Cédula del
9 de Agosto de 1780. Esta planteaba la politica del Estado respecto a la

iy

propiedad de la tierra y el poblamiento.

_ En primer lugar la Real Cédula establecia su posicién respecto a las grandes

extensiones de tierra que tenfan los particulares y considerd que se debia
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procurar, utilizando "medios suaves” hacerlas producir ya fuera vendiéndolas

0 arrendéndolas. (24)

Otro aspecto de la Real CédQlo se refiere a la adiydicccién de tierras rea-
lengas. El Rey considerd que se debian conceder "graciosamente" las tierras
lengas a aquellos que las quisieron desmontar. La condicién para obtener
su posesion era que las debfan mantener cultivadas bajo pena de perderlas.

Ademés se estim que se debia dar solo la extensidn de tierra que se pudie-

cultivar. Esta adjudicacién se daria teniendo en cuenta las posibilidades

econdmicas que tuviera el solicitante. (25)

Esta Real Cédula fue expresion de la politica 'de la corona para regular y
mantener el control sobre sus colonias. Asi, para conservar la armonia entre

los diferentes grupos socio-economicos, tratd de dictar unas disposiciones me-=
diadoras que no fueran en detrimento de ninguna de las partes. Estas medidas
'ibun entonces encaminadas a favorecer tanto a los grandes y medianos propie-
tarios de tierra, como a los desposeidos econdmicamente.

s

Para el caso de Antioguia, las medidas que el visitador Mon y Velarde tra-

ta de aplicar en 1786, fueron el reflejo de la Real Cédula del 2 de Agosto

de 1780.

ot 2
-

‘Mon y Velarde consideraba que era necesario y conveniente hacer nuevos
Snirg g a““"“'“mu,mwﬁ
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"Creo ni se necesita de mas demostracién para convencer la utili-
dad y necesidad de los nuevos establecimientos; mi dnimo nunca
es ni ha sido incomodar ni perturbar a los que con titulo o sin él
tienen cultivadas sus tierras, pues logrado el fin que su majestad
se ha propuesto en su Real Cédula de 2 de Agosto de ochenta se-
r{a necesidad desalojar a uno y privarle del fruto de su trabajo
por beneficiar a otro que no lo habia impedido; cuando su majes-
tad no aspira a reportar ningln lucro sino dnicamente a beneficiar
sus vasallos..." (26)

Con esta medida se pretendia ubicar la poblacién y concentrarla para tener
un facil control en todo sentido, especialmente fiscal. Por otro lado era ne-

cesario legalizar las apropiaciones que libres y blancos habian hecho en tie-

rras de grandes propietarios.

Mon y Velarde en el analisis que hace de la situacion de la provincia en-

cuentra varios problemas en relacién a la estructura de tenencia de la tierra.

Llama la atencién principalmente sobre la diferencia econdémica que hay en-
tre los diversos grupos sociales. Esto Gltimo lo ve como un obstdculo para el

cumplimiento de las disposiciones de la Real Cédula en esta parte de la Nue-

va Granada.

‘En primer lugar, estimaba que habia grandes extensiones de tierra en manos
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de unos pocos, mientras que mucha poblacién que necesitaba y deseaba cul-

tivarla no la tenfa. En sus ordenanzas plantea un ejemplo de esta situacion:

"E| teniente de oficios de Rionegro encargado de la poblacion que
debfa establecerse en el sitio de la vieja, me avisa tener entendi-
do que Don Ventura de Arbeldez tiene una merced por el juzgado
de tierras de cinco estancias, cada una de legua en dicho sitio;
jamds ha tenido ni posesion de labranza ni cria de ganado en se-
mejante sitio y queriendo establecerse ahora cuarenta y seis fami-
lias y otras que seguirdn en lo sucesivo, serd justo se impida su

" establecimiento por un titulo que acaso no habrd producido a su
majestad tanto cuanto puede producir uno de los nuevos poblado-
res?.

El mismo Arbeldez cediendo dos -de las cinco leguas— no hara las
otras tres mas valiosas que no conservando las cinco sin cultivo,
infructuosas y de ninguna utilidad? " (27)

 Esto muestra que la formacidén de nuevos establecimientos favorecio en mu-

pedazo de tierra de su extensidn, aunque se presentd como una dadiva a los
desposeidos y una respuesta positiva a la Real Cédula, fue un beneficio para
'~ los grandes propietarios. El hecho de que se estableciera en el lugar una po-
blacién en calidad de pequefios propietfarios, significaba de cierto modo la
valorizacion de la tierra que poseian algunos blancos que la habian adquiri-
do por concesiones a bajo costo. Un segundo punto considerado por Mon y
Velarde era la ineficacia de la Real Cédula para el grupo de la poblacion
mas desposeida econdmicamente. En su andlisis de la situacion de la provin-
P

cia muestra que la mayor parte de la poblacion no tiene bienes ni como

mantenerse. En estas condiciones les resulta muy dificil pagar los costos que
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viere la obtencion de un titulo de tierra.

"q facultad que vuestra alteza me confiere de oir los denuncios
de tierras y mandar practicar las diligencias prevenidas en la Real
Cédula, considero que podrd excusar a algbn otro acaudalado el
_costo de una Real Provisién; pero a los pobres miserables que ab-
solutamente carecen de toda facultad aun para presentar un misera=
ble escrito, nada les alivia su friste sitvacién". (28)

Considera entonces, que las condiciones econdmicas y sociales en que se en-

cventra la provincia no permitian una aplicacién de la Real Cédula tal y

como ella se estipulaba.

"as circunstancias territoriales y el conocimiento practico que me

Estado en que se halla esta provincia me hacen conocer

asiste del
ducirian el mejor efec-

que las providencias que en ofras partes pro
to y serian muy benéficas, son aqui del todo impracticables, pues

la pobreza y rusticidad de estas gentes no puede comprenderse sin

tratarles...” (29)

:‘Asf podemos observar, que los blancos pobres y la mayor parte de la pobla-

cién libre desposeida no encontrd en la Real Cédula posibilidades para obte-

ner tierra. Esto porque para obtener el titulo de propiedad se debia pedir a

la Real Audiencia. La poblacién no tenia medios para hacer la peticién y

para sostener los largos pleitos por el titulo pedido. Ast la Real Cédula fue

una traba para obtener tierra. Sin embargo algunos pudieron adquirir peque=

' fias propiedades ya fuera en los nuevos establecimientos comprandola o arren-

dando tierras. Una minima parfe de la poblacién entonces, se "beneficid"

.
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s |o Real Cédula pudiendo romper las relaciones de dependencia que tenian

los grandes propietarios.

su parte, la poblacion que no se beneficid de la Real Cédula, pasé ©

ontinuo en condiciones de dependencia. Muchos grandes y medianos propie-

a agregados; contrataban jornaleros y ademés dejaban vivir a familias,
calidad de mercenarias como se verd mas adelante. Por lo tanto, toda la

lacion libre no logré mejorar sus condiciones econdmicas como lo preten-

Vemos entonces que la apropiacion de la tierra de acuerdo a las disposicio-

nes de la corona, beneficia a la poblacién de la provincia en proporcion a

Los vecinos de estos lugares las requieren como suyas alegando principalmen-

te la antiguedad en la posesidn de esas tierras o el haberlas comprado. (30)

‘

Al analizar la poblacién que vivia en estos lugares encontramos que habia
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uchos blancos propietarios de esclavos, minas, ganado y buenos capitales.

ejemplo era Don José Antonio Ruiz, Regidor de Arma de Rionegro, quien
enfa casa de paja en 2 pedazos de tierra situados en Llanogrande. En esta

ierra estaba posesionado el ilustre Cabildo de Antioquia. (31)

Don Cristébal Ruiz Zapata. Vivia en Llanogrande en una casa que tenia en

2% cuadras de tierra de caballerfa en que estaba posesionado el ilustre Ca-

bildo de Antioquia. (32)

Ademas de estos grandes y medianos propietarios que tenian tierras en Llano-
grande habia mucha poblacién blanca pobre- y libre, que contaba alli con

pequefias propiedades o vivia como agregados o en condiciones de dependen-

¢cia en las haciendas.

Por ejemplo Juan Bernardo Mufioz, libre era un pequefio propietario perjudi-
cado con este pleito. Este vecino del Valle de la Marinilla, decia que le

‘comprd a Don Francisco de Arizmendi un pedazo de tierras en Pantanillo y

‘una mina por 200 pesos. Las habia poseido por mas de afio y medio rozando
o tierra y trabajando la mina. Aun las estaba pcgcm('io. (33). Sin embargo

hay otra poblacidn libre que viven como agregados o a merced en tierras

“de blancos que estén siendo reclamadas por el Cabildo de Antioquia,

Por ejemplo Marciano Ruiz mulato y su esposa vivian a merced en tierras
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gados. Recordemos que estas tierras estdn incluidas en la reclamacion del Ca-

1d0 .

eiemplo Matfas Castafieda ,Negro liberto, casado. Era mazamorrero en
} r

Santa Elena, vivia agregado en Guarzo, en donde tenia sus cultivos. (35).

mos entonces que en estas tierras reclamadas por el Cabildo de Antioquia
habia un asentamiento compuesto por poblacion desposeida y por grandes,
nedianos y pequefios propietarios. Fueron entonces estos propietarios los que

en 1789 lograron la posesion de las tierras. (36)

1791 el Fiscal de San Fe que intervino en la solucidn del pleito decia
que por muchas razones y entre ellas la distancia entre Antioquia y Rionegro
y la imposibilidad de los primeros de hacer producir las tierras, habian lle-

vado a amparar a los vecinos de Rionegro. (37)
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los medios para conseguir abastecerse; ya fuera en su pequefia propiedad

> en las diferentes maneras de dependencia con los grandes o medianos pro-

L - .’
Jn Gltimo aspecto a tener en cuenta es que hubo ofras vias de consecucion

de tierra por parte de los blancos y libres. La compraventa, las donaciones,
os herencias constituyeron caminos para obtener tierra, que por su compleji-

d deben ser temas de otros estudios.

En conclusidn la necesidad de tierra y de abastecimiento de una gran parte
e la poblacién de la provincia, le hizo buscar medios para obtener tierra.
invasion de los resguardos,de tierras de particulares, de tierras realengas

r

 las diferentes formas de vivir en tierras de ofros, fueron las vias de adqui-

la situacién econdmica de la poblacién libre se expresd en que a una signi-
ficativa parte de ella le faltaba recursos para abastecerse. Asi la necesidad
e tierra y su escasez cerca de los centros urbanos y lugares aledafios Ilevd

0 esta poblacién a ubicarse en las zonas rurales. Esta situacion fue configu-

80



na queja constante de los informes de los visitadores reales a la provincia

¢ de aquellos que realizaban los censos era que la poblacion vivia dispersa

"La codicia del oro y la innata propension de estas gentes a vivir
en las selvas separados del trato humano olvidados de Dios y de

si mismos con perjuicio del Estado es la causa de que muchos vi-
. vian en las brefias de los montes sepultados, contentdndose con el
_ rOstico mantenimiento que produce la tierra y siendo preciso reu-
nir todos estos y hacerles Gtiles a Dios, al Rey y a la Patria, es
indispensable procurar su establecimiento y reducirlos a poblacion”.

- (38)

almente, en el censo de San Cristébal (partido de Medellin) realizado
en 1787, el encargado de efectuarlo expresaba, que uno de los problemas
ra llevar a cabo los censos y la causa por la cual se demoraban para ha-

rlos era que la mayor parte de la poblacién vivia dispersa.
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informes sobre la dispersién de la poblacién veian en ella un problema

ve atentaba contra el "bien comin", fin primordial que perseguia el Esta-

esto era necesario ubicar y contar la poblacién para lograr dominarla

Gs facilmente en todos los sentidos, social, econdmica o ideolégicamente.

\ embargo esta dispersidn no tenia como méviles, solo la codicia de oro
o la propensién a vivir separados asi como lo anotaban los funcionarios; mas

ave esto fue la necesidad de subsistir la que ubico la poblacidén de esta ma-

concentrd el poder politico y administrativo. En ellos la tierra ya se encon-

traba acaparada.

Mon y Velarde advertia en su visita esta situacion:

* Magnus Morner considera que el "Bien comin" significaba para la coro-
na el que la gente debia vivir en "policia” de manera arreglada y su
acepcion abarcaba tanto "ciudad" "comunidad" "Estado”. (40)
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"Habiéndose reunido la poblacién en el centro de la provincia se
han estrechado tanto sus habitantes que asi por el modo con que
 cultivan las tierras (...) como por la multiplicacion y aumento

que ha habido, por la mucha fecundidad apenas tienen tan redu-
cidas porciones de tierra que es imposible puedan con ellas man-

tenerse". (41)

'?nbién decia de Santa Gertrudis de Envigado, lugar de Medellin: "Tierra

|
il mas cultivada que otro lugar de la provincia sobra gente y falta tierra

e trabajar..." (42)

,. emos asi observar que Ids tierras de niOcleos urbanos como Santa Fe de
tioquia, Medellin, Rionegro y Marinilla y sus alrededores estaban ya apro-
das. En estas condiciones una buena parfe de la poblacidén libre de la
provincia tuvo que buscar en otros lugares, los medios para solucionar su pro-
blema de abastecimiento. Fueron entonces las zonas rurales apartfadas en don-

fe se ubicd esta poblacién, mientras que ofra parte de ella se quedd en los

nocleos urbanos.

3.2.1 Los nicleos urbanos

La poblacion que se ubicd en los nicleos urbanos lo hizo en pequefias exten-

siones de tierra denominadas solares. Estos generalmente comprendian la ca-

sa y una huerta.
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s nucleos urbc;nos en su cardcter de centros gdminisfmﬁvos, sociales, co-
erciales y politicos concentraron una poblacién con condiciones diferentes
la que se asento en las zonas rurales, tanto a nivel econdmico como so-
El vivir o tener casa en el nicleo urbano tuvo dos significaciones; por
parte fue un medio de inversidn y prestigio y por la otra el Gnico patri=

monio de una buena parte de la poblacion que vivia en las "ciudades" o

los centros urbanos se asentd poblacién blanca con poder econdmico y po-

ico y poblacién libre en su mayoria de precaria situacion econdmica.

tierra que tenia en Pedregal. Las cultivaba y tenfa en ella ganado (100 re-
ses, 100 cerdos, 12 mulas, 6 caballos). Tenia ademds media legua de tierra

en Riogrande de Osos con un salinero que trabajaba y una mina de oro co-

pital Iiquido se estimaba en 8.000 pesos de oro (43). Asi como este caso,
es el de otros blancos que poseian solar en la Villa. Se caracterizaban por-

‘que la mayor parte del tiempo residian en la estancia, por lo tanto solo uti-
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n la casa del nicleo cuando era necesario. Para el caso de la pobla-
én libre que poseen solar y casa en el nicleo urbano la situacion es dife-
ente a la de los anteriores. Por ejemplo Narciso Gémez residente en el ba-

Guanteros de Medellin, casado con 6 hijos. Tenia su casa de paja con
’ 10

mos entonces que en nicleos urbanos como Medellin habia dos grupos so-
ial y econdmicamente diferentes para los cuales el tener propiedades en es-
te centro significd una expresion de su condicidn de vida. Mientras para un
grupo de blancos la casa en el centro de la villa era una mas al lado de
otras propiedades y solo utilizada esporddicamente, para muchos libres era

. - .
Unico lugar de residencia permanente.

Esta misma situacién la encontramos para los otros nicleos urbanos de la pro-

vincia como eran Antioquia, Rionegro y Marinilla.

Ja aspecto importante a tener en cuenta, es la diferencia de ocupaciones de
poblacién blanca y libre que vive o tiene propiedades en los nicleos ur-
banos. Las actividades de los blancos difieren a la de los libres en la mayo-
1

fa de los casos. En este aspecto la significacion del solar difiere a nivel

de cada grupo socio-racial. Muchos de los blancos que poseian casa en el

icleo urbano, desempefiaban puestos dentro del gobierno de la region. Por
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lo tanto, ademds de tener ofras ocupaciones como el comercio, el laboreo
. - . L . - -
minas y actividades agricolas y ganaderas, manejando asi la economia

la regién, detentaban también el poder politico. Asi, la casa en el ni-
leo era necesaria para mantener contacto con la administracion politica

entral y ademés como centro para realizar las transacciones econdomicas.

or ejemplo Don Ignacio Mejia Gutiérrez Blanco,para 1786 era el Regidor

Alcalde Provincial de Arma de Rionegro. Tenia casa en el nicleo urbano de
i LR . . L
ese sitio.  Su lugar de residencia permanente era en Malpaso donde tenia
tierras. Poseia otras tierras en Villachuaga y Retiro. En todas sus estancias
]

tenia cultivos anado. Tenia ademds salados, minas de oro corrido que fra-
' 4

bajaba y se dedicaba también al comercio (fenfa 40.000 pesos oro de comer-

cio). (45)

Para otros blancos que no se desempefiaban en puestos piblicos y que tenian
como oficio las actividades comerciales era una necesidad tener casa o vivir
‘en el nicleo urbano ya que era alli donde se concentraba todo este tipo de

negocios.

Por ejemplo Don Blas Saenz de Tejada tenia casa en Rionegro donde vivia.
Su oficio era desempefiarse en actividades comerciales. (46) En relacion a
la poblacién libre la mayoria de los que vivian en los nicleos urbanos, de-

+

sempefiaban oficios artesanales. Actividades como herreria lateria, zapate-
L 7 F
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0, talabarteria, costura, etc. tenfan su mayor campo de accién en los nl-
Jeos urbanos. Estos oficios eran generalmente desempefiados por los libres,

mbinando estas actividades con labores agricolas.

or ejemplo en Arma de Rionegro solo hay un zapatero y este vive en el
Gcleo urbano -Juan Agustin Rengifo mestizo, su oficio zapatero. Vivia en

asa con un solar de 50 varas en Arma. (47)

n esta misma jurisdiccién hay 6 libres que se desempefian como sastres. To-
dos ellos viven en el nicleo urbano, ya sea en casa y solar propio o ajeno.
mos entonces que la significacién del solar en el nicleo urbano difiere

para los blancos y libres que lo poseen. Estas diferencias estdn dadas por la

situacidn econdmica y social que presentan estos dos grupos sociales.

embargo como lo veremos mds adelante a nivel de la poblacion libre se

sentan diferencias entre los mestizos y mulatos en cuanto a la significa-
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| . Le > "‘.
y mulata que vivia o tenia propiedades en ellos.

I‘ » » 3 - > -

Cada uno de estos nicleos urbanos presentd unas condiciones economicas so-
1

ciales y de entrecruzamiento racial de la poblacién diferentes. Esto marcd
disparidades entre los mestizos y mulatos de estos centros. Estas, llevaron a

que se diera en cada uno de estos lugares un predominio cuantitativo de uno

" - -
‘v ofro grupo socio-racial.

Por ejemplo Arma de Rionegro y Marinilla para 1786 eran nicleos urbanos
de importancia econémica y social. En ellos se presenta una diferenciacion

socio-racial entre la poblacién que compone cada uno de estos dos nicleos.
Arma de Rionegro para fines del Siglo XVIII era un centro econdmicamente
préspero. All7 se encontraban establecidos gran parte de los pfincipales co-

‘merciantes mineros y terratenientes de la regidn antioquefia. Familias blancas

de la provincia. El hecho de que este grupo poseyera propiedades en el no-

cleo utbano y en ellas utilizara mano de obra esclava, permitis, por un la-
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‘fumilias mulatas que mestizas, viviendo en el nicleo urbano. De un fotal
‘de 75 familias libres que vivian en el nicleo urbano de Arma de Rionegro

34 o sea el 45.3% eran mestizas y 41 familias o sea el 54.7% eran mula-

tos. (48). (Véase mapa 2)

Debemos tener en cuenta que la poblacién mulata se encontraba en una si-
|

tuacion econdmica y social mas precaria que los mestizos. Asi, el vivir en
un centro préspero econdmicamente como lo era Arma de Rionegro le did a

muchos mulatos oportunidad de subsistir desempefiando algin oficio ya fuera

artesanal, doméstico y aun agricola.

En Marinilla para la misma época ocurria algo diferente. Habia un mayor ni-

mero de familias mestizas que mulatas viviendo en el nicleo urbano.

i
De 21 familias libres que vivian en el nicleo urbano de Marinilla, 15 o sea

‘el 71.4% eran mestizas y 6 o sea el 28.6% eran mulatas. (49). (Vease mapa 2)

Este predominio de poblacién mestiza sobre la mulata en este nicleo urbano

y en general en toda la jurisdiccién de Marinilla era expresion de la situa-

rd -~ . o # - P, L d . L
cion econdmica de la regidon y de la poblacion que alli vivia.

{

)

El hecho de que la mayor parte de la poblacion esté compuesta de pequefios
y medianos propietarios de tierra muestra una economia de autoabastecimien-

fo que no permitid altos ingresos adicionales reinvertibles por ejemplo en es-
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Para el Siglo XVIII, Marinilla no fue un centro econdmicamente significati-
vo. En esta zona no se generd una actividad comercial y minera que desa-
rollara una élite con capacidad de altas inversiones. Por lo tanto no se dio

in auge de la esclavitud y de poblacién mulata; expresando esto el poco de-

Vemos entonces que hay diferencias en la composicién de la poblacion que
vive en cada nicleo urbano de la provincia. Estas diversidades muestran el

desarrollo econdmico y social que ha tenido el lugar y su poblacién.

Por otro lado se observa que la poblacién de la regidn antioquefia tenia un
cardcter eminentemente rural. En los nicleos urbanos nolhabia un alto ndme-
to de poblacién mestiza y mulata. Esto se explica en la necesidad de abas-
tecimiento que tenfa la poblacién y que la llevd en busca de tierra o de
frabajo agrario o minero fuera de los nicleos urbanos. Asi los lugares urba-
" nos, albergaron muy pocas familias mestizas y mulatas con condiciones eco-
vn6micas y sociales diferentes.

|
3.2.3 Situacién econdmica y social de la poblacion mestiza y mulata de

los nGcleos urbanos

la poblacién mestiza y mulata que vivia en los nicleos urbanos de la pro-
p Y. q P
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vincia antioquefia presentaron condiciones de vida diferentes aunque para

bos la situacion econdmica era de abastecimiento. Los mestizos estaban en

iejores condiciones que los mulatos no solo a nivel econdmico sino social .

Al analizar la poblacién mestiza y mulata que vivia en los nicleos urbanos

‘de Arma de Rionegro y Marinilla se observd que en el interior de cada uno

de estos grupos sociales habia 2 sectores econdmicamente distintos. Asi la

significacion de vivir o tener propiedades en el nicleo urbano varia de a-

cverdo a la situacion econbmica de mestizos y mulatos. Un primer grupo es-

taba conformado por aquellos mestizos y mulatos que posefan propiedades en

‘el nicleo urbano pero ademds tenfan tierra, ganado, cultivos, esclavos, etc.

L d . » . - 3
‘la mayor parte de estos se abastecian sin recurrir a oficios que complementa-

“tan sus ingresos. En la mayoria de los casos eran peiqueﬁos y medianos propie-
\

tarios de tierra.

Sin embargo entre los mestizos y mulatos que compartian estas favorables con-

diciones econdmicas se presentaban diferencias. La mas significativa era que

habfan mas mestizos que mulatos en esta situacién econdmica.

)

b

En Arma de Rionegro para 1786 de 34 familias mestizas que tenian propieda-

des en el nicleo urbano, 17 presentaban favorables condiciones econdmicas.

En el caso de los mulatos, de 41 familias, 14 estaban en buena situacion

econdmica. (51) Para estas familias mestizas y mulatas el tener casa y solar
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0 solo solar en el nicleo urbano significaba una inversion.

Al analizar detenidamente este grupo de mestizos y mulatos encontramos di-
ferencios en el uso de la propiedad que tenian en el nicleo urbano. En pri-

mer lugar algunas familias mestizas y mulatas vivian en el nicleo urbano ya

‘que no poseian casa en las tierras.

De las 17 familias mestizas que tenfan buena situacion econdmica y propie-
dades en el nicleo urbano, 9 vivian en la casa de Arma de Rionegro. En-el
caso de los mulatos de 15 familias para é la casa del nicleo representd el

lugar de vivienda permanente.

Estos mestizos y mulatos en su mayoria eran pequefios propiei\farips que culti-
vaban su tierra y tenfan algdn ganado. Por lo tanto su propiedad les permitia
la existencia de la familia sin mayores problemas. Solo en el caso de los
mulatos habia dos que desempefiaban. otros oficios que no era el de labrado-

res, uno era talabartero y el otro mazamorrero.

Tanto para el caso de los mestizos como de los mulatos, los capitales liqui-

] i - . -

‘dos de estos oscilaban entre 100 y 400 pesos oro. Por ejemplo, Josep Pérez

era mestizo, casado, con un hijo. Tenia su casa en solar en Arma de Rione-
s . ”

‘gro. Poseia tierras en el Buey y en el Carmen pero no tenia casa en ellas.

Tenfa 8 reses y 8 caballos. Cultivaba suficiente para su manutencidn. Su

capital liquido era 245 pesos oro. (52)
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Para el caso de los mulatos, tenemos a Luis Correa, casado;con dos hijos.
fa en casa que tenia en solar de 50 varas. Poseia tierra de caballeria
que cultivaba, 8 reses y 2 caballos. Su capital liquido se estimaba en 400
pesos de oro. (53) En segundo lugar habia otros mestizos y mulatos que po-
sefan casa y solar en el nicleo urbano y ademds casa en las tierras. De las

17 familias mestizas de Arma de Rionegro 3 se encuenfran en esta situacion.

1 I S s e i . . .
les permitia ingresos adicionales reinvertibles en elementos que valorizaban

su estancia como ganado, esclavos, tierra o propiedades en el nicleo urbano.

solares en Arma de Rionegro. Sus tierras le producian lo necesario para vivir.

Posefa ganado vacuno, caballar, cerda y lanar. Tenia tres esclavos, silla de

\

montar. (54)

Para el caso de los mulatos, Nicolds Arias, casado;con cuatro hijos. Era un
mediano propietario. Tenia casa en sus tierras de Chachafruto y en un solar

de 25 varas que tenia en Arma de Rionegro. Posefa ganado vacuno, caballar
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y mular. Cultivaba lo suficiente para mantener su familia, poseia una escla-

, silla de montar y herramienta de trabajo. (55)

Por ltimo habfa un grupo de mestizos y mulatos que tenfan solar en el ni-
cleo urbano pero sin casa. Es decir el solar significaba una propiedad mas
ro no una posible solucién a un problema inmediato de vivienda como ocu-

en los casos anteriores.

Fsta poblacion vivian en sus estancias en donde concentraban toda su activi-
ad productiva y sus bienes. En esta sifuacion se encuentra algunas familias
de Arma de Rionegro 5 mestizos de 17 y 3 familias mulatas de 15. (56)

I

Este es el caso de Martin Lépez mestizo que tenfa 2 solares sin casa en Ar-
L

_Ima de Rionegro, la vivienda la tenia en su tierra de Llanogrande en donde
posefa sus cultivos y ganado. (57) Entre los mulatos, Simén Dllez\, casoao;con

4 hiios vivia agregado a su suegro, tenia tierra en la Mosca, un solar de
F Nl r ’

10 varas en Arma de Rionegro y ganado caballar y de cerda. (58)
Vemos entonces que este grupo de mestizos y mulatos que vivian o tenian

propiedades en el nicleo urbano y para los cuales significaba un bien mas

pueden abastecerse independientemente. Es asi como son pocos los mestizos
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los 17 mestizos que viven o tiene propiedades en el nicleo urbano de
ma de Rionegro solo 4 se desempefiaban en oficios tales como: escultor,
carpintero, platero y comerciante. En los mulatos de 15 familias solo 3 de-

sempefiaban oficios como: platero, talabartero y mazamorrero. Todos estos

trabajaban paralelamente las tierras que poseian. (59)

no para los cuales la casa y el solar significd la Gnica propiedad inmueble
que poseian. Ademds les dié la oportunidad de abastecerse, desempefiando di-
versos oficios. Aqui se presentaban también diferencias entre la poblacion
mestiza y mulata que estaba en esta situacién. Para la mayor parte de los
mulatos que vivian en el nicleo urbano el solar y la casa eran el Gnico bien

que posefan. Los mestizos tenian una situacién econdmica mas favorable.

En Arma de Rionegro para 1786 del >fotcl de 34 mestizos que tenian propie-
‘dades en el nicleo urbano, 17 poseian el solar y la casa como Gnico lugar
de vivienda y patrimonio. Esta poblacion mestiza en su mayoria solo poseio
~ un caballo para transportarse. En casos muy excepcionales poseian esclavos.
Sin embargo, por lo general se trataba de esclavas que trabajaban en el ser-
vicio doméstico y en la huerta . 5 familias mestizas tenian entre 1y 2 es-

clavos.

En cuanto a los mulatos, de 41 familias que viven en el nicleo urbano de
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a mayor parte de los 26 mulatos que tenfan como Onica propiedad de valor

o casa y el solar en el nicleo urbano poseian huerta y algin ganado que

mentar su abastecimiento. Solo 5 cabezas de familia mestizas se desempefia-
ban en oficios tales como: comerciantes, pulpero, tratante, zapatero y maza-
rrero. Por ejemplo Nicolds Valencia casado y con entenados a su cargo,

comerciante vivia en casa y solar en Arma de Rionegro y cultivaba le-

mbres en su huerta. Su capital liquido era de 250 pesos oro. (63)

Entre los mulatos, una gran parte se dedicaba a desempefiar oficios artesana-

les, comerciales o de otro tipo para abastecerse.

De las 26 cabezas de familia 8 se dedicaban a oficios artesanales tales co-
mo: platero, sastre, oficial de platero, talabartero. Otros se desempefiaron

como trabajadores independientes como mazamorreros o jornaleros (64).
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¢ el caso de Francisco Pineda casado;con 6 hijos, sastre quien vivia en

de Rionegro con casa en solar de 28 varas. Su capital liquido era de

0 pesos. Otro elemento que nos muestra las diferencias entre los mestizos
. > - - *

. mulatos de este grupo es el capital lfquido que poseian. Asi vemos como

mayor parte de los 17 mestizos que tenfan la propiedad del nicleo urba-

10 como Unico bien de valor posefan capitales liquidos que oscilaban entre

45 y 300 pesos; solo 1 de ellos poseia 300 pesos.

Para el caso de los mulatos la mayor parte de las 26 familias tenian capita-

que no sobrepasaban los 50 pesos oro. Solo 2 mulatos alcanzan a tener

entre 200 y 350 pesos.

Para el caso de Marinilla en 1786 la situacidn era similar a la de los mesti-

zos y mulatos de Arma de Rionegro.

Se observa entonces que los mulatos se encontraban en condiciones economi-

cas mas desfavorables que los mestizos. Mientras los mestizos en su mayoria
conservan vinculos con la vida rural ya que eran pequefios o medianos pro-
pietarios de tierra, los mulatos para poder abastecerse han tenido que recu-

rrir a oficios que por lo general se desempefian en la "ciudad".

3.2.4 Ubicacién de la poblacién en zonas rurales

Para el Siglo X VIl la mayor parte de la poblacion antioquefia tenia su vi-
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enda, trabajo y tierra ubicadas en las zonas rurales. La poblacion se fue

endiendo presionando las fronteras de las distintas zonas de la Provincia

e Antioquia.

a necesidad de medios para poder vivir, llevd a la poblacién a ubicarse
da vez mas alejada de los nicleos urbanos. El encontrar tierra, aluviones

 lugares donde trabajar llevé a los habitantes a abrir frontera.

los nocleos urbanos de Medellin, Antioquia, Rionegro y Marinilla la es=

sez de tierra, el aumento de la poblacién libre y la necesidad de auto-

y Medellin por ejemplo la escasez de tierra llevd a mucha poblacion a con-
virla fuera de la jurisdiccidn. AllT poseian su vivienda y solar pero la fie-

que laboraban la tenfan en lugares de Antioquia y Rionegro.

poblacién libre de lugares de Medellin como Copacabana, Pedregal e lguana-
sita, buscaron tierra en diferentes sitios de la jurisdiccion de Antioquia co-
mo son: La Lucia, Potrero Grande, Osos, Riogrande de Osos, Riochica, Ove-
jas de Julfo y San Andrés. También en algunos lugares de San Jeronimo.

El caso de José Ignacio Arias quien tenia sus tierras en Arma de Rionegro

y el de Francisco Javier Gil el cual poseia tierras en San Pedro jurisdiccion
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e la ciudad de Anrioguia. Ambos vivian en Copacabana. (65).

desplazamiento de la poblacién se dié no solo hacia afuvera de las juris-
Jicciones sino dentro de ellas mismas, hacia lugares distantes de los nocleos

anos. Esta situacion se presentd en zonas muy extensas como lo eran el

poblacién entonces, se fue ubicando en lugares rurales en donde podian

ir y trabajar en actividades agricolas, mineras y aun comerciales. En Me-
dellin la poblacién libre se ubicé en sitios -como Copacabana, San Cristobal,
regal, Envigado, ltagui y ofros lugares rurales que se encontraban aleda-

al nicleo urbano.
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on los mas habitados fueron Medellin, Antioquia y Rionegro. Los demas lu-
y sitios de la provincia eran enclaves de poca poblacién aislada y ato-
izada por todos los rincones de las jurisdicciones. En estos lugares y sitios,

edomind un determinado grupo socio-racial que vivia bajo unas condiciones

ola y comercial. Esta situacién podemos detectarla en todas las zonas de la

Santa Fe de Antioquia, San Andrés era un enclave de poblacion mulata.
En este lugar habia muy pocos mestizos y solo habia un blanco. Toda esta
oblacion encontrd en este sitio los medios para autoabastecerse, se dedica-

a laborar la tierra, al mazamorreo y a la arrieria al Puerto de Espiritu
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% del nicleo urbano y con caracteristicas econdmicas y de poblacién dife-

entes.

vivia mucha poblacidn mestiza y mulata. Estos eran enclaves el primero de
wblacion mulata y el segundo mestiza. (69) La mayoria de esta poblacidn
estiza y mulata de estos dos nicleos urbanos presenté unas caracteristicas
1 relqcién a su situacién econdmica que obligaron a esta a tener su vivien-
da en el nicleo pero a trabajar y tener su tierra en lugares rurales alejados.
bién en esta zona se dieron otfros lugares en donde se ubicaron familias
izas y mulatas pero que para el momento no eran nicleos urbanos. Su
importancia se hallaba en su caracter agrario, minero y/o comercial. En es-

o

fos sitios también primd un determinado grupo socio-racial.

En San Vicente lugar de la jurisdicciédn de Rionegro habia sitios como la Mag-
’ena, Piedragorda, Chaparral y el propio San Vicente donde la labor agri-

cola era la actividad de sus habitantes que en su mayoria eran mestizos. En

A pesar de esta dispersion por la zona rural, la mayoria de estas familias

mulatas poseen su trabajo y tierras en el mismo lugar de vivienda. (70).
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Jiros lugares de esta zona fueron atractivos por su riqueza minera paralela
a la posibilidad de encontrar tierra para la manutencion de la familia. Por
sjemplo el sitio de Guarzo era un lugar donde se asienta la mayor parte de
la poblacién mulata del Retiro. AlIT trabajaba esta poblacidn fundamental-
te el mazamorreo y paralela a esta actividad laboraban la tierra para su

utencion. (Véase Mapa 2)

ban mestizos y mulatos, Los que laboraban en este lugar se caracterizaron por

tener su vivienda en sitios como Carmen, Santuario y Marinilla. (72)

vivian muy pocas familias en muchos de los casos solo una, y que se dedica-
ban a laboar la tierra. Vemos entonces que la poblacion en su necesidad de
establecerse y encontrar los medios de manutencion se desplazaron a los lu-
gares mas alejados de los nicleos urbanos. Se fueron asi formando lugares
donde se establecid un gran nimero de familias mestizas y mulatas y ofros
donde vivian muy poéoso Estos lugares se caracterizaron por un predominio

" de un determinado grupo racial. Asi podemos distinguir enclaves de pobla-
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En la jurisdiccion de Rionegro por ejemplo sitios como Tablacito, Piedras,

Los Cuchillas, son enclaves de poblacién mestiza y en ellos no viven mula-

la poblacién mestiza y mulata hizo un cubrimiento de los diferentes sitios
v lugares de la provincia sin importar muchas veces las buenas o malas con-
diciones del clima y la calidad del suelo. Ejemplo de esto San Andrés del

Cauca en donde a pesar de su clima ardiente y la mala calidad del suelo,

l ”~ . L -’ . » ~

En conclusidn el crecimiento de la poblacién mestiza y mulata planted el

] - - - -
problema de la necesidad de medios para abastecerla. La tierra era el prin-

v

cipal elemento para la manutencién y ubicacion de la poblacion. Asi, en

Antioquia, Medellin, Rionegro y Oriente donde ubicaron su vivienda y man-
fenfan una pequefia huerta. Otra poblacién libre tenia pequefias propiedades

[
en zonas aledafias o se ubicd como dependientes en las grandes propiedades
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los blancos ricos.

la bsqueda de tierra y ubicacidn, la presion sobre los resguardos fue
a forma como la poblacién mestiza y mulata logré su supervivencia. El
dentro del resguardo, el casarse con indigenas, el arrendar sus fierras,

c. fueron los mecanismos por los cuales obtuvieron tierra para mantenerse.

tierras ejidales también fueron un frente de ocupacién por parte de los

es. Sin embargo la mayor parte de la poblacién mestiza y mulata, se fue
splazando hacia zonas no ocupadas ni adecuadas y muchas veces con cli-
as malsanos y suelos de muy baja calidad pero que presentaban una alterna-
de manutencién para la poblacion. Asi, la ubicacién estaba guiada no
una politica de la corona sino por la necesidad de tierra de la poblacidn
la provincia. En .diversos sitios y lugares de las jurisdicciones encontramos
estizos y mulatos. Esta era la "dispersion" de que hablaban las autoridades
e la corona pero que para nuestra poblacién libre, era su medio de vida su

sosibilidad de reproduccién familiar y de trabajo.
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4., LA ESTRUCTURA DE TENENCIA DE LA TIERRA EN LA

PROVINCIA ANTIOQUENA DEL SIGLO XVIlI

4,1 LA TIERRA Y SU SIGNIFICACION PA’R’A LA POBLACION DE LA

PROVINCIA.

£l desarrollo agrario de la provincia antioquefia en el siglo XVIII, presenta unas

caracteristicas muy especificas que lo diferencian de los procesos ocurridos en las

diversas regiones del territorio colombiano.

En la Antioquia colonial, la tierra no tuvo la misma significacién que en ofras
regiones de la Nueva Granada. Por ejemplo en provincias como Popayan la tie-
fra se constituyd en el elemento més importante de prestigio econdmico, politico

social . (1)

Para el caso antioquefio la tierra no fue el factor principal que generd riqueza.
Esto se debié al caracter minero que tenia la regién desde el siglo XVI, en don-
de el comercio marchaba paralelo, jugando un papel importante en la obtencion
del poder econdmico y social. Asi, la mineria y el comerc‘ic‘> siempre estuvieron
en manos de un grupo socio-racial que se fue definiendo dentro de la sociedad

colonial como los detentores del poder econédmico y del prestigio social.
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estas condiciones la tierra tenfa importancia en la medida que era expresion

¢ ese poder, no como generador de riqueza. Esta significacion que tenia para
‘ .

| proceso de formacién de la estructura de tenencia de la tierra en la Antioquia

del Siglo XVIII se genera desde finales del Siglo XVI.

b poseer titulos de propiedad, llevé a que un grupo de espaiioles controlaran las

erras que los indigenas habian puesto en condiciones de cultivo.

e fue dando a través del Siglo XVII un control de las tierras aledafias a la ciudad
e Antioquia, el Valle de Aburra y el Nordeste Antioquefio (Cdceres y Zaragoza),
or parte de los colonizadores en calidad de adjudicaciones o mercedes graciosas

omo premio a los servicios prestados a la Corona.

El interés por la propiedad territorial llevé a que en muchas ocasiones se ocuparan

fierros sin tener titulos de ellas. Esto condujo a largos pleitos como por ejomplo

los suscitados entre los espafioles e indigenas por la ocupacidn de las tierras de

grandes extensiones de los espaiioles ricos de la ciudad de Antioquia, Valle de
Aburra y Oriente, fueron utilizadas en la explotacién agricola y ganadera como
a necesidad para abastecer las zonas mineras del Norte y Oriente de la provincia.

fste proceso de establecimiento de haciendos se inicié en Antioquia en el Siglo
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XVI, Valle de Aburrd a mediados del XVII y en Oriente a principios del XVIII(2)

El incremento en la formacién de haciendas ganaderas y agricolas desde el Siglo
XVIl va paralela a la crisis minera. Asi, la hacienda se constituye en la forma
como un grupo de grandes propietarios mineros van a tratar de superar los efectos

.

de la crisis y asi’ conservar su condicidn social.
Sobre este proceso en el Valle de Aburrd, el Historiador Victor Alvarez dice:

"Diversos propietarios de minas y esclavos inician aqui la cons=
truccidn de haciendas desde muy temprana época. En primera ins-
tancia, aparece ésta como la forma de sortear los efectos de la
crisis minera y asegurar su condicién como clase propietaria apro-
vechando para ello tanto sus riquezas auriferas como sus esclavos.
Con la aparicién de nuevos centros mineros en San Pedro, Petacas
y Osos, la produccidon de las haciendas servira para abastecer la
fuerza de trabajo vinculada a la mineria". (3)

Lloma también la atencidn sobre la construcciéon de haciendas ganaderas en luga-

tacion minera en los nuevos depdsitos auriferos descubiertos en la zona. (4)

Estas haciendas utilizaron entonces la mano de obra esclava que en épocas més
’ . ” . - .
prosperas de la mineria era solamente utilizada en las minas. Para el momento

era mano de obra en la hacienda y en las minas. (5)

Para el siglo XVIIl, las grandes y medianas propiedades siguen en manos de un

grupo de blancos, pero su explotacién y la mano de obra utilizada: es diferente.

v

|
'~ Paralela a la crisis minera del siglo XVII, se dio un incremento de la poblacién
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i

de la Provincia principalmente de "libres" o sea mestizos y mulatos. Una de las

causas de este crecimiento fue la aparicién de negros libertos a todo lo largo de

ciones que se crearon en este siglo las que ain hoy se detectan dentro del campe-

sinado de la regién antioqueda.

Asi, la estructura de tenencia de la tierra fue expresién de unas condiciones so-
cio-econdémicas. Cada uno de los grupos socio-raciales que componian la provin-
cia de Antioquia en el siglo XVIIl, presentaron unas caracteristicas diferentes en

cvanto a la propiedad de la tierra que reflejaron su situacidn econdmica.

4.2 LA MEDIANA Y GRAN PROPIEDAD Y EL PRESTIGIO SOCIO-ECONOMICO

Para el Siglo XVIII los grandes y medianos propietarios de tierra constituian un gru-

po minoritario conformado en su mayoria por blancos y sélo algunos libres.

Parte de la poblacién blanca, por sus posibilidades econémicas tenia medianas y

grandes propiedades; entre los libres fue excepcional el que llegaran a tener exten-
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iones de fierra de mds de 50 cuadras.

sf por ejemplo en Pedregal-lguanasita lugar de la jurisdiccidn de Medellin
1 1787 el 11.67% de la poblacidon blanca poséfa medianas propiedades
on extensiones entre 21 y 100 y el 5% tenia ‘grandes propiedades de mas

de 100 cuadras .

Entre otros lugares de Medellin como son Copacabana, Hatogrande y Hatovie-

jo para la misma época sucede algo similar (8).

dos grupos que lo componen o sea mestizos y mulatos.

Un ejemplo de esta situacidén la encontramos en el Oriente Antioquefio para

1787 con el caso de la ciudad de Arma de Rionegro.

Por un lado habia un mayor némero de medianos y grandes propietarios blan-
cos que mestizos. Por el ofro vemos que entre los mulatos aunque hay media-
nos propietarios no hay quienes tengan extensiones de mas de 100 cuadras.

Esto los coloca en una situacién desfavorable con respecto a los mestizos y

blancos.

Allf de un total de 121 cabezas de familia blancas, cincuenta o sea el 41.

32% de la poblacién poseia medianas propiedades (entre 21 y 100 cuadras)

y veinte o sea el 16.52% de los blancos tenia extensiones de mas de 100

cuadras.
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il.ia, 23 & sea el 7.72% tenia medianas propiedades entre 21 y 100 cua-
dras y la mayorfa de éstos no sobrepasan las 50 ;:ucdms. Entre esta poblacion
blo un propietario poseia una gran extensidn representando el 0.34% de la

poblacién. (11) Situacidn similar a la de Arma de Rionegro se presentaba en
ofros lugares del Oriente Antioquefio como son el Partido de la Miel o Reti-

to, Concepcién y Guarne en donde los casos de mulatos con grandes propie-

dades son excepcionales. (Véase Cuadros 1,2 y 3).

Vemos entonces que habia un grupo minoritario de mestizos y mulatos que

poseian medianas y grandes propiedades. Sin embargo dentro de los mulatos
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casos de grandes propiedades era excepcionales.

ara el Siglo XVII como ya anotabamos antes, la explotacion de las media-
nas y grandes propiedades se hizo de manera extensiva con cultivos y gana-

do. La mano de obra utilizada fue la esclava. Para el Siglo XVIll las ca-
I
racteristicas de explotacion fueron diferentes debido a la situacién econdomi-
ca y social de la poblacién que poseia estas propiedades. Asi, la inversion
‘que se hizo en estas haciendas, la mano de obra utilizada, las ganancias
-’ . # * . A - » -
_que se obtenian fueron expresién de la condicidn socio-econdémica de blancos

y libres. Esta situacién reflejo la significacion que tenia la tierra para estos

dos sectores de la poblacion.

la poblacién blanca y libre que tenia grandes y medianas propiedades explo-

t6 la tierra, rozando lo necesario para su manutencion.

Por ejemplo en San Cristébal lugar de Medellin en 1787 Don José Correa,
blanco, tenfa 120 cuadras que cultivaba en su totalidad alcanzandole esto pa-
ra mantenerse.

En el mismo lugar Pedro Antonio Ortiz, libre, posefa 156 cuadras de tierra,
lo que cultivaba en ellas le era suficiente para su manutencién. No explota-

ba mds su tierra porque no se encontraba en condiciones econdémicas para in-

vertir. (12)

Todos los grandes y medianos propietarios de otros lugares de Medellin , Orien-

fe y Antioquia presentaron la misma caracteristica. Salvo casos excepciona-
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les, libres y blancos con propiedades de este tipo obtenian el abastecimien-

o diario de los cultivos que hacian en ellas.

Sin embargo el tener medianas y grandes extensiones de tierra no slo debia
significar para sus propiedades el abasto diario sino la forma de obtener be-
neficios econdmicos y sociales. Es decir la explotacién de la tierra debia dar
‘ganancias a nivel econdmico y de prestigio social. Para el caso de la mayo-
L . . - . - . -

#a de los medianos y grandes propietarios de tierra de la provincia antioque-
fia ésta no fue la base de sus fortunas sino que ellas fueron llevadas a la tie-

ma y aumentadas por la explotacién que se hizo de ella.

Para que la tierra rindiera ganancias era necesario invertir en mano de obra
y en mejoras para mantener una explotacion sistematica de la propiedad. En
estas condiciones se aseguraba una estabilidad econdmica. Por lo tanto este ti-

po de explotacidn requeria medios econdémicos.

La poblacién blanca que era propietaria de medianas y grandes extensiones
" contaba con los medios econdmicos para invertir en la explotacion de la tie-
tra. Esta fue una forma de aumentar su poder econdémico y de mantener su

condicién social.

Los libres, medianos y grandes propietarios no tenian los medios econdmicos
para invertir en su propiedad y esto unido a su condicién social los colocaba

| en una situacién desfavorable en relacién con los blancos. '
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1 :
Los blancos con medianas y grandes propiedades tenian un prestigio social

y econdmico derivado de su condicién de ser blancos, ademds de la fradi-

cion de prestigio familiar que muchos tenian y de desempefiar otras activida-

des que dieron origen a sus fortunas.

Por lo general los grandes comerciantes y mineros de la provincia eran blan-
cos y a su vez eran los grandes y medianos propietarios de la region. Ya
habfamos dicho que desde el Siglo XVII de actividades como el comercio y
la mineria se derivaron las mayores ganancias y por lo tanto las fortunas, in-
~ vertidas parte de ellas en tierra, ganado y mano de obra. Un ejemplo de es-

to lo encontramos en la familia Alvarez del Pino.

Para 1787 (Siglo XVIII), Don José Maria Alvarez del Pino y Dofia Ana Maria
Alvarez del Pino eran dos grandes propietarios de tierra en Otrabanda, lugar

de Medellin. Ellos ademds de explotar su tierra, trabajaban las minas de

sal que tenfan. (13)

Los antepasados de estos dos grandes propietarios, como lo eran Don Diego
Alvarez del Pino y su hijo Don Mateo Alvarez del Pino, aparecen el prime-
ro para mediados del Siglo XVII, (1661) con minas de oro y sal y a la vez
con tierra, ganado y esclavos. Y el segundo para 1670 con mina de sal,
tierra, ganado y esclavos. Se dedicaba al comercio y para 1688 por su car-

go de Alcalde Ordinario de Medellin tenia poder politico. (14)
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Vemos asi que para el Siglo XVIIl, los Alvarez del Pino tenian un recono-

cimiento de su condicidn socio-racial de blancos y un prestigio econdomico

y politico. Por lo tanto la fortuna que tenian y que acrecentaban mds con
' la explotacién de los salados la tenfan disponible para invertir en la tierra
"y su explotacidn, sirviendo esto para darles mayor solidez econémica y so-

cial.

En forma igual el caso anterior, otras familias de grandes propietarios de Me-
~ dellin, Oriente y Antioquia han mantenido su prestigio socio-econdmico y su
condicidn racial de blancos siendo los grandes comerciantes y mineros y a la
vez los grandes y medianos propietarios del Siglo XVIIl en la Provincia, con

capacidad para invertir en la propiedad territorial.

Asi por ejemplo en Medellin para 1787 la mayor parte de los grandes y me-
dianos propietarios blancos son comerciantes o mineros. Su solidez econémica
se expresa en la explotacién que hacen de su tierra. Ellos por lo general son
los mayores propietarios de ganado, de esclavos y por lo tanto de caudal .
Veamos varios casos en algunos de sus lugares. En Pedregal-lguanasita, Don
Miguel Vélez, mediano propietario de tierra, trabajaba minas de sal y de
oro propias. Tenia 64 cuadras de tierra de las cuales sdlo explota 18 cua-
dras, con cultivos de cafia; alli tenfa un trapiche. Poseia ganado lo que

lo convertia en uno de los mayores propietarios del lugar: 100 reses, 100
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cerdos, 12 mulas y 6 caballos. Posefa 20 esclavos los cuales utilizaba en
la explotacién de la tierra, el salado y la mina de oro. Por todo esto se

constituye en uno de los que mas caudal poseia en el lugar, con 8.000 pe-

S0S .

' Don José Manuel de Posada y Montoya vecino del mismo lugar tenia una
propiedad y trabajaba un salado.  Su propiedad de 173 cuadras la explota-
ba con cultivos para su abastecimiento y principalmente con ganado, siendo

“uno de los mayores propietarios. La utilizacidn de la tierra y la inversion

|a hacia asi:

" En 48 cuadras tenia casa y cultivos, ademds pasto para ganados y el resto
de la propiedad o sea 125 cuadras las tenia sdlo con ganado, compuesto por:

30 reses, 74 yeguas, 15 mulas, 10 caballos, 1 burro, 1 pollino y 10 hembras
 de esta cria. Contaba con 18 esclavos que trabajaban la tierra y el sélcdo.
* Asi era uno de los mayores propietarios de esclavos y por todo lo anterior

J
también tenfa un gran caudal de diez mil pesos. (16).

Para el caso de Copacabana Dofia Josefa Garcia, mediana propietaria, fra-
bajaba una mina en la cual tenfa un derecho con otros herederos. Ella es

otro ejemplo de familias que han legado riqueza y prestigio socio-econdmi-
o a sus descendientes. Poseia una extensidn de 91 cuadras en las que cul-

tivaba maiz, plétano, yuca y frijol. Ademds tenia ganado compuesto por
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‘12 mulas, 4 caballos, & yeguas, 1 potro, 34 reses, 1 potro, 34 reses, 35
chivos y 5 ovejas. Cuenta con 25 esclavos para labores cgrfco‘lcs y mine-
tos. Poseia alhajas, plata labrada y otros bienes. Por todo lo anterior se

constituye en una de. las mayores propiedades de esclavos, ganado y por lo

fanto uno de los mds grandes caudales el cual se calcula en nueve mil pe-

s0s. (17)

_ En el Oriente Antioquefio esta situacion se presenta también entre los media-
~ nos y grandes propietarios blancos. Para 1786-1787 encontramos en Arma de
Rionegro que de 20 grandes propietarios 13 se dedicaban a actividades mine-

ras y/o comerciales (18).

. Don Ignacio Mejia Gutiérrez, gran propietario se dedicd a la mineria y al
comercio paralelamente. Su propiedad la explotaba con cultivos de maiz y
legumbre y tenia ganado, que lo convertia en el mayor propietario del lugar:
630 reses, 90 caballos, 15 ovejas y 10 mulas. Poseia 39 esclavos para traba-
jor en labores agricolas, mineras y comerciales. Tenia otros bienes como ca-
sa en el marco de la plaza. Era el que poseia el mayor caudal del oriente
con 58.700 pesos, repartido en $ 40.000 en comercio y $ 18.700 de los bie-

nes ya descritos. (19)

Por Gltimo tenemos a Don Francisco Javier Montoya, mediano propietario de

tierra, quien era comerciante.

Su propiedad de mds de 50 cuadras la tenia con cultivos de maiz, legumbres,
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rtalizas, cafia, yuca y plétano; ademds ganado: 104 reses, 20 mulas y 5
gballos, Contaba con 22 esclavos para las labores agricolas y comerciales.
osefa otras propiedades como casa en el marco de la plaza. Era pues uno
de los mayores propietarios de ganado y esclavos del lugar, ademas de tener
uno de los mas grandes caudales del sitio por valor de $ 25.935 pesos del

cal $ 16.000 eran de comercio y $ 10,032 de los bienes como tierra, es-

clavos, casas, ganado y cultivos. (20)

Se observa entonces que la tierra para los blancos grandes y medianos propie-

farios aparece como un elemento indispensable no s6lo para abastecer las ne-

cesidades de la familia sino la mano de obra utilizada en la minerfia. Ademds

Ll - -, ° LS R ”

era una expresion del poder social, econémico y politico que tenian los blan-

cos en la sociedad del Siglo XVIII antioquefio. Esto porque no sélo eran; los
- . 3 - » @

grandes propietarios de tierra, ganado y esclavos sino que ademas perfenecian

a los mineros y comerciantes mas importantes de la provincias

Entre la poblacién libre que tenfa grandes y medianas propiedades encontra-
mos diversidades en relacién a la condicién social y a la significacién que

tuvo el llegar a tener este tipo de propiedades.

Los mestizos presentan una condicién socio-racial mds favorable que los mu-
latos ya que a nivel juridico han sido considerados superiores a estos Gltimos.
Asi, aunque en la mayoria de los casos esta poblacion se ha asimilado en sus
. . - . » L - . s
condiciones econdmicas a los grupos mds desposeidos mantuvo su condicion de mes-

tizos tratando en algunos casos de adquirir un prestigio econdmico que’los elevara
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a la categoria de blancos. Por lo tanto el adquirir una mediana o gran
propiedad les daba una oportunidad para estar al nivel de los blancos no sé-
lo econdmica sino socialmente. Sin embargo esta posibilidad de tener propie-
dades de mds de 20 cuadras sélo la tuvo alguna parte de la poblacién mes-
tiza y para muchos lugares fueron casos excepcionales o simplemente no ha-
bia grandes propietarios. Unido a esto se dieron ofros factores como fue la
falta de medios econdmicos que no permitieron que estos medianos y grandes
propietarios mestizos alcanzaran una solidez econdmica que les brindara la

posibilidad de ser reconocidos socialmente al lado de los blancos.

Encontramos que entre 1778 y 1786 tres mestizos de Medellin lograron conse-
guir medianas y grandes propiedades por medio de labores comerciales y mine-
ras. Lo que es mds importante es que mantuvieron una explotacion de la pro-
piedad de manera sistemdtica con inversidn en mano de obra y mejoras; com-

binando esta labor agricola con actividades mercantiles y mineras.

Por ejemplo, Juan Ignacio Osorno vecino del sitio de Rioabajo, para 1778
aparece como mestizo y para 1786 fue asimilado a la condicion de blanco.
Su situacién econdmica para este momento era la de gran propietario de tie-

rras y combinaba con actividades mineras.

En su propiedad de 118 cuadras tenia cultivos de maiz y ganado compuesto de 102
reses, 30 yeguas, 7 caballos, 7 potros, 4 mulas, 3 muletos y 16 cabras. Este he-

cho hace que sea uno de los mds grandes propietarios de ganado de Medellin. Po-

sefa 18 esclavos que trabajaban en labores agricolas y sobre todo mineras (21).
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olotacion de las medianas o grandes propiedades acrecentando asi sus ganancias

y por lo tanto manteniendo un nivel de vida similar al de los grandes y media-

En Copacabana encontramos otro de los tres mestizos que poseian grandes propie-

dades y que fue lo que contribuyd a tener prestigio social.

n Herndndez Zapata, mestizo, para 1786 era un gran propietario de tierra y
la explotaba en su totalidad. Parece ser que esta propiedad y toda su fortuna

fueron producto de actividades comerciales y de la mineria.

Fra el mayor propietario de esclavos, gancéo y por lo tanto de caudal del lugar.
Lo explotacién y la inversién en su propiedad era de la manera siguiente: en

cinco cuadras tenia casa y huerta que daba yuca, platano y hortalizas. En otras
Herras que no dice su extensidn poseia casa y cultivos de maiz; en otra posesién
de 15 cuadras tenfa cultivos de hortalizas y ganado (50 mulas y 30 reses), traba-

jodos por tres esclavos. En ofras 20 cuadras cultivaban y tenian genado sus her-

manos los cuales estaban all7 en calidad de agregados. En otra propiedad de mas
de seis cuadras tenia sélo ganado vacuno (33 reses). Poseia en otras cuadras de

tierra, que no dice cuantas, cultivos de maiz; en 50 cuadras cultivos (de plata-

pobres que tenia alli agregados". En otra posesidn de una cuadra tenia cultivos
de cafia que le servian para cercar, y por GOltimo, en 18 cuadras poseia sélo gana-

do formado por 25 reses y 20 mulas.
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ntre sus bienes contamos 22 esclavos, que se desempefiaban como ya vimos

en labores agricolas ya que en la mina trabajaba con libres.

Poseia ademés, alhajas personales por valor de $ 500. Por todo esto tenia uno
de los caudales més grandes del lugar y por supuesto de mestizos y mulatos, con

$ 9.100 pesos.

En ltagui, Juan Agudelo es ofro mestizo que ha logrado elevarse a la categoria

de blanco mediano propietario. Para 1786 contaba con una mediana propiedad

la explotacién de las tierras. Esto no sdlo proporciona més ganancias sino pres=

tigio social ya que esto los acerca més a la condicién de blancos, siendo en

muchos casos asimilados a ella. Por lo tanto, quedan econdmica y socialmente

“muy npor encima del resto de poblacién mestiza y por supuesto de los mulatos.

Pero no todos los mestizos medianos y grandes propietarios llegaron a tener esta

solidez eccnémica. Encontramos que estos eran casos excepcionales y que la ma-
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sorfa de los mestizos con este tipo de propiedades explotaron la tierra para

o

btener lo suficiente para la manutencién diaria de la familia y en muchos ca-

os debieron recurrir a oficios o actividades que complementaban su abasteci-
miento. Estos no explotaron la tierra de manera sistemética y con miras a ob-
fener ganancias reinvertibles en mejoras y mano de obra. Esto se debié a su
falta de recursos econdémicos para mantener dicha explotacién, por lo tanto
debieron vivir con lo qué podia cultivar la familia y con lo que podia ganarse

en otras actividades.

Por ejemplo, Marcelo Orozco, mestizo del Carmen, sitio de la juridiccion de
Marinilla en 1787, tenia una gran propiedad gravada a censo. Cultivaba maiz
a la manutencién de la familia y para complementar debia trabajar como jor-
nalero. Esto le permitia una inversidn en ganado que le ayudaba a abastecerse.
Poseia 11 reses, 9 caballos y 10 cerdos. Este era el mayor propietario mestizo

de caballos en ese lugar. Su caudal era de $ 170 (24)

que ademas de labrar su tierra debia complementar con su oficio de carpintero.
oseia en su propiedad una estancia de cafia y cultivaba maiz. Tenia la herra-

menta necesaria para su oficio y para labrar la tierra. Entre sus bienes contaba

con una esclava. Su caudal § 860 (25)

n Guarne para la misma época Alejos Rincdn era un gran propietario de tierra
y alli tenia cultivos, pero complementaba con su oficio de mazamorrero. El tra-

bajar en la mina que poseia le permitia invertir en su propiedad y asi cisudarse
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en su abastecimiento. Posefa 10 reses, 2 caballos y 4 cerdos; cultivaba le-
gumbres. Todo esto constituia sus bienes cuyo valor era de 1.000 pesos. Era

el mayor caudal del lugar. (26)

Andrés Vdasquez, mestizo de Marinilla, era uno de los grandes propietarios

de Marinilla. En su tierra tenia estancia de cafia y ganado compuesto de 12
reses y 4 caballos. Este se constituyé en uno de los poseedores de mayor cau-
dal en el Oriente y aln en Medellin en relacién a la poblacion mestiza y

mulata; (Pesos 3.000 de caudal). Para lograr tener los bienes que poseia se

[ dedicé al comercio como mercader. (27)

El desempediar estos oficios y actividades ayudaban a mantener un nivel de vi-
da familiar, que si bien no era igual al de los blancos medianos y grandes
propietarios, si era superior al del resto de poblacién mestiza. Ademés, les
dié posibilidad de ir invirtiendo poco a poco en la explotacion de la propie-

dad.

Dentro del andlisis de la poblacion mestiza con medianas y grandes propieda-
des encontramos un sector de ellos que no desempefiaban ofras actividades u
oficios, por lo tanto, sdlo vivian del cultivo de su tierra y obtenian ganan-
cias que en la mayoria de los casos reinvertian en cultivos y algunas veces

- * . » el -
en ganado. Aqui no se tiene claro como se adquirio esta tierra y no conta-
ban con una solidez econdmica que les permitiera invertir en bienes que les

diera comodidad y prestigio.

Por ejemplo, José Buitrago, mestizo de San Vicente lugar del Oriente, para

> 128



787 tenia una gran propiedad de 300 cuadras. Vivia de sus cultives de maiz,
ifol, pldtano y cafia. poseia ganado y se constituia en el mayor propietario de
anado caballar entre los mestizos del lugar con 17 caballos. Su caudal también

sra de los mas grandes de su grupo con 1,200 pesos (28).

Bernavé Betancur, mestizo del partido de la Miel, sitio de la juridicciéon de Rio-
iegro para la misma época, poseia una gran propiedad de 120 cuadras. Vivia de
v cultivo de legumbres y maiz. Poseia una res y 2 cerdos. Su caudal era de

0. Era labrador de su propia tierra. (29)

Vemos entonces que los medianos y grandes propietarios mestizos no tienen las con-

T
diciones econdémicas para explotar las tierras y asi llegar a tener un nivel de vida

L
!
que coloque a la altura de los blancos grandes y medianos propietarios. Esto se

dio en casos excepcionales; sin embargo lograron estar en mejores condiciones que

el resto de la poblacién mestiza y mul ata.

Por ejemplo, observamos que el mayor propietario de ganado y de caudal de todos
os mestizos del Oriente era Nicolds Monsalve Cardona, gran propietario que te-
nia cultivos de legumbres y maiz. Poseia 60 reses, 17 caballos, 28 cerdos y 50
ovejos. Trabajaba con 3 esclavos su propiedad . Tenia: como otras propiedades

2 solares con casa en el nicleo urbano de Arma de Rionegro. Todos estos bienes,

sacando lo que debe le significan $ 4.000 (30).

Esto muestra que no hay una buena solidez econdmica que permita una mayor in-

version en la explotacién de la tierra.
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Entre la poblacidn mulata la situacién de los medianos y grandes propietarios era
diferente a la de blancos y mestizos, ya que su condicién social y juridica era
mucho més desventajosa. Sabemos que los mulatos son considerados socialmente
como grupd inferior a blancos y mestizos por el hecho de ser descendientes de
lavos; asi aunque econdmicamente estén en mejores o en igual condicién eco-
némica que mestizos o blancos siguen siendo mulatos, es decir que dificilmente

son asimilados a la condicién de mestizo y menos a la de blanco.

Asi encontramos que en la mayoria de las veces los que poseen medianas y gran-
s propiedades de tierra la han adquirido manteniendo relaciones de dependen-

cia con blancos o mestizos y que las continuan teniendo adn después de tener la

Por ejemplo, Francisco Cifuentes, gran propietario mulato del Partido de la Miel,
ugar del Oriente para 1787, vivia agregado en tierras de ofro. No cultivaba ni

tenia nada en sus tierras. (31)

Pablo Serna, mulato de Copacabana lugar de Medellin, para la misma época era
un mediano propietario, "su extensién le es initil", vivia ogregado y trabajaba

como mazamorrero. (32)

ay otro grupo de mulatos que aunque tenian medianas y grandes propiedades de-

bian trabajar en oficios o actividades que les complementara su manutencidn.

Por ejemplo, Francisco Javier Garcia, mulato de Guarne sitio del Oriente Antio-

queiio, para 1787 era un gran propietario; era labrador en su tierra pero también
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fuvieron un significado econdmico y social distinto. Para muchos blancos y en

I . ; : T

cosos excepcionales algunos mestizos la tierra significd la forma de abastecerse

y a la vez un medio y un fin para invertir las ganancias no sélo de los cultivos
sino de los otros oficios y actividades que desempeficban. Para la mayoria de los
estizos y mulatos parte del abastecimiento de la familia ya que debieron recu-

tir a otras actividades o @ formas de dependencia para complementar la manuten-

cion,

iendo en cuenta las diferencias que hay entre los blancos y los libres con me-

dianas propiedades encontramos que la condicién socio-racial y la situacién eco-

némica han marcado esas diversidades.

}emos dicho ya que la explotacién de estas medianas y grandes propiedades nece-
sitaba inversidn y que la condicién socio-racial y la econdmica influian en la
utilizacion parcial o total de ellas. Esto por supuesto generd diferentes niveles
de ganancia derivados de la explotacién y las limitaciones que se tuvieron para
llevar @ cabo la utilizacién de la tierra. La falta de mano de obra y de medios

para adquirirla fue un obstaculo que no permitié la explotacién eficaz de las
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nedianas y grandes propiedades:

2.1 Los grandes y medianos propietarios y la mano de obra

la provincia antioquefia la utilizacién de mano de obra esclava se dié en-
fre la poblacién blanca poseedora de medios econdmicos para adquirirla. Los
mestizos y mulatos no tuvieron forma de obtenerla por lo cual solo en casos
'cepcionales encontramos esclavos entre estos. Esta situacidn la observamos
en Medellin y Oriente para 1787, en lugares como Pedregal-lguanasita, Arma

de Rionegro, Guarne . (Véase Cuadros 8, 9 y 10).

Entre la poblacién poseedora de esclavos, los mulatos se encuentran en situa-
l 5
cién desventajosa ya que por lo general no poseen esclavos. Esto sucede en

lugares del oriente como Marinilla, San Vicente y Concepcidn para 1786-

1787.

En ofros sitios como el Partido de la Miel, de la jurisdiccion de Rionegro pa-
ra 1786 solo los blancos poseen esclavos. Habia 9 blancos propietarios de en-

tre 1 y 24 esclavos y en contraste no habia mestizos y mulatos con esclavos,

34

Lo mayoria de los blancos medianos y grandes propietarios utilizaron mano de
obra esclava para la explotacién de sus propiedades. Entre la poblacion libre
fue excepcional la utilizacién de esclavos y por lo general trabajaban la tie-

rra con su familia. Esto se debia a su falta de medios para adquirir o contra-
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‘far mano de obra. Asi por ejemplo en San Cristobal (Medellin, 1787) Don

José Antonio Correal trabaja 120 cuadras de tierra con 3 esclavos.

José Caro, libre del mismo sitio trabajaba con su familia 96 cuadras de tie-

rma que poseia. (35). .

{

En el caso de Copacabana lugar de la jurisdiccion de Medellin para la mis-
ma época, encontramos una situacidn similar. Don José Antonio Lépez de la
Sierra era un blanco que tenia una mediana propiedad de mas de 50 cuadras
de tierra;para explotarla contaba con 7 esclavos de los cuales 4 eran mayo-

res y 3 menores.
\

Por su parte Francisco Javier Gil era un libre del mismo lugar que tenia una
|

" gran propiedad de 147 cuadras. Para explotarla contaba con sus 2 hijos hombres

vy 2 hijos mujeres, mayores todos. (36).

R El hecvho de que Icl mayoria de los blancos utilizaran mano de obra esclava

lo encontramos por ejemplo en la region del Oriente Antioquefio en la ciudad
" de Arma de Rionegro para 1787. AlI7 la mayor parte de los medianos y gran-
~ des propietarios blancos tenia esclavos y con todos o con una parte trabaja-

ban la tierra.

Los 20 blancos que tenian grandes propiedades, trabajaban todos con mano de
obra esclava. Solo 2 poseian de a 2 esclavos y los demds contaban con mas

de 9 esclavos. El mayor propietario era Don Juan de Marulanda quien tenia
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139 esclavos, no todos utilizados en labores agricolas sino también mineras.

Entre los libres de esta zona del oriente las condiciones econdmicas para ad-

quirir mano de obra son bastante dificiles por lo que deben recurrir a traba-

iar con los miembros de la familia.

Sin embargo, al analizar los medianos y grandes propietarios libres encontra-
mos que hay diferencias entre mestizos y mulatos respecto a mano de obra ya

que los primeros estdn en mejores condiciones de obtenerla mientras los segun-

dos no.

Para el caso de Medellin se observd que habia algunos grandes propietarios
mestizos que utilizaban esclavos en las labores agricolas, proporciondndoles es-
to mayores ganancias. Por ejemplo Juan Herndndez Zapata, mestizo de Copa-

' cabana, gran propietario para 1786, tenia 22 esclavos que laboraban en faenas

agricolas. (38)

Otro caso es el de Juan Ignacio Osorno, mestizo del sitio de Rio Abajo juris-
- dicc.ién‘ de Medellin; gran propietario, quien para 1786 tenia 18 esclavos, par-
te de ellos los utilizaba en labores agricolas y otra en mineria. (39) Antonio
~ Agudelo mestizo de Itagui para la misma época era un mediano propietario y

contaba con 15 esclavos para el laboreo agricola. (40).

Sin embargo estos son casos excepcionales ya que la mayoria de los mestizos
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medianos y grandes propietarios que habia en los diversos lugares de Mede-

Un ejemplo de esta situacién era Enrique Betancur mestizo de Copacabana,

" mediano propietario quien en 1786 para trabajar su tierra utilizaba sus 3 hi-

jos y el mismo. (41).

" En el Oriente Antioquefio para 1786-87 encontramos que habia muy pocos ca-
sos de mestizos con esclavos. El mestizo que mc;s esclavos tenia en la region,
utilizados como mano de obra en la agricultura era Eusebio Ceballos de San
Vicente quien tenfa 9, sin embargo su propiedad de 200 cuadras también la
trabaja con sus hijos y sus yernos. Ademds encontramos que de 73 medianos

y grandes propietarios mestizos del lugar era el Unico que tenia esclavos. (42)
| En otros lugares del Orienfe como Arma de Rionegro, de 17 mestizos con gran-

des y medianas propiedades solo 2 tienen esclavos alcanzando a tener solo 2

y 3. (43).

Marinilla de la misma zona es el lugar donde hay mas mestizos con esclavos.
De 76 medianos y grandes propietarios 6 o sea el 7.89% poseian esclavos,

tienendo entre 1 y 6 (44).

- Asi se observa que los mestizos medianos y grandes propietarios de la regién
~ de oriente,solo cuentan en su mayoria con mano de obra familiar para explo-

far sus propiedades.
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una mediana propiedad y trabajaba sus tierras con 3 hijos y 2 hijas mayores.
(45) . Miguel Mufioz mestizo de Marinilla para 1787 era un gran propietario

su tierra con 5 hijos hombres mayores. (46) En Guarne Juan Mi-

rabaiabc

guel Naranjo, es también ejemplo de esta situacidon. Tenia una gran propie-

d y la trabajaba con 2 hijos hombres y 3 hijas mujeres todos mayores (47).

En relacién a los mulatos vemos que para la zona de Oriente en 1787 no ha-
bia sino un mediano propietario con esclavos utilizados en la labor agricola.
Lorenzo Mejia mulato de Santuario, tenia una mediana propiedad y contaba
con 4 esclavos de los cuales solo uno era hombre mayor por lo tanto solo tra-

bajaba en labores agricolas con Lino (Los 4 esclavos formaban una familia).

(48) .

En Medellin encontramos para la misma época también un mediano propietario
mulato que utilizaba esclavos. José Ignacio Rodriguez mulato de Copacabana
era un mediano propietario tenia 2 esclavos. Solo uno lo ufilizaba para labo-

)

res agricolas ya que el otro era una mujer esposa del esclavo utilizado. (49)

Vemos entonces que entre los mulatos la mano de obra esclava no era utiliza-

da salvo casos escepcionales como los anteriores. Esto nos lleva a considerar
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que era la familia misma la que laboraba la tierra. Por ejemplo Juan José

Corrales mulato de Marinilla lugar del Oriente para 1787, era un mediano
propiefario y trabajaba con sus tres hijos hombres y 2 mujeres mayores, la tie-
tra. (50) Luis Guzmdn mulato de Guarne lugar del Oriente para la misma

época era un mediano propietario y trabajaba la propiedad con 2 hijos hom-

bres mayores (51).

Esta situacién respecto a la mano de obra utilizada muestra diferencias entre
blancos, mestizos y mulatos en relacién a su condicién econdmica. Aqui los
mulatos se encuentran en una situaciéon mas desventajosa incidiendo esto en

la utilidad que obtenian o

Sin embargo hay un aspecto que fue fundamental en la explotacién de las me-
dianas y grandes propiedades y fue la aparicién gradual de mano de obra li-
bre. Los propietarios de estas extensiones cultivaron y se abastecieron con
parte de su tierra, invirtiendo en ella mano de obra esclava en unos casos y
en otros solo la mano de obra familiar. Pero hubo otra parte de la tierra que
fue explotada por mano de obra libre; es decir por personas o familias que

trabajaban en la propiedad en calidad de dependientes agregados o jornaleros.

la mano de obra libre a medida que fue finalizando el siglo fue desplazando
a la esclava. Los que antes eran esclavos de las haciendas al ser manumiti-
dos permanecieron en ella en calidad de dependientes pero libres. Lo mismo

sucedid con sus descendientes.
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Esta situacion se presentd mas entre los blancos quienes conservaron a muchos
“de los que antes eran sus esclavos y en el momento en condicion de libertos
permanecieron en la hacienda como agregados, viviendo a merced o rozando

en ella.

Por ejemplo en el sitio Pedregal-lguanasita jurisdiccion de Medellin para 1787,
Don José Manuel de Posada y Montoya, gran propietario tenia en sus tierras
4‘trabaicdores libres y 1 blanco viviendo a merced. Todos estos eran libertos
o mulatos como Antonio Veldsquez que era un negro liberto. Vemos entonces
que contaba con 5 trabajadores libres y tenfa 18 esclavos. El Padre Don Ma-
';\uel de Maya mediano propietario del mismo lugar tenia varios agregados en
sus tierras como el mismo lo dice "ogregodés caritativamente para que se man-
tengan". Entre ellos estd Nicolas Maya, negro liberto. Contaba ademds con

7 esclavos. (52)

" Don Pedro Pablo Cadavid era un mediano propietario de Rioabajo lugar de Me-
dellin para 1786. Tenia en sus tierras mano de obra libre dependiente y ade-

mds esclavos. Contaba con 6 agregados mulatos y 19 esclavos. (53).

Vemos asi que los mismos esclavos fueron proporcionando la mano de obra li-
bre para las grandes y medianas propiedades, Los negros libertos y sus descen-
dientes los mulatos fueron en su mayoria desposeidos por lo cual debieron per-

manecer en las haciendas como mano de obra y en calidad de dependientes.

138



Entre los libres encontramos que los que mas tenian agregados o personas en
‘condicion de dependencia eran los mestizos. Estos por lo general tienen en

ivcondicién de dependencia a sus familiares, a ofros mestizos o a mulatos. Los
‘agregados familiares por lo general permanecian en tal condicién de manera

transitoria.

En Marinilla por ejemplo, Javier Correqa, mestizo gran propietario tenia agrega-
dos mestizos. Miguel Agudelo, también gran propietario mestizo del lugar, te-

nia un agregado mestizo en sus tierras. (54).

Mas adelante veremos mas detenidamente quienes eran los dependientes de es-
tas medianas y grandes propiedades y bajo que condiciones de dependencia
vivian. Lo que nos interesa aqui es mostrar que los medianos y grandes propie-

tarios explotaban indirectamente su tierra manteniendo agregados o mercenarios

o trabajadores con permiso en sus tierras, rindiéndoles esto ganancias. -

Por lo general era en las grandes y medianas propiedades de los blancos don-
de se concentra mas esta poblacion dependiente. Asi consiguen mano de obra
~ 3 .
que resulta barata y ademéds valorizan la tierra,ya que los agregados y los
que viven a merced o con permiso del propietario construpen alli su casa y
hverta; esto ya valoriza la propiedad, y es una ganancia para el propietario.
Vemos entonces que los blancos fueron los que mas facilmente tuvieron acce-
so a tener grandes y medianas propiedades. Para estos significa no solo un

" medio de abastecerse de los productos sino una inversion que les daba presti-
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gio econdmico. La forma de explotar la tierra le proporciona ganancias sin
necesitar invertir en la utilizacidn de toda la extensidn. Esto porque encon-
trd en la vinculacién de agregados, mercenarios y labradores, mano de obra

dependiente para explotar su tierra.

Esta poblacién dependiente por lo general eran los libertos que habia nacido

en la Hacienda,ya que su situacidén econdmica no les permitia independencia.

los grandes y medianos propietarios libres fueron minoria en relacion a los
blancos. Por lo general fueron los mestizos los que pudieron adquirir exten-
siones de mas de 20 cuadras. Los mulatos con este tipo de propiedades fue-

ron excepcionales.

Aunque para los libres, la explotacién de la propiedad les permitid tener lo
suficiente para vivir no les proporciond en muchos de los casos grandes ganan-
cias ya que la falta de capital para invertir en mano de obra, conéfrucciones,
etc. les impidid cultivar toda la extension. Esta los coloca en una situacion
desfavorable, con respecto a la de los blancos grandes y medianos propieta-

rios.
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4.3 SIGNIFICACION DE LA PEQUENA PROPIEDAD EN ANTIOQUIA

En la Provincia Antioquefia del Siglo XVIII, la mayor parte de la poblacion
;que poseia tierra tenfa pequefias propiedades. Por ejemplo en Pedregal-lguana-
sita, lugar de la jurisdiccion de Medellin para 1787 el 5€.33% de la pobla-

‘cién blanca y el 55.31% de la libre tenian pequefias propiedades. (55)

En Copacabana lugar de la misma jurisdiccion, el 60% de los blancos y el

76.75% de los libres eran pequefios propietarios. (56)

Esto mismo sucedia en las demds zonas de la provincia como la region del
- Oriente y la jurisdiccion de la ciudad de Antioquia. La pequesia propiedad
significd para una gran parfe de la poblacidon blanca, mestiza y mulata la
posibilidad de abastecimiento. Esto implico para ella una relativa independen-

cia econdomica.

Sin embargo dentro de la pequefia propiedad encontramos que la extension que
* - e . B oo

~ se tenia marcd unas caracteristicas diferentes en cuanto a la utilidad, explo-

~ tacién y grado de independencia que le dié a la poblacion que la poseia.

4,3.1 La pequeda propiedad y la dependencia econdmica

La mayor parte de la poblacidn que tenia pequefias propiedades posefa exten-

siones entre 1/2 y 5 cuadras, las que muchas veces no alcanzaban para la

142



manutencidn de la familia. En estas condiciones encontramos un significativo

nomero de blancos y en especial de libres.

En el sitio Pedregal-lguanasita, en el Valle de Aburrg, el 41.67% de la po-

blacién blanca y el 40.43% de los libres posefan extensiones entre /2y 5

cuadras. (57)

En Copacabana el 40% de los blancos y casi el 70% de los libres tenian pro-
piedades de menos de 5 cuadras. (58). Entre la poblacion libre que poseia
esta extensidn encontramos que eran los mulatos los que mas tenian este tipo

de propiedad.

Esta situacidn se observa en algunos lugares del Oriente para 1787 como son
Marinilla, Arma de Rionegro y Guarne. (Véase Cuadros 3,4 y 11). Estas pe-
quefias propiedades de 1/2 y 5 cuadras se caracteriza porque en la mayoria

de los casos solo aleanza para ubicar la vivienda, mantener una pequefia huer-

ta y algunas veces tener unas pocas cabezas de ganado.

En este aspecto los blancos se encuentran en mejores condiciones que los li-

bres. Por ejemplo en Pedregal-Iguanasita en 1787 Don Joaquin Arango tenia

3 cuadras de tierra, alli su casa de teja, 12 reses y 2 caballos. Entre los li-
bres de este lugar Dionicio Veldsquez tenia un pedazo de tierra de menos

de 5 cuadras, su "rancho que apenas cabe con un corto patio” y una yegua.

(59).
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En algunos lugares de la jurisdiccidn de Antioquia como por ejemplo Sope-
trén en 1779 encontramos poblacidn libre con extensiones de menos de 5 cua-
dras que apenas alcanzaba para tener casa y algin sembrado de platano o

de cafia. El caso de Manuela Vargas quien tenia su casa en un pedazo de
Hierra propia y nada mds. También Manuel Correa, solo tenia un pedazo de

' tierra en el cual situd su "rancho" (60).

Sin embargo para la mayorfa de los blancos y buena parte de los mestizos
esta extension les era suficiente para abastecerse. Es decir, no debieron com-
plementar su manutencién con oficios o manteniendo condiciones de dependen-
cia en tierras de ofros. Por lo general se dedicaban a labrar su huerta y de

ella se mantenian.

Por ejemplo en Copacabana para 1787, los blancos que tenian pequefias pro-
piedades entre 1/2 y 5 cuadras vivian de su cultivo. Ninguno de estos tenia
ofro oficio al de labrador en su tierra ni eran dependientes en tierras de o-
tros. Este es el caso de Don José Pablo Piedrahita, quien tenia 2 alumudes

de tierra, casa, un caballo y cultivos de los que vivia. (61).

Entre la poblacién mestiza y mulata de este lugar solo una parte vivia con el cul-
tivo de su pequefia extensin. Asi por ejemplo Miguel Hurtado mestizo de Copa-
cabana jurisdiccién de Medellin tenfa 1/2 cuadra de tierra, alli su casa y culti-
vos de maiz, plétano, yuca y legumbres de los que vivia. José Ignacio Puerta

mulato, mestizo del mismo sitio tenia su casa en una cuadra de tie-
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rra y vivia de sus cultivos de hortalizas, platano y maiz. (62).

Esto muestra que es una economia de autoconsumo que no da ganancias rein-
vertibles para mejorar el nivel de vida de la familia. En estas condiciones
econdmicas vivia no solo la mayor parte de la poblacién de Medellin, sino
de otras zonas de la provincia, para quienes la pequedia propiedad de menos

de 5 cuadras representaba el Gnico medio de existencia familiar.

Pero mientras esta poblacién podia vivir con esta extensidén fan pequefia otra
tuvo que recurrir a complementar su manutencién desempefiando ofros oficios

fuera del de labradores de su tierra.

En esta situacién encontramos por lo general a poblacion libre ya que los

blancos fratan de vivir con esta extensidn sin recurrir a ofros oficios.

El oficio de jornalero fue uno de los mas desempefiados para complementar. la
manutencidn de las familias libres, con propiedades de menos de 5 cuadras.
Los blancos que tenfan esta misma extension no desempefaron este oficio, es-
to lo podemos observar en Medellin y la regidn del Oriente por ejemplo. En
Pedregal-lguanasita lugar de Medellin para 1787 habian 25 blancos con pro-
piedades de tierra cuya extensiéon no sobrepasaba las 5 cuadras; ninguno de
ellos tenfa oficio de jornalero. En cambio entre los libres de 18 que tenian

esta extensidén 3 se desempefiaban como jornaleros.
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Asi por ejemplo Santiago Velasquez era un libre que tenia su "rancho" en
un cuartillo de tierras, "en el que se han de acomodar nueve interesados".
No tenia mas bienes por lo que para mantener a su familia debia trabajar

como jornalero. (68)

Esta misma situacion se presentaba en lugares, también de Medellin para la
misma época, como eran San Cristdbal y Copacabana en donde los blancos
con propiedades de menos de 5 cuadras vivian de su cultivo y no desempefia~
ban oficios como el de jornaleros mientras que los libres recurrian a este ofi-

cio como una forma de ayudarse en la manutencién de la familia.

En el Oriente Antioquefio para 1787, Arma de Rionegro es claro ejemplo de
esto. Los blancos con extensiones de menos de 5 cuadras viven de su cultivo
solamente. Esta situacion cambia para el caso de la poblacion libre, ya que
algunos de ellos deben tener otros oficios para ayudarse en el mantenimiento
familiar. Asi mestizos y sobre todo mulatos con propiedades de 1/2 a 5 cua-
dras deben trabajar por ejemplo como jornaleros para complementar la manu-

tencidn.

Entre los mestizos, tenemos el caso de Ignacio Gallego quien tenia 2 cuadras
de tierra, alli su casa, cultivos de legumbres y 10 reses, 2 caballos y 6 cer-

dos. Era labrador en tierras del sefior Alcalde Provincial. (64).

Los mulatos de este lugar del Oriente Antioquefio que poseian pequefias pro-
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piedades de menos de 5 cuadras trabajaban en su mayoria como jornaleros.

Vicente Valencia por ejemplo tenfa 2 cuadras de tierra, casa, 3 reses, 3 ca-

ballos y cultivos de legumbres. Se mantenia de su trabajo de jornalero. (65)

Otros propietarios de extensiones entre 1/2 y 5 cuadras se dedicaron a traba-
jar en actividades artesanales, comerciales o mineras las cuales les representd

la posibilidad de complementar su manutencion,

En Arma de Rionegro para 1787 Antonio Ledesma mestizo tenia 1 cuadra de

tierra, en ella su casa y huerta de legumbres. Se mantenia de su oficio de
/4

plateros. (66).

También algunos mestizos se dedicaron al comercio. Por ejemplo Nicolas Va-
lencia tenia su casa en un pedacito de fierra, con huerta de legumbres pero

se mantenia con su oficio de comerciante. (67).

Entre los mulatos por propiedades de menos de 5 cuadras los oficios artesana-

les y mineros fueron el complemento para la manutencidn de la familia.

Manuel Ordofiez vecino de Arma de Rionegro tenia para 1786 una cuadra de

tierra, cultivo de legumbres,su casa y vivia de su oficio de herrero,

Joaquin Palacio vecino del mismo lugar poseia 3 cuadras de tierra, en ellas

su casa, cultivos de legumbres y ganado. Su oficio era el de mazamorrero.

68).
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Para el caso de Medellin en 1787 encontramos pequenos propietarios en las
mismas condiciones a los anteriores. Asi por ejemplo: Silvestre Zapata, mula-
to vecino de Pedregal-lguanasita, tenia 1/2 cuadra de tierra donde estaba

su casa. Vivia de su oficio de oficial de tapias. (69)

Como vemos la pequefia propiedad de menos de 5 cuadras ha significado para
algunos blancos y libres el conservar una relativa independencia economica,
sin embargo esta pequefia propiedad ha significado para otros el mantener re-
laciones de dependencia. Es decir algunos mestizos han debido recurrir para
complementar su abastecimiento a relaciones de dependencia con otros blan-

cos o con familiares.

No hay que olvidar que muchas veces estos que viven en tierras de familia-
res heredan por lo tanto su condicién de dependientes es transitoria y relati-

vd.

Por ejemplo Justo Gutiérrez de Arma de Rionegro, tenia una cudra de tierrq,
alli su casa, 3 caballos y la huerta de legumbres. Para complementar su ma-
nutencidn rozaba en tierras de su padre 25 anegas de maiz que le eran sufi-

cientes para abastecerse. Su caudal era de 70 pesos (70).

Esto nos muestra que aunque en el momento dependan del padre para mante-
nerse, la tierra pasard a ser suya cuando muera o por lo menos va a tener

un derecho en ella. Entre los mulatos era muy frecuente debido a que su
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‘pequeiia propiedad no les alcanzaba, el vivir de agregados o a merced de
otros, por lo general grandes propietarios blancos. En Medellin pudimos ob-
‘sservar que la poblacién que poseia pequefias propiedades entre 1/2 y 5 cua-
‘dras y que vivia en corjdiciones de dependencia por lo general eran los li-
bres o sea los mestizos y mulatos. Los blancos en su mayoria viven de su
pequeiia propiedad. Solo encontramos para el caso de Medellin 2 de estos
‘pequeﬁos propietarios que vivian en condiciones de dependencia, asi: Don
José Maria de Rivera, tenia 4 cuadras de fierra, alli su casa, 7 caballos,
2 yeguas y una yunta de bueyes. Poseia algunos bienes sueltos por valor de

100 pesos. Su caudal se estimaba en 350 pesos. Era mercenario de Don Mar-

cos Correa. (71)

" Don Simén Gdémez tenia 2 cuadras de tierra, alli su casa y era mercenario

de Don Antonio Vélez. Su caudal se regulaba en 100 pesos. (72) En relacién
a la poblacién libre vemos por ejemplo en San Cristobal, lugar de Medellin,

- que habia una parte de mestizos que poseia propiedades de menos de 5 cua-
dras, que vivia en condiciones de dependencia de otros blancos grandes o me-
dianos propietarios. El caso de Fernando Bedoya mestizo, tenia 4 cuadras de
tierra con casa y cultivos de maiz, platano, cafia y legumbres; poseia 6 ca-
ballos y bienes sueltos por valor de 100 pesos. Era mercenario de Dofia Ana

Maria Alvarez en Amagd y su caudal se regulaba en 300 pesos.

Por su parte José Ignacio Pulgarin, mestizo del mismo lugar, tenia 31/2 cua-

dra de tierra con casa, cultivos de maiz, plétano, cafia, legumbre,2 caba-
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llos y 2 cerdos. Su caudal se le estimaba en 150 pesos. Era agregado de

Don José de Celis. (74).

En Pedregal-lguanasita lugar de Medellin encontramos poblacion mulata con
pequefias propiedades de menos de 5 cuadras que al igual que los demas ya
vistos, mantienen relaciones de dependencia.b Por ejemplo José Primo Velas-
quez tenia 1/2 cuadra de tierra que al parecer no cultivaba. Poseia 1 caba-
llo y su caudal se le regulaba en 30 pesos. Era mercenario de Don Francisco
Zea y ademds era arriero. Antonio Ferndndez, mulato del mismo sitio, poseia
un cuartillo de tierra y allf su "rancho". Era mercenario de Don Ignacio Fer-

néndez y no se le reguld caudal. (75).

Para el caso del Oriente Antioquefio, la ciudad de Arma de Rionegro es ex-
presion de situacidn similar. Se observa que no hay blancos con propiedades
de menos de 5 cuadras que deban recurrir a mantener relaciones de dependen-
cia. Entre los mestizos y mulatos esto es frecuente y asi vemos como una par-
te de esta poblacién debe recurrir por ejemplo a rozar en tierras de blancos
grandes propietarios con su permiso. El caso de José Antonio Montoya, era

un mestizo que tenia 4 cuadras de tierra en Arma de Rionegro y en ella su
casa, huerta sembrada de legumbre, 14 reses y 2 caballos. Para completar su
manutencién rozaba en tierras de Don Miguel de Posada. Alli sembraba maiz

y frijol; su caudal se le regulaba en 140 pesos. (76).
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Entre los mulatos tomemos a Pablo Alvarez vecino de Arma de Rionegro, el
cual tenfa 3 cuadras de tierra y en ella su casa, una huerta, 4 reses, 4 cer-
dos, 4 caballos. Para completar su abastecimiento debia rozar con permiso
en tierras del Doctor Felix Mejia en las que sembraba maiz, 1/2 almud de
cafiaduzal y 2 platanares. Con estos cultivos tenia lo suficiente para vivir,

Su caudal era estimado en 60 pesos. (77).

Sin embargo muchos de los mestizos que tenian propiedades de menos de 5
cuadras tenfan la posibilidad de contar con sus familiares para complementar
su manutencién. Es decir, adquirian relaciones de dependencia con sus fami-
liares; entre la poblacién mulata no era frecuente ya que por las condiciones
econdmicas que hemos tratado de analizar el acceso a la tierra era para ellos
mas dificil. En Arma de Rionegro por ejemplo no hay mulatos con propieda-
des de 1/2 a 5 cuadras que tengan relaciones de dependencia con familiares,
entre los mestizos esto si se da. El caso de Vicente Carvajal mestizo que te-
nfa 2 y 1/2 cuadra de tierra, cultiva en ella legumbres. También ubicd en
ella su casa, poseia 8 reses, 4 caballos y 12 cerdos. Para complementar su
dbastecimiento roza a merced en tierras de su suegro, en las que cultiva 20

anegas de maiz que le son suficientes para la manutencidn de la familia. Su

caudal era regulado en 65 pesos. (78).

También José lgnacio Puerta mulato de Copacabana lugar del Valle de Abu-

mé para la misma época, tenfa una cuadra de tierra en la que ubicd su ca-
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sa y posefa cultivos de maiz, plétano y hortalizas, ademds 4 caballos y una
res. Entre sus bienes se contaba un pedazo de mina y trabajaba en ella pa-

ra mantenerse como mazamorrero. Su caudal se le reguld en 120 pesos. (79)

Otro aspecto a tener presente es que la mayoria de los mestizos y mulafos

que complementan su abastecimiento ya sea trabajando en algun oficio o man-
teniendo relaciones de dependencia, tienen la posibilidad de adquirir algunos
bienes como ganado, mientras que los que viven solo del cultivo de su pe-
queiia extensidn apenas si les alcanza para mantener la existencia de la fa-
milia. Por ejemplo Francisco Ortiz mestizo de San Cristébal lugar de la juris-
diccién de Medellin para 1787 posefa una pequefia propiedad de 2 cuadras,
allf tenfa un platanar, 13 reses, 2 caballos y 6 cerdos. Esto lo colocaba co-
mo uno de los mayores propietarios mestizos de ganado del lugar y también

de caudal ya que se le regulaba en 300 pesos. Sin embargo para lograr esto

era mercenario en tierras de los Palacios. (80).

'Es mas, algunos no trabajan su pequefia extensidn porque su relacion de de-
pendencia con otros propietarios les quita todo el tiempo, ademds se abaste-
cen sin necesitar del cultivo de su propiedad y obteniendo ganancias para

]
invertir por ejemplo en ganado. Asi vemos el caso de Juan de Dios Ortiz
mestizo de San Cristébal, sitio de Medellin para 1787 el cual tenia 2 cua-
dras de tierra, no las trabajaba por "no tener tiempo, ni necesidad" ya que

era mercenario de Don Francisco Miguel de Restrepo y de Don Miguel Posa-

da. Posefa 2 reses y 2 caballos y su caudal era avaluado en 100 pesos (81).
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Vemos entonces que el pequefio propietario de extensiones de menos de 5 cua-
‘

dras podemos diferenciarlo a nivel socio-econdmico en 3 grupos. Los blancos

que en la mayoria de los casos viven de su pequefia propiedad sin necesitar

complementar su abastecimiento ya que cuentan con otros bienes que les per-

miten mantener un nivel de vida de autoconsumo.

Los mestizos constituyen el segundo grupo socio-racial con menos privilegios
sociales y econdmicos que los anteriores. Estos tratan de vivir con su exten-
sion pero complementando en muchos casos con oficios como el de jornaleros

y en actividades artesanales que les ayuden a abastecerse.

Por Gltimo los mulafos eran los que se hallaban en condiciones mas desfavora-
bles ya que por lo general debian mantener relaciones de dependencia y tra-
bajos complementarios para poder abastecerse ya que su propiedad era fan pe-
quéﬁc que en la mayoria de los casos solo alcanzaba para ubicar la casa.

Como decia el que realizd el censo de San Cristdbal partido de Medellin pa-

ra 1787.

i
', ° -~
"la demds gente que abraza el resto del partido ya se vera haber mucha que
.
apenas tienen un rancho a donde abrigarse, sin tener tierras en que trabajar

y otros que las que tienen son tan cortas que parados los de su familia en

ellas no cabran de pies®. (82).
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4,3.2 La pequefia propiedad y la garantia de abastecimiento familiar

Para el Siglo XVIIl en la Provincia Antioquefia un grupo muy significativo
de la poblacién poseia pequefias propiedades que les garantizaba la existen-

-

cia de la familia.

Una parte de la poblacién blanca y libre tenia propiedades cuya extension

era de 6 a 20 cuadras.

Los blancos eran los que mas poseian estas propiedades ya que sus posibilida=
des econdmicas y sociales les permitié adquirir tierra mas facilmente. Los li-
bres en cambio apenas si lograron llegar a tener extensiones de tierra que al-
canzaban solamente para ubicar su vivienda o sea extensiones de menos de 5
cuadras como ya lo observamos anteriormente. Por lo tanto los libres que po-
~sefan pequefias propiedades de entre 6 y 20 cuadras eran una minoria en rela-
cién a los blancos. Sin embargo dentro de los libres se dieron diferencias a
este respecto y asi vemos que los mulatos se encuentran en condiciones mas
desfavorables que los mestizos en cuanto a la tenencia de este tipo de peque-

fia propiedad.

Para el caso de Medellin en 1787 encontramos que la escasez de tierra, la
gran poblacién que tenia y las desfavorables condiciones economicas de sus
habitantes en su mayoria mestizos y mulatos hicieron que se diera un predo-
minio de pequefias extensiones en su mayoria de menos de 5 cuadras, asi la

poblacién poseedora de extensiones entre 6 y 20 cuadras fue mucho menor
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sin dejar de ser significativa. Los blancos por su parte pudieron adquirir mas

| facilmente estas extensiones de tierra ya fuera comprando o heredando, por
lo tanto fueron mayoria en relacién a los libres. Esta situacion la observamos
en lugares como Copaeabana, Hatoviejo, Otrabanda y Pedregal-Iguanasita

~ (Véase Cuadro 12). San Cristobal era la excepcion a esta situacion ya que
allf no habia blancos con pequefias propiedades de entre 6 y 20 cuadras en

cambio si hay algunos libres con este tipo de propiedad.

Pero estas diferencias que se dan entre blancos y libres, también se presentan
al interior de estos Gltimos. Entre los libres los mestizos se encuentran en me-
' jores condiciones de adquirir pequefias propiedades entre 6 y 20 cuadras que

los mulatos.
|

Asi por ejemplo en el Oriente Antioquefio para 1786-1787 en la mayoria de
sus lugares, los mestizos presentaban una situacién mas favorable frente a la
propiedad de entre 6 y 20 cuadras que los mulatos. En el caso de Marinilla,

Santuario, Arma de Rionegro, Guarne, Concepcion y San Vicente se puede

observa esta situacién. (Véase Cuadros 2,3,4, 11).

‘En otros lugares del Oriente como era el Partido de la Miel o Retiro se da
el caso contrario o sea que alli los mulatos y negros libres con propiedades
de entre 6 y 20 cuadras superan a los mestizos. Sin embargo hay que fener
presente que en este lugar hay una mayor poblacion mestiza con medianos y

,grandes propiedades. (Véase Cuadro 1). Esta situacion de diferencia de los
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pequefios propiefarios con extensiones entre 6 y 20 cuadras se expresan en
varios factores que van a tener que ver con la explotacion de esta propiedad
como son: La mano de obra y la utilizacion que se hizo de la tierra. En es-
to las condicionés econdmicas y sociales de los propietarios jugaron un papel
decisivo en el aprovechamiento mdximo de la propiedad y por ende en el ni-
vel de vida de las familias.

I En cuanto a la mano de obra utilizada para explotar extensiones entre 6 y 20
cuadras encontramos que una parte de los blancos trabajan con mano de obra
esclava y en ocasiones la combinan con mano de obra familiar. Para el caso
de la poblacién libre se observa que debian recurrir a mano de obra familiar
solamente. Sus condiciones socio-econémicas no les permitia tener esclavos o
pagar mano de obra libre en calidad de jornaleros. Vemos por ejemplo en el
caso de Pedregal-lguanasita lugar de Medellin para 1787 la mayoria de pro-
pietarios blancos de pequefias propiedades entre 6 y 50 cuadras tenian escla-

VOS .

El caso de Don Lorenzo Ruiz trabajaba su propiedad de 6 cuadras de tierra
con 4 esclavos. Era uno de los que mas esclavos poseia entre los que tenian
esta extension. Don Bernardo de Restrepo tenia 6 cuadras de tierra trabaja-

das con 2 esclavos. (83).

Para el oriente antioquefio sucedia algo similar en la misma época. Por ejem-

plo Dofia Jerénima Palacio tenia 20 cuadras de tierra y las cultivaba con 3
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esclavos.

Por ejemplo Doda Isabel Arias vecina de Arma de Rionegro tenia 20 cuadras

de tierra trabajadas por un esclavo y sus hijos. (84)

La poblacién mestiza, mulata y algunos blancos utilizaron mano de obra fami-
liar. Asi los hijos, los familiares se convirtieron en trabajadores de su propia

tierra.

/
8’

‘Por; ejemplo Maria Rita Gil mestiza de Copacabana, tenia 6 cuadras de tierra
labora solo 4 de ellas con sus 4 hijos. (85) Vicente Hincapié, mestizo veci-
no de Arma de Rionegro para 1787, tenia 14 cuadras de tierra que"rrobcié
con sus 2 hijos hombres mayores. También del mismo lugar, tenemos a Hila-
rio Gutiérrez mulato que poseia 20 cuadras trabajaba en su totalidad la tie-

ra con 4 hijos hombres mayores (856).

En muchas ocasiones los familiares o los propios hijos se convertian en depen-
dientes . Por ejemplo Lézaro Campifio mulato de Pedregal-lguanasita tenia 8
cvadras de tierra pero no las trabajaba é1 porque vivia y trabajaba como mer-

cenario en tierras de un blanco. Para explotar su propiedad tenia en su tie-
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ma a José Miguel Campifio su hermano trabajando en calidad de mercenario.

87).

Para el mismo lugar encontramos a Ignacio Galeano también mulato que tenia
una propiedad de 19 cuadras,en ellas vivia y trabajaba su hijo Miguel Galea-
no en calidad de mercenario. (88). Ignacio Guerra es otro caso en el cual
se utiliza a los familiares como mano de obra libre pero dependiente. Este

era un mulato cuyo oficio era el de Sacristin,al no poder trabajar su peque-

fia propiedad de menos de 20 cuadras tenfa alli a sus hijos Venancio, Loren-

20 y Melchor trabajando en calidad de agregados. Cada uno, lo que cultiva-

ba era para su propio mantenimiento. (89).

Vemos entonces que cuando el propietario tenia en su tiersd’,a familiares e hi-
jos en calidad de dependientes estos lo que cultivan era para su propio abas-
tecimiento sin descartar la posibilidad que le den una “éspecie de pago al due-
fio de la tierra. En cambio cuando el propietario utiliza su familia como ma-

no de obra el producto era para el sostenimiento del nicleo familiar.

ISin embargo no hay que olvidarnos de que los hijos cuando estan dependien-
tes en tierras de su padre, la relacién era diferente a la que se puede tener
con otro propietario ya que tienen la posibilidad de quedarse con la tierrg

cen calidad de herederos.

En cuanto a la utilizacién de mano de obra libre como el caso de jornaleros
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no parece que la poblacidén se encontrara en condiciones econdmicas o nece-
sitara contratarlos. Sin embargo aunque no encontramos a ningln propietario

de extensiones entre 6 y 20 cuadras utilizando jornaleros, esto tampoco nos

permite afirmar lo contrario.

Por lo general esta poblacién que utiliza mano de obra esclava y/o familiar
vivia. de lo que cultivaba y no necesitaba recurrir a otros oficios fuera del
lobrador en su propia tierra: Por ejemplo José Marin mestizo de San Cris-

tobal lugar de Medellin para 1787 tenia 12 cuadras de tierra vivia del culti-

Arma de Rionegro lugar del oriente Esteban Suarez mestizo,también vivia
[

()

i1l (l )
en 10 cuadras de tierra, alli tenia su casa y no desempediaba otro oficio al

trabajar su tierra, con lo que se mantenia. Manuel Valencia del mismo

| o

ugar, mulato que tenia 8 cuadras de tierra, alli su casa. Era labrador de su
r 7

pia tierra. (?1) Asi como estos la mayoria de la poblacion libre y blanca

vivian del cultivo de sus pequefias propiedades. Pero que cultivan y que tie-

nen en sus propiedades que les permite el autoabastecimiento familiar? .

la poblacién que tiene pequefias extensiones de entre 6 y 20 cuadras cultiva
la tierra obteniendo de ella productos que van de acuerdo al clima, a la ca-
lidad del suelo y a la explotacidon que se haga de la misma. Ademds posefan

gonado que en la mayoria de los casos era poco,apenas el necesario para el

consumo familiar y el transporte. Asi estos cultivos y el ganado son los ele-
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mentos que le van a dar valor a la tierra.

En Medellin para 1787 el que realizé el censo del partido de San Cristobal

decia:

"La fructificacion de los terrenos que abraza este partido...produ-
cen maiz, frijol de todas clases, platanos, hortalizas, yuca, fiame,
cafia dulce y cuanto se le suministra mas su produccion no es gene-
ral lo mismo unos afios que otros, porque la abundancia o escasez
consiste en dos cosas, la una en los tiempos adecuados para la frue-
tificacidon o en el mas o menos beneficio de las tierras y también
en atender a las cosechas de lo cual nace en mucha parte la uti-
lidad, en orden a los pastos son fértiles pero suelen enfermarse las
tierras con el demasiado gobierno y consecuentemente los ganados
resultado pestes y mortandad en ellos..." (92)

Por ejemplo José Marin era un mestizo de San Cristdbal poseia 12 cuadras de
i ’.‘[.

tierra donde tenia su casa cultivos de maiz, yuca, platano y hortalizas. Po-

sefa 2 caballos y su herramienta de labrador. Por todo esto se le regulaba de

|
“caudal 100 pesos. (93) En otros lugares de Medellin como por ejemplo Copa-

cabana para 1786 la fertilidad del terreno hacia que la poblacion obtuviera
de ella todo lo que se le sembraba. Por ejemplo Don Ignacio Chaverra tenia
6 cuadras de tierra. Solo cultivaba 1 cuadra con plétanos, yucas y hortali-

zas. En las otras 5 cuadras mantenia 5 yeguas, 5 mulas, 2 caballos y 12 re-

ses. Por estos bienes se le calculaba de caudal 268 pesos. (94).

Lo mismo sucedia con Nicolds Herndndez mestizo del mismo lugar el cual
tenia 8 1/2 cuadras de tierra. En 1/2 cudadra estaba su casa y era tierra

gtil para sembrar platanos y hortalizas. Las otras 8 cuadras de tierra aunque
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eran de "rastrojos" producian plétano, maiz y hortalizas . Ademds tenia en

sus tierras 6 caballos. Todo esto se le valoraba en 174 pesos. (95).

Para el caso de. ltaguf, sitio de Medellin, la produccion de maiz, cafia, hor-
talizas, plétanos, yucas y frutas era la que cominmente sembraba y consumia
la poblacién. Por ejemplo Nicolds Rodas, libre del lugar, tenia 12 cuadras
de tierra, alli su casa cultivos de maiz y cafia. Posefa un trapiche, 3 yeguas,

5 caballos, 4 reses y 3 cerdos. Su caudal se le regulaba en 250 pesos. (96)

Ast en Medellin, las condiciones del pequefio propietario con extensiones en-
tre 6 y 20 cuadras era de autoabastecimiento favorecida su manutencidn, por
i

i
condiciones de clima y suelo buenas para el cultivo y para obtener ganancias

que le permitian adquirir algin ganado. Todo esto ha valorizado su propiedad.

o
'
‘

!

En el oriente antioquefio, la mayoria de la poblacién vive de cultivos como:
el maiz, legumbres, frijol, platano y caiia dulce. Los pequefios propietarios
de entre 6 y 20 cuadras se autoabastecian de estos productos y también de
algln ganado. Por ejemplo Felipe Duque mestizo de Marinilla para 1786 tenia
6 cuadras de tierra. Poseia una estancia de cafia dulce en Cocornd, 4 cerdos
y por todos estos bienes se le regulaba de caudal 40 pesos. Manuel Salvador
Grajales, mulato, vecino del Carmen jurisdiccién de Marinilla tenia 6 cuadras
de tierra, una estancia de cafia dulce y platanar en ellas que tenia ‘ubicadas
en Cocornd. Su caudal le era regulado en 140 pesos. (97). En otros lugares

del oriente, en jurisdiccién de Rionegro como Guarne y Concepcidn, produ=
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cian la mayoria de los productos que cultivaban como legumbres, cafia, pla-

tano, frijol. Todos estos eran cultivos de pan que abastecian la familia.

Para el caso de la jurisdiccién de la ciudad de Antioquia en algunos de sus
lugares a pesar de las precarias condiciones del suelo y la falta de agua, la
poblacién cultivaba lo necesario para autoabastecerse. El caso de lIsidro Guz-
min mulato de Obregbn para 1807 quien poseia 8 cuadras de tierra, cultiva-
ba solo 3 cuadras que tenia con agua y producia caiia, platano y cacao.

Las otras 5 cuadras no eran trabajadas por la falta de agua. (98).

Estos cultivos que tenian en su propiedad era en muchas ocasiones apepas una
parte de su manutencidn, asi la poblacion debié recurrir a ofras actividades

paralelas.

Vemos por ejemplo que entre los blancos la mayoria vivian de su tierra, solo
algunos combinaban esta actividad con otras como la mineria, sin embargo

no habia casos de pequefios propietarios con extensiones entre 6 y 20, que
vivieran en condiciones de dependenci4. Tomemos el caso de Don Miguel Gor-
don vecino de Copacabana quien para 1787 tenia 26 cuadras de tierra,alli
poseia su casa, cultives, 12 mulas y 2 caballos; combinaba el trabajo en su
tierra con el minero, p'ues posefa una mina que trabajaba con 1 esclavo y

6 hijos hombres mayores. Esto le permitia mantener un nivel de vida familiar

e

mas solido. Su caudal se le regulé en 546 pesos. (99) Asi, el problema no
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era falta de mano de obra sino que se trataba de complementar con otras ac-
tividades para obtener mayores ingresos. No era solo problema de autoabaste-
cimiento sino de ir adquiriendo una estabilidad econdémica que estuviera de

acuerdo con su condicion de blanco.

Para el caso de los mestizos encontramos que aunque algunos deben comple-

mentar con otras actividades o manteniendo relaciones de dependencia su si-
tuacidn es mas favorable que la de los mulatos. Por lo general prefieren de-
dicarse a ofros oficios que vivir dependientes. De todas maneras el tener o-
tros oficios o el mantener relaciones de dependencia era una forma de obte-
ner capital para invertir en la tierra. Asi, hay una doble finalidad: para unos

significé la necesidad de complementar su abastecimiento y para otros, la o-

portunidad de obtener mas ingresos que elevaron el nivel de vida familiar. |

Por ejemplo en lugares de Medellin como Pedregal-lguanasita, Copacabana 'y
San Cristobal para 1787 no encontramos mestizos con propiedades enfre 6 y
20 cuadras que debieran recurrir a oficios o a condiciones de dependencia,

ya que todos vivian del cultivo de su tierra.

En el oriente antioquefio para la misma época encontramos algunos casos, asi:
Domingo Marin, mestizo de Marinilla quien tenia 6 cuadras; alli su vivienda,
1res y 1 caballo. Su caudal era de 25 pesos. Debido a la falta de mano

de obra ya que sus hijos eran pérvulos, trabajaba para complementar su abas-

164

hegs



tecimiento como labrador en tierras de Don Bernardo Gémez. (100)

Bartolomé Buitrago vecino del mismo lugar, tenia 12 cuadras que trabajaba
con sus 2 hijos mayores. Poseia 2 caballos y su caudal era de 10 pesos. Pa-

ra complementar su manutencién trabajaba como terciador a Juntas. (101).

En Arma de Rionegro, Gaspar Patifio era un mestizo que tenia 14 cuadras de
tierra en las que cultivaba maiz; poseia casa, 8 reses y 4 caballos. Sin em-
bargo vivia con su familia a merced en tierras de Don Juan de Mcrulcndco

Vemos entonces que la situacién en que vivia le reportaba dloble ingreso: por
-~ un lado lo que le daba la huerta donde vivia y por el ofro la bqyue le daba '

la explotacién de su tierra. Esto le di6 posibilidades econdmicas de inversion
K

en su tierra y de una futura independencia con una buena estabilidad. (1 02)

En San Vicente Juan José Castro tenia 8 cuadras de tierra con cultivos y ga-
nado. Trabajaba la tierra con su hijo mayor y complementaba con su oficio
de mazamorrero. (103) Para el caso de la poblacién mulata vemos que la
falta de medios econdmicos hizo que aunque poseyeran propiedades entre 6
'y 20 cuadras una parte debieran vivir de otros oficios o en condiciones de
dependencia. En unos casos para complementar, en ofros para vivir ya que

no cultivaban su extension.

Por ejemplo en Pedregal-lguanasita encontramos que por falta de mano de

obra y de capital para invertir en su explotacién algunos mulatos debieron
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continuar en condiciones de dependencia y arrendaron la tierra.

Vicente Campifio mulato poseia 12 cuadras de tierra y las tenia arrendadas .
Era mercenario de Don José Manuel de Posada y alli vivia y tenia ganado.

(104)

Para el oriente antioquefio se observd que muchos mulatos por falta de mano

" de obra tuvieron que complementar con otros oficios. El caso de Alejandro

" Granada mulato de Marinilla, tenfa 12 cuadras de tierra no las cultivaba por
 falta de capital y mano de obra ya que no tenia hijos moyoresf. Tampoco po-

sefa ganado. Para mantener su familia trabajaba como Terciador (105).

Para otros lugares del oriente como Arma de Rionegro, San Vicente, partido
de la Miel encontramos casos similares, de mulatos que trabajan en oficios
 fuera del laboreo de su tierra. Pero también habia muchos que deben vivir en

condiciones de dependencia.

Javier Rojas por ejemplo era un mulato del Partido de la Miel que tenia 10
cuadras de tierra, no poseia alli cultivos, ni ganado. No tenia capital ni
mano de obra para explotarla por lo tanto debia vivir agregado y alli mante=

nia cultivos para sostener su familia. (106).

Polo Vera vecino del mismo lugar tenfa 18 cuadras de tierra que no cultiva-
ba ni tenia nada en ellas. Vivia agregado y alli tenia sus cultives para man-

tener la familia. (107). Vemos entonces que el poseer extensiones entre & y
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0 cuadras tuvo una significacidon diferente para blancos y libres debido a la
condicidn econdmica de cada grupo. Para los blancos esta propiedad significo
estabilidad economica y posibilidades de ganancias reinvertibles en ganado,
:sesclovos, en otras propiedades y en bienes que mejoraran el nivel de vida so-
cial y econdbmico de la familia, asi: Por ejemplo Don José Osorno blanco,
vecino de Copacabana, tenfa 6 cuadras de tierra cultivadas. Poseia ganado
(mulas, caballos, reses y cerdos), 4 esclavos y alhajas personales. (105). En
‘el caso de la poblacién libre significd independencia econdmica en la mayo-
tia de las veces que permitia el autoconsumo familiar sin grcn;ies ganancias,
reinvertibles por ejemplo en ganado. Sin embargo entre los libres los mulatos’
presentaron unas condiciones mas desfavorables ya que la falta de medios‘;\eco—
ndmicos y de mano de obra llevaron a algunos a vivir en condiciones de de-

pendencia o a trabajar en otros oficios sin tener en su tierra mas que la casa

y una huerta.

4.4 POBLACION SIN TIERRA Y LA DEPENDENCIA EN TIERRAS AJENAS

Para el Siglo XVIII la estructura de tenencia de la tierra estaba conformada
por pequefios, medianos y grandes propietarios. La poblacion que habia adqui-
rido tierra estaba compuesta por blancos, mestizos y mulatos. Pero al lado

de estos habia un gran nimero de desposeidos que debieron recurrir a vivir

en condiciones de dependencia en tierras de aquellos que la poseian.
Por lo general fue la poblacion libre la que tuvo dificultades de acceso a
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la propiedad territorial. Esta limitacion estuvo determinada principalmente
. . - o o 3 -
por factores como fueron el crecimiento poblacional, las dificiles condiciones

econdmicas y sociales de este sector y el acaparamiento de la tierra.

Como ya pudimos apreciarlo anteriormente una buena por’re-de la tierra se en-
contraba en manos de un grupo minoritario de blancos, los cuales poseian las
medianas y las grandes propiedades. Esta situacion de control de la tierra por
parte de unos pocos, era visfo como un, problema para el desarrollo de la Pro-
vincia. Por ejemplo el Visitador Mon y Velarde en 1786 planteaba que habian
muchos que posefan grandes extensiones de tierra sin cultivo, ni ganado y mu-
chas veces no conocian ni la extensidn de su propiedad. "...Pues ':;.i se dice

que muchos ignoraran la ubicacidn de su terreno que son infinitas las distan-

cias claramente se convence que no se hallaran pobladas ni cultivadas".(109).

Por lo tanto consideraba que estas tierras que no estaban siendo Ufiles a na-

y .8 [ s il
die debian darse a familias que las cultivaran y las utilizaran.

Esta situacién de una gran poblacién desposeida la encontrd el visitador en
todas las zonas de la provincia. Por ejemplo en Medellin para el sitio de
Santa Gertrudis de Envigado decia: "Con poblacién numerosa, dispersa. Tie-
ira fértil mas cultivado que otfro lugar de la Provincia sobra gente y falta tie-
ra que trabajar por lo que se retiraron al sitio de Amagd mas de cuarenta

familias para hacer una nueva poblacién™. (110)

Para el caso de ltagui también encontrd la misma situacion y asi vemos co-
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mo el realizador del censo de poblacién de este sitio confirmaba lo que ob-
servé el Visitador Mon y Velarde. "...Los naturales como ellos son pocos
y las tierras muchas. . .arriendan ‘algunos pedazos a varios libres para que las

cultiven..." (111). .

Como lo anotamos ya en el capitulo anterior, la poblacién libre era el sec-
tor mayoritario de la poblacién de la provincia. Su crecimiento unido a las
pocas posibilidades econdémicas y a la consideracién social que de ellos se te-
nia, fueron factores que unidos a la falta de tierra por estar-ya controlada

no permitié que una buena parte esta poblacién adquiriera prop?edcdes territo-,

riales. Asi vemos como son en su mayoria los libres los que estdn desposeidos

en relacién a los blancos que por lo general la posefan.

En Medellin se puede observar esta situacion en lugares como el sitio de Pe-
dregal-lguanasita donde para 1787, un 90% de la poblacion blanca poseia tie-
ma y solo un 10% no la tenia. A diferencia de estos,la tercera parfe. de los
libres no posefa tierra —el 36.17%-. (Véase Cuadro 13). Los libres compues-
tos por mestizos y mulatos se encontraban asi en condiciones mas desfavora-
bles respecto a la tierra que los blancos. Sin embargo entre mestizos y mula-

tos habian diferencias en relacién a la tenencia de la tierra.

Vemos que aunque la mayor parte de la poblacién mestiza y mulata. poseian
tierra, habia un significativo némero de mestizos y sobre todo de mulatos

sin ella.
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Por ejemplo en el oriente antioquefio en lugares como el Partido de la Miel
mas de la tercera parte de la poblacién mestiza y mulata no poseia tierra.
El 64.29% de los mestizos tenfa tierra y el 35.71% no la poseia. Entre los

mulatos el 61.73% tenia propiedad territorial y el 38.27% no la poseia. Ve-

mos que es mayor el porcentaje de poblacion mulata sin tierra que mestiza.

(112)

En San Vicente para la misma época se observa claramente esta situacion; el
83.4% de los mestizos tenia tierra y el 16.60% no la poseia. Entre los mula-

tos el 63.47% tenia propiedades territoriales y el 36.53% no la tenia. (113).

Se observa una situacién mas favorable de los mestizos frente a la tierra que
los mulatos. Esto mismo sucede en los otros lugares del Oriente como Arma

de Rionegro, Marinilla, Guarne, Concepcion.

En Medellin la situacion de mestizos y mulatos es igual a la de Oriente. Por
ejemplo Copacabana para 1787 era el lugar donde habia mas mestizos y mula-
tos con tierra, de 57 mestizos el 78.9% tenia tierra y el 21.1% no la posefa.

Entre los mulatos de 26, el 73.1% tenia tierra y el 26.9% no la poseia (114).

Para el caso de la jurisdiccidn de Antioquia podemos decir que hay mucha
poblacion mulata sin tierra. Asi para Sopetrdn en 1779 aunque los datos que
se tienen son muy incompletos no obstante se observa que hay una mayor po-

blacion mulata sin tierra que entre los mestizos.

De un total de 180 mestizos 22 o sea el 12.22% tienen tierra frente al 66.3%
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ve no informan si tienen o no. Entre los mulatos el 3.67% de 109 tienen
tierra al lado el 46.78% que no dicen si tienen propiedad agraria. Presumi-

blemente la mayor parte de estos no poseian tierras (115)

El hecho de que exista un significativo nimero de mestizos y mulatos sin tie-

ma es una situacién que fue siendo mas generalizada a medida que entraba

el Siglo XIX,

Vemos por ejemplo que en Anzd partido de Antioquia para 1807 de 6 mesti-

z0s para los que tenemos informacion 4 no tenian tierra. Entre los mulatos

de 44-35 no la tenfan. (116)

En Pava también de la jurisdiccién de Antioquia sucedia algo similar, De 13

mestizos, solo 1 posefa tierra y en los mulatos de 14, también uno tenia fie-
7 N 4

ma. (117)

En estas condiciones la poblacién desposeida en su mayoria mulatos debid bus-
car los medios de abastecimiento manteniendo relaciones de dependencia.

Gran parte de los que no tenian tierra encontraron vivienda y trabajo en tie-
rras ajenas en calidad de agregados, mercenarios, arrendatarios, labradores

en tierras ajenas o viviendo en tierras de ofros.

En lugares de Medellin como por ejemplo Pedregal-lguanasita, San Cristobal,

Hatogrande, Hatoviejo, etc. la poblacién dependiente en tierras ajenas era
- 3 - .

en su mayoria mestiza y mulata. Aunque hay blancos en estas condiciones

son muy pocos en relacion a los anteriores. Muchos viven a merced, agrega-
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dos, viviendo en tierras de otros y hay un gran nimero que tienen tierras

arrendadas en los ejidos de la ciudad. (Véase Cuadro 15).

Dentro de la poblacién libre dependiente encontramos que los mulatos sin tie-
rra por la falta de recursos para adquirirla y en su condicion de descendien-
tes de esclavos han sido los que mas han mantenido este tipo de relaciones.

Los libertos o sus descendientes inmediatos han permanecido como dependien-

tes en las tierras de aquellos que fueron sus amos.

y

Por ejemplo en Pedregal-lguanasita lugar de Med{eilll'n para 1787 encontramos
que la mayoria de la poblacidon sin tierra era mulata. Para poder vivir deEfan
recurrir a condiciones de dependencia. Relacion esta que tenian con grandes
y medianos propietarios del lugar, que en muchos de los casos habian sido

sus duefios cuando se encontraban en condicion de esclavos. Asi por ejemplo.

Nicolds Maya era un liberto que continud viviendo en calidad de mercenario
en las tierras de su antiguo amo el Padre Don Manuel de Maya. No poseia

mas bienes que 3 reses, 1 yegua y 2 caballos en las tierras de este mediano
propietario. Ignacio de Cdrdenas era también un liberto que continud vivien-
do como mercenario en la tierra de aquel que habia sido su amo Don Rafael

de Cardenas. Tenia como bienes 1 buey y un potro. (118)

Nétese que los dos libertos anteriores tienen el mismo apellido del propieta-
rio de la tierra donde viven. Esto nos muestra que alguna vez estos fueron

sus duefios. En el Oriente Antioquefio por ejemplo, para 1787 muchos mesti-
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zos y mulatos sin fierra debian vivir y trabajar como agregados, a merced

0 bajo cualquier forma de dependencia de personas que tuvieran tierra. Sin
) . :

embargo era mayor el ndmero de muldtos que vivian como agregados o mer-
cenarios (véase cuadro 14). Por lo general mantenian estas relaciones con

los medianos y grandes propietarios de tierra de la zona.

Por ejemplo en Arma de Rionegro de 28 mulatos que vivian en condiciones
|

‘de dependencia 14 lo estdn a medianos y grandes propietarios de tierra. De
estos, 3 mulatos llamados Nicolas Pérez, Salvador Morillo y Juan Gregorio

Duque vivian a merced en tierras de Don Cristdbal Ruiz mediano propietario.

Ninguno de estos tenia bienes. (119)

‘Ofro caso en el mismo lugar es el de Fabidn Herndndez mulato que vive a
merced en tierras del sefior Vicario José Antonio de Villegas tenia como bie-

nes 3 reses. (120)

Otras veces enconframos que algunos mulatos mantienen relaciones de depen-
dencia con pequefios propietarios por lo general mestizos y en ocasiones mu-

latos.

En Concepcion por ejemplo José Gomez, Juan José Lopez, Juan Antonio Lo-
pez, son mulatos que no tienen nada y como dice el censo son "pobres",
Vivian agregados a un mestizo mediano propietario llamado Eugenio Lopez.

Otro caso era el de Santiago Garcia mulafo que vive a merced en tierras
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de Feliciano Bedoya que era un mediano propietario mulato (121)

Vemos entonces que los blancos conservaron la mano de obra esclava dentro
de sus tierras para bajo la condicién juridica de libre aunque realmente se-
gufa en una situacién de dependiente. Esto era mas rentable para el propie-
fario de la tierra porque asi tenia mano de obra sujeta a él ya que no tenian
medios econdmicos para independizarse. Ademds era una buena inversion te-
nerlos alli pues no solo los que vivian en una tierra ajena debfan dar parfe
de sus cosechas sino que valorizaban la tierra con las mejoras que le hacian,

como la casa donde habitaban y el desmotar para tener sus cosechas.,

Por ejemplo José Antonio Carmona vecino de Arma de Rionegro para 1787,

era un mulato que vivia agregado en tierras de Don Cosme Gonz;i'lrez media-
no propietario. Alli tenia su casa, 5 reses y su roza de maiz de la que se
mantenia. Esto significaba para el propietario de la tierra mejoras que valo-

rizaban la tierra. (122)

Los mestizos por su parte la mayoria de las veces mantenian relaciones de
dependencia con blancos o con otros mestizos que por lo general eran sus fa-
miliares. Por su condicién social superior a la de los mﬁlc’ros y la situacion
econdmica de estos Gltimos hizo que no fuera frecuente la relacion de depen-
dencia con ellos. Por lo tanto fue excepcional encontrar mestizos dependiendo

de mulatos, en cambio se dié la situacidn contraria como ya la vimos.
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San Vicente, lugar de oriente para 1787 de 33 mestizos que viven en
tierras ajenas 20 lo hacen en las' de familiares y el resto en las de blancos
o en las de otros mestizos. Por ejemplo Casimiro Torres vive en tierras de

su padre también mestizo. Este tiene la posibilidad .de heredar. (123)

‘En Concepcidn también de Oriente, hay 3 mestizos dependientes y lo estan
a blancos medianos y grandes propietarios. Juan José Garcia por ejemplo vi-
va en tierras de Don Juan José Carvajal. AT tiene 1 caballoy sus cultivos.

<

Le trabaja ademds como jornalero (124).

En cuanto a los blancos sin tierra buscaron a los mismos blancos para vivir y
trabajar en sus tierras en calidad de dependientes. Por ejemplo en Pedregal-
lguanasita para 1787 habia 6 blancos sin tierra, 5 dicen estar como mercena-

rios en tierras de blancos asf:

Don Joaquin de Cardenas, mercenario de Don José Manuel de Posada, Don
Matias Macias mercenario de Dofia Gertrudis Ruiz, Dofia Barbara Florez mer-
cenaria de su hijo Don Rafael, Don Marcelo de Rivera mercenario de Don

Miguel Vélez y Dofia Gertrudis Granda mercenaria de Dofia Rosa de Toro.

§125).

Las diferencias entre blancos y libres en lo relativa al nimero de poblacion

sin tierra y a las relaciones que deben mantener para vivir, marcan unas for-
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mas de dependencia diversas y en las cuales cada grupo socio-racial partici-

pa de manera distinta.

4.4.1 Formas de Dependencia en tierras ajenas

- El hecho de que mucha poblacién fuera desposeida los llevd a depender de
los tierras de otros. Esta dependencia se dio de diferente manera e intensidad

de acuerdo a las condiciones econdmicas y socio-raciales de la poblacion.

El vivir a merced en tierras ajenas, el vivir en tierras de otros,el estar de
agregados, el rozar en tierras ajenas y el estar de arrendatario fueron formas
de dependencia diferentes en las cuales la poblacion blanca y libre participa-

ron de manera disfinta.

Los censos de poblacién de todos los lugares de la Provincia diferencian estas
categorias. De ahi que consideremos que cada uno de ellas comporta una rela-
.’ ® > . . . .

cion de dependencia con unas caracteristicas propias que las diferencian entre
si. Hemos sefialado que la poblacion blanca sin tierra dependiente es minoria
en relacién a la libre. Los blancos por lo general viven en tierras ajenas o

rozan en la de otros que en la mayoria de los casos son su familia. Hay muy

|
pocos viviendo a merced en tierras ajenas. (Véase Cuadro 15). Asi por ejem-

plo en Marinilla: De 41 blancos dependientes, 4 viven en tierras ajenas (I
con su cufiado, 2 con su suegro y 1 con su padre) .y 37 rozaban en tierras

‘gjenas. (La mayoria vivian con sus padres, abuelos, suegros). El caso de Don
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Juan Ignacio de Salazar es ejemplo de esto; sus 4 hijos rozaban en sus tie-

rras. (126)

En San Vicente hay 7 blancos sin tierra dependientes, todos vivian en tierras
ajenas y estas eran de sus familiares (2 a su padre, 1 a su cufiado y 4 a su

)

suegro). (127).

‘Entre los blancos se trataba de mantener relaciones de dependencia que no fue-
ron en contra del prestigio social que tenian. Asi, las relaciones con sus pro-
pios familiares resolvian su problema econémico y les permitia conservar su

' prestigio. Ademds hay que considerar que era una posibilidad transitoria.

Otras formas de dependencia como el vivir a merced y el estar de agregados
en tierras ajenas, plantearon un acto voluntario que conllevaba no solo un fin
~ - . . . .'
econdmico sino el demostrar una superioridad frente a aquellos que tenian como
dependientes. Por lo tanto era la poblacion libre la que mantenia estas formas

de relacién dandose mas dentro de los mulatos.

En el Oriente Antioquefio podemos observar un mayor nimero dé mulatos vi-
viendo a merced. Entre los mestizos en cambio, el vivir en tierras ajenas y
el trabajar o rozar en las de otros era mas frecuente que en las relaciones
anteriores. Por lo general la dependencia la tienen respecto de blancos, mes-
tizos o sus familiares. Esta situacion los asimila un poco a la condicion de

los blancos sin tierra también dependientes. (Véase Cuadro 14).



El arrendar tierras era muy poco frecuente entre los libres debido a su misma
situacién econdmica. (Véase Cuadro 14 y 15). Vemos entonces que aun den-
tro de la poblacién que no tenia tierra y vivia en condiciones de dependen-
cia habfa diferencias marcadas entre los grupos socio-raciales. Los blancos
aunque vivian dependientes conservaron su prestigio por las mismas caracteris-
ticas de sus relaciones. Los mestizos también mantuvieron relaciones de depen-
dencia muy parecidas a las de los blancos. Los mulatos por su condicién so-

' cio-econdmica, tuvieron relaciones de dependencia mucho mas fuertes. que la
de los anteriores. Esto porque los blancos y los mestizos tenfan mas posibilida-

des de independencia econdmica que los mulatos.

La poblacidn blanca légicamente tenfa una mayor solvencia econdmica que los

demds sectores y esto se observa en los bienes que poseian.

Los libres en su mayoria no tenfan otros bienes mientras que muchos de los

blancos contaban con algunos que les permitia vivir sin tener tierra.

Por ejemplo de 6 blancos sin tierra que habia en Pedregal-Iguanasita, lugar
de Medellin, para 1787, 3 no tenian bienes y 3 poseian otros bienes como es-
clavos y uno de ellos poseia una mina. Sus capitales Iiquidos eran 100, 300
y 6000 pesos. Ninguno de estos desempeiaban oficios artesanales o de otra
indole. Entre los libres, de 16 que no tenian tierra y que vivian a merced,
7 no tenian bienes, los demds posefan algin ganado consistente la mayoria

b

.{ . - -
de las veces en un caballo o unas pocas veces. El que mas capital liquido
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poseia era José Maria Montoya quien tenia 200 pesos representados en 4 re-

ses, 3 caballos, 2 mulas y 50 pesos de bienes sueltos. (128).

' Para poder complementar su manutencion muchos de estos libres debieron recu-
rrir a desempefiar oficios como el de tejeros, sastres, talabarteros y en la ma-
yoria de los casos fuera de vivir y trabajar a merced debfan buscar empleo |
en ofras tierras como jornaleros. Por ejemplo Vicente Gonzdlez libre del Pe-
dregal-lguanasita era mercenario* del Padre Maya. Tenia un caballo como Gni-

co bien y 10 pesos de capital Iiquido. Para complementar su abastecimiento

trabaja como jornalero. (129).

Entre los blancos sin tierra de lugares de Medellin como San Cristobal, Pedre-
gal-lguanasita y Copacabana ninguno desempefiaba oficios complementarios al
de labradores en las tierras donde vivian y ninguno trabajaba como jornalero.
Vemos entonces que la poblacién libre y blanca que no tenia tierra presento
diferencias en relacién a la significacién de no tenerla. Para los Elcncos sin
ferra esto no les impidié autoabastecerse logréndolo la mas de las veces, ba-
jo relaciones familiares o con otros blancos, permitiéndoles esto conservar un

cierto prestigio social. Ademds, no debieron desempefiar oficios artesanales

Mercenario: En algunos censos de poblacién de Medellin como el de Pe-
dregal-Iguanasita, son denominados mercenarios a aquellos
que viven a merced de otra persona ya sea en su casa o fie-
rras.
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0 trabajos como el de jornaleros para complementar su manutencion.

Entre los libres el no poseer tierra implicd vivir bajo condiciones de depen-

dencia econdmica con un sector de medianos y grandes propietarios en su ma-

les o como mano de obra libre (jornaleros). Asi, las condiciones de vida de

esta poblacidn eran mucho mas inestables que las de los blancos sin tierra.

Sin embargo dentro de la poblacién libre sin tierra se dieron diferencias entre
mestizos y mulatos en cuanto a los bienes que posefan. Aqui fambién se refle-

ja las malas condiciones econdmicas de los mulatos.

" Por ejemplo en San Vicente de 35 mestizos que vivian dependientes en tierras
de otros, 25 tenian bienes y 10 no poseian nada. Entre los mulatos de 17, 10

' 7
tenfan bienes, 7 no poseian ninguno. (130), Sin embargo aqui se observa una
mejor situacién de los mestizos ya que eran ellos los que poseian mas bienes

-

que los mulatos. Hobfa casos en que llegaron a tener esclavos. Vemos por
ejemplo que los capitales liquidos de los 25 mestizos que tienen bienes osci-
lon entre 5 y 160 pesos. El que mas bienes poseia era Alejandro Martinez.

Vivia en tierras de su suegro tenfa alli cultivos, 8 reses, 3 caballos y 8 cer-

dos. Ademds alhajas y una esclava. (131).

' - .
" Entre los mulatos los caudales de los 10 que tenian bienes oscilan entre 12 y
40 pesos. El que mas bienes posefa era Ambrosio Mejia el cual tenia un a-

ventadero de oro corrido. (132).
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Podemos entonces observar que habia mucha poblacién sin tierra, dependiente

de aquellos que la tenian. Estas relaciones de dependencia se dieron de ma-

nera diferente entre los diversos grupos sociales de la Provincia. Los mulatos

/

fueron los que en su mayoria estaban en condiciones mas desfavorables respec-

fo a la tierra y a la dependencia.

En conclusidn para el Siglo XVIII, la pequefia propiedad fue la base de la
economia de la Provincia Antioquefia. Una gran parte de la poblacién encon-
6 en ella la posibilidad de manutencion de la familia. Sin embargo la sig-
'n‘ificacién que tuvo para mestizos y mulatos fue diferente. En general para la
poblacién mulata la pequefia propiedad individual representaba apenas el lugar
de vivienda y el mantener una pequefia huerta casera. Sobrevivir en estas con-
diciones implicaba para el mulato desempefiar oficios complementarios o esta-
blecer relaciones de dependencia. Para el caso de los mestizos, la pequefia
propiedad, significé un medio de produccidon que les dié posibilidad de una
indt-apendencio econdmica; en la mayoria de las veces que permitia el auto-

consumo familiar y que generaba beneficios.

la mano de obra familiar fue el fundamento de la explotacion de la pequefia
propiedad. Asi el cultivo de la tierra, el cuidado de la huerta, del poco ga-

nado o de los animales domésticos era obra de los miembros de la familia que

se dividian el trabajo.

' Otra parte de la poblacién libre, sobre todo la mulata, por sus condiciones
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ciales y econdmicas no tuvieron la posibilidad de acceso a la propiedad
graria; por lo tanto la dependencia fue una de las vias para poder subsistir.
los grandes y medianos propietarios mantuvieron en sus haciendas agregados

y mercenarios, que constituyeron fuerza de trabajo para ellos a la vez que
los desposeidos encontraron tierra para vivir. Por lo general los que antes ha-
bian sido esclavos se quedaban en la hacienda en calidad de agregados ya

que no tenfan otra alternativa.

La poblacién sin tierra y sin medios para adquirirla, en muchas ocasiones se
constituyd en un problema social ya que eran los denominados 'vagos" que es-
taban a la mira de conseguir el sustento diario por medio de los robos, o de

los "juegos prohibidos" como eran los naipes.

Por Gltimo podemos ver que los mestizos y los mulatos no tuvieron posibilida-
des de ascenso por medio de la mediana o gran propiedad ya que para estos
fue muy dificil llegar hasta ella. Es decir era excepcional el mestizo o el mu-
r

- . -
lato con grandes propiedades y si las tenian no las explotaron porque sus pre-

carias condiciones econdmicas no les permitia invertir.

Era pues una estructura de tenencia de la tierra donde el mestizo y el mula-

to, como los grupos mayoritarios de la provincia, los encontramos como peque-

fios propietarios o como los desposeidos de ella, manteniendo relaciones de

dependencia o buscdndola en lugares alejados de las jurisdicciones, como co-

lonizadores.
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212R ss.
30R sso

212R ss.

93R.
. |-47R.
212.

[R-19V.

Fols: 9R-14R y 20V-23R.

Doc: 6503 Fols: 252R-273V.
Doc: 6498 Fols: 173R-358R.
Fols: 9R- 14R y 20V-25R.
Doc: 6476 Fols: 1-47R.

Fols: 9R-14R y 20V-25R

Doc: 6496 Fol: 1-47R.

Fols: 9R- 14R y 20V-25R.
Doc: 6550 Fol: 89V ss.

Doc: 6476 Fols: |-47R.



7.
77.
78.
M.
80,

8l.

ldem.

ACM.

AHA .
Idem.
Idem.
Idem.
Idem.
ACM.
AHA .
I[dem.
Idem.
ACM.
Idem.
ACM.
AHA.
Idem.
ldem.
AHA.
ACM.
Idem,
ACM.
ACM.

AHA .

Capitulares. T: 38 Doc: 2 Fols: 9R-14R y 20V-25R.

Censos y Estadistica. T: 341 Doc: 6521 Fol: 30R ss.

Capitulares T: 38 Doc: 2 Fols: 9R-14R y 20V-25R.
Censos y Estadistica. T: 341 Doc: 6521 Fol: 30R ss.
Capitulares. T: 38 Doc: 2 Fol: IR-25V.
Capitulares. T: 38 Doc: 2 Fols: 9R-14R y 20V-25R.
Censos y Estadistica. T: 341 Doc: 6521 Fol: 30R ss.
Censos y Estadistica. T: 336 Doc: 6476 Fols: 1-47R,
Capitulares. T: 38 Doc: 2 Fols: IR-25V.
Capitulares. T: 38 Doc: 2 Fols: 25R-V.

Capitulares, T: 38 Doc: 2 Fols: 9R-14R y 20V-25R.

Censos y Estadistica. T: 341 Doc: 6521 Fol: 30R ss.
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AHA.
AHA.
ACM.
Idem.
ldem.
ACM.
AHA.
ACM.
ACM.
AHA.
ldem.
AHA.

AHA.

AHA,

AHA.

. AHA.

Idem.

. AHA.

AHA.

ACM.

. AHA.

. AHA,

Idem.

Censos y Estadistica.

Censos y Estadistica.

T. 336 Doc: 6476 Fols: |-47R.

T: 341

Doc

. 6521 Fols: 30R ss.

Capitulares. T: 38 Doc: 2 Fols: 9R- 14R y 20V-25R.

Capitulares T: 38 Doc: 2 Fols: IR- 25V.

Censos y Estadistica.

T: 341

Doc

Capitulares. Doc: 2 Fol: 24V-R.

Capitulares. T: 38

Censos y Estadistica.

Censos y Estadistica.

Censos y Estadistica.

T: 336 Doc: 6469.
Censos y Estadisticas
Censos y Estadistica.

Censos y Estadistica.

Censos y Estadistica.
Censos y Estadistica.
Capitulares. T: 38
Censos y Estadisticas

Censos y Estadistica.

. 6521 Fols: 30R ss.

Doc: 2 Fols: IR-25V.

T: 336 Doc: 6476 Fols: 1-47R.

T. 337 Doc: 6496 Fols: 2R- 43R,

T. 338 Doc: 6498 Fols: 173R - 358R
T: 334 Doc: 6364.

T: 336 Doc: 6476 Fols: [-47R.

T: 338 Doc: 6498 Fol: 173R- 358R.
T: 341 Doc:6521 Fol: 30R ss.

T. 343 Doc: 6536 Fol: 171R,

Doc: 2 Fols: 9R- 14R y 20V- 25R.

T: 338 Doc: 6498 Fols: 173R-358R.

T. 341
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Doc

: 6516 Fol: 2R-19R.



- 108.

109.

110.
1.
g2 .
113,
- 114.

§15.

116.

7.
118,
9.
120.
121.
122.
123.
124,

125,

- 126.

127.
P 128,

129.

AHA.

CRONICA MUNICIPAL.

Censos y Estadistica.

pP. 72.

ROBLEDO, Emilio.

AHA .
AHA.
AHA.
AHA.
AHA.
AHA.
AHA.
ACM.
AHA.
-
AHA.
AHA.
AHA.
AHA.
ACM.
AHA.
AHA.
ACM.

ldem.

Censos y Estadistica.
Censos y Estadistica.
Censos y Estadistica.
Censos y Estadistica.
Censos y Estadistica.
Censos y Estadistica.
Censos y Estadistica.
Capitulares. T: 38

Censos y Estadistica.

Censos y Estadistica.
Censos y Estadistica.
Censos y Estadistica.
Censos y Estadistica.
Capitulares. T: 38
Censos y Estadistica.

Censos y Estadistica.

Capitulares

"Juan Antonio Mon y Velarde".

Bosquejo Biogréfico.

T: 336 Doc: 6476 Fols: |-47R.

Op. Cit.

Op. Cit. N2s 41-48.

T: 337 Doc: 6496 Fols: 17R-V.,

T: 341 6516 Fol: 2R-19R,

Doc:

T: 343 Doc: 6536 Fol: 171R ss.

T: 336 Doc: 6476 Fol: 1-47R.

T: 345 6550 Fol: 89V ss.

Doc:

T: 334 6404 .

Doc:

T: 335 Doc: 6421.

Doc: 2 Fols: 9R-14R y 20V-25R.

T: 341 Doc: 6521 Fol: 30R ss.

Doc: 6473.

T: 341 Doc: 6521 Fol: 30R ss.

T: 343 Doc: 6536 Fol: 171R ss.
T: 336 Doc: 6473.

Doc: 2 Fols: 9R-14R y 20V-25R. |
T: 338 Doc: 6498 Fol: 173R-358R.

T: 343 Doc: 6536 Fol: 171R.

T: 38 Doc: 2 Fols: 9R-14R y 20V-25R.
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130, AHA.
131. Idem.

132. Idem.

Censos y Estadistica. T: 343 Doc: 6536 Fol: 171R.
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CUADRO 12, Pequefios  Propietarios de Tierra . Medellin 1787
Copacabana Hatoviejo Otrabanda Pedregal - Iguanasita San Cristobal
;o H .0 K .
S LR <3 <8 < £ § : =g <5 < § €5
LA I - AT B BT ST B TS B TR BT B
n tierra 3 10.00 20 11.43 13 15.85 35 40,70 11 9.40 6l 33.70 6 10.00 17 36.17 3 37.5 49 28,82
/2-5 12 40.00 114 66.28 15 18.29 33 38.37 31 26.50 90 49,72 25 41,67 19 40.43 1 12.5 40 23.53
- 20 6 20.00 18 10.47 20 24,39 4 4.65 27 23.08 19 10.49 10 16.67 7 14.89 - - 7 4,12
otal Propiet. 30 192 82 86 117 181 60 47 8 170
vente: AHA  Censos y Estadistica. T: 336 Doc: 6476; T: 340 Doc 6503; ACM  Capitulares T: 38 Doc: 2

quivalencias :

Pr.: Propietarios



z0z

Tamafio N¢ Propietarios % N<¢ Propietarios %

Cuadras Blancos Libres

Sin Tierras 6 10.00 17 36.17
1/2 -5 25 41,67 19 40.43

6 - 10 5 8.33 2 4.26

11 - 20 5 8.33 3 6.38

21 - 50 4 6.67

51 - 100 3 5,00

+ 100 3 5.00 1 2.13

Sin informacion 6 10.00 3 6.38

Extension

Sin datos 3 5.00 2 4,26

Total Propietarios 60 47

Fuente : ACM. Capitulares T: 38

Equivalencias: 1 Fanega: 12 cuadras
1 Legua: 100 cuadras
1 Fanega: 12 almudes

Doc N2 2 Fols: 9R- 14R y 20R - 25V

AHA Notarial
AHA Notarial
AHA Censos

Caja 175  Fol 28R
Caja 175  Fol 12V 13R
Tomo 338 Doc 6498 Fol. 173 R.



CUADRO 14, _ Cabezas de Familia Mestizas y Mulatas sin tierra dependientes. 1786 - 1787 Orlente .
e E
o G 5 G o
8 < < < < _ g _3 N . -2 o
2 (e - - < wn 2L = “ Ly < g " ] E 2 :‘E "’5 = © ‘5 o
Pozx 2z ozt 2% 29 29 3E 3E 2% 2% 85 2& 2T oSS F
Arma de .
Rionegro 3 13 - 11 = 2 2 ] - 1 5 127 3.94 28 298 9.40
Carmen - - 2 - - - 2 - - - 4 63 6.35 = 2 -
Concepcidn - - 1 - 2 6 - - - - 3 45 6.67 6 47 *12.77
Guarne 3 14 3 9 - - = = = 2 6 385 10.91 25 161 15.53
Rarinilla B . 4 2 . 1 19 5 . = 23 181 12.71 8 - 26 30.77
Lo Miel - - 1 = 24 31 = - o = 25 70 35.71 31 81 38.27
Santuario = - 5 - - - 9 1 - - 14 63 22.22 1 6 16.67
San Vicente - - 33 16 - - - - 2 1 35 277 12.64 17 53 32.08
Totales 6 27 49 38 26 40 32 7 2 4 115 881 116 674
ms : mestizos . VHTA Vive a merced en tierras ajenas AGTA  Agregado en tierras ajenas AR : Afl’e"du_mienw CF CQb‘flz'“s de
mls: mulatos VTA Vive en tierras ajenas TTA Trabaja en tierras ajenas D : Dependiente familia

Fuentes: AHA Censos y Estadistica. T 336 Doc 6469 y Doc 6473 T: 337 Doc 3492 T 338 Doc : 6498 T: 341  Doc: 6516, 6517, 6521 T: 343 Doc:6535,6536



A ——

CUADRO 15. Cabezas de Familia sin tierra dependientes en tierras ajenas - Medellin 1786
g < < , o i % . CE g O e 5 %5 L
- o = e < < = 5 < < R _ @ _ o0 o PN _ 07 ()
EE > - - - Y o - — o ez S 5 E% o 2EE .
< A @ > - > @ > a > a < 4 < @ - a4 - o < o < 2o — @ a X L O L aao o
ro Aguacatal - 30 3 34 - 18 - - - 6 81 3.70 88 204 43,14
© Copacabana - - 1 5 - 7 - - - 1 1 30 3.33 13 172 7.56
B Guanteros (ejidos
de la ciudad) - - - - - - - - 4 38 4 8 50.00 38 75 50.66
Hatogrande - 1 1 42 4 30 2 1 - 1 7 32 21.88 75 125 60.00
Hatoviejo - - 1 4 5 -4 - - - - 6 82 7.31 8 86 9.3C
lhagut . - - . . - - - - - - 75 - - 298 .
Otrabanda 3 8 3 42 - - - - - - 6 117 5:12 50 181 27 .6%
Pedregal - ‘
iguanasitq 3 13 - - - - - - - - 3 60 5.00 13 47 27 .6¢
San Cristobal 2 39 - 2 - 3 - - - - 2 8 25,00 44 170 25.8
Totales 8 91 9 129 9 62 2 1 4 45 32 493 329 1358
B. Blancas VMTA  Vive a merced en tierras ajenas AGTA : Agregado en tierras ajenas Ar. Arrendatario CF  Cabezas de familia
L. Libres VTA : Vive en tierras ajenas TTA :  Trabaja en tierras ajenas D : Dependiente

Fuentes: AHA Censo y Estadistica T:336 Doc: 6476 T : 337 Doc: 6496  T: 340  Doc: 6503.  ACM Capitulares T: 38 Doc: 2
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5. LA PROPIEDAD Y EL TRABAJO MINERO EN LA POBLACION

DE LA PROVINCIA ANTIOQUENA DEL SIGLO XVIII

- Desde la conquista la provincia antioquefia se constituyd en un centro de ex-
plotacion minero debido a los ricos yacimientos de oro que habia en su terri-

torio.

Para el Siglo XVI los espafioles inician la explotacion minera en el Cerro de
:Burificé situado en la Ribera Occidental del Rio Cauca. Este centro minero
se constituyd en el principal productor de oro durante todo el Siglo XVI y
los primeros afios del XVII. Sin embargo para la década de 1590 Butitica co-
menzo a decaer entre otros factores por el agotamiento del oro de facil ex=

traccion la falta de mano de obra y de agua. (1)

- La produccion minera se traslada para fines del Siglo XVI a Céceres, Zara-
- goza y Remedios relegando a un segundo lugar a centros mineros como Buriti-
" ¢é o los alrededores de la ciudad de Antioquia que habian sido los principa-
les productores de oro a lo largo del siglo. Asi, Caceres, Remedios y Zara-

goza elevan la produccidon de oro a cifras no alcanzadas antes. A partir de

206



1613 el agotamiento de las minas de Remedios y el descubrimiento de los ri-

cos yacimientos de Guamoco llevé a los mineros de Caceres, Remedios y Za-

ragoza a trasladarse a este sitio.

la falta de mano de obra, de capital para invertir,el aislamiento de estos
distintos mineros de los centros de aprovisionamiento marcaron el inicio de la
caida de Zaragoza y Remedios a partir de 1613 y la crisis de Caceres en

1631. Asi para mediados del Siglo XVII estos centros mineros se encontraban

en decadencia (2). Con la crisis que sufrié la regién minera del Nordeste
la poblacion en la bisqueda de nuevas minas se trasladd a los aluviones del
rAIfiplono antioquefio. Asi, después de la segunda mitad del Siglo XVII en
los regiones de Rionegro y Santa Rosa de Ososo se establecieron cuadrillas
para explotar las arenas auriferas de manera mas facil y menos costosa que
la explotacion de vetas. Ademés se encontraban cerca a Medellin que para
el momento se convirtio en una zona de gran prosperidad econémica y poli-
tica. Para el Siglo XVIIl, la zona del Oriente y los lugares al Norte del
Rio Porce como Santa Rosa, Petacas, San Pedro, Don Matias y el Alto Gua-
dalupe se constituyeron en los principales centros mineros de la provincia an-
tioquedia. (3) Vemos entonces que la crisis que habia sufrido la mineria a
lo largo de los primeros siglos coloniales derivo cambios en la apropiacion,
explotacion y tipo de mina que fue trabajada durante el Siglo XVIII. Ade-
mds llevé al surgimiento de una amplia capa de poblacién dedicada a la mi-

neria en calidad de mazamorreros. El oro producido para este siglo provenia
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en su mayor parte de las minas de aluvién y no de la mineria de veta. La
gran inversion de capital y de mano de obra que debia hacerse en la extrac-

cion de oro de las minas de veta limitdo su explotacion, por el contrario las

“de aluvion no precisaban un costo tan grande por lo tanto el laboreo de las

arenas auriferas fue mucho mas atractivo para mineros y mazamorreros. (4)

La explotacion de la mineria de veta fue en el Siglo XVIII casi inexistente..
Aunque se dieron algunos intentos de explotacion de vetas como la de Buriti-
cd todos fracasaron. Por ejemplo en 1678 la sefiora Luisa Véasquez de Espino-

sa infentd explotar una mina de veta en Buriticd pero no tuvo éxito. (5)

En 1776, el Gobernador Francisco Silvestre formé una compadiia con 6 veci-
inos de Medellfn para explotar la veta de Buriticd. Contaban con capital y
con mano de obra.(6) Hasta el momento se consideraba que el Gnico obstacu-
o para la explotacion sistemdtica de las minas de veta era la falta de mano
de obra. Al respecto Silvestre decia: "Su abandono consiste en que aunque
lo gente ha crecido, las cuadrillas han ido a menos..." (7). Sin embargo
~con el intento que hizo de explotar Buriticd se dio cuenta que habia otros
factores que obstaculizaban la explotacion de la veta como eran los malos
caminos y asi el dificil acceso de provisiones y la falta de personas expertas
en explotacion minera de veta. Con esto en 1784 Silvestre y su compaiiia
desistieron. (8) Sin embargo la falta de mano de obra seguia siendo conside-

- rada por muchos como el principal problema para explotar las vetas. Por ejem-
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plo en un informe sobre la jurisdiccion de la ciudad de Antioquia para 1777

se decia:
"Se hace demostrable que el medio Unico de su conservacion con-
siste en el actual y continuo laboreo de dichas minas, que comenzd
con el establecimiento de esta misma ciudad y provinciq, de suerte
que si faltara este (que es medio principal de su conservacion) se
seguia por consecuencia necesaria la disminucion y aun ruina de to-
da la provincia, pues en toda corre la misma pariedad y Ade estos
mismos principios se viene en claro conocimiento que el medio Uni-
co que se considera adaptable y aun demostrativo es el de que se
aumentaran las cuadrillas y se poblaran nuevas minas de las muchas
que hay desiertas y sin laboreo por la falta de fuerzas en el vecin-
dario y lo caro que se venden los negros en la provincia, causa
porque no se reemplazan generalmente los que se van muriendo de-
teriordndose insensiblemente las cuadrillas y disminuyéndose las sa-

cas de oro pues la gente libre no es posible que puede reducirse a
cuadrilla...™ (9)

Para esta fecha algunos blancos de la zona trabajan minas de veta en Buriti-
ca. Por ejemplo el Maestro de Campo Don Antonio Ferreiro se halla laboran-
do con su cuadrilla una mina de veta en el Cerro de Buriticd. Sin embargo
no se dice bajo que condiciones y cuanta es su produccion.(10) Mienfrﬁs los
costos y las limitaciones que se presentaban para la explotacién de vetas ha-
cia que muy pocos obtuvieron ingresos de ellas, la mayoria de la poblacion
dedicada a labores mineras lo hizo en minas de aluvion. El aumento de la
poblacion y la necesidad de abastecimiento Ilevd a que mucha parte de ella
se dedicara a explotar los rios y quebradas auriferas. Al respecto el Visita-
dor Francisco Silvestre decia en 1776: "Se dedicaron (los mineros) a lavar
oro en los rios y quebradas de cuya especie de trabajo no los sacard ya na-

die sin dificultad..." (11)
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Asi para el Siglo XVIIl, zonas como el Valle de los Osos, Rionegro, San

' Andrés del Cauca (jurisdiccion de Antioquia), Caceres y Zaragoza fueron los
principales centros de explotacion minera de aluvién, en los cuales trabaja-

ba poblacion de todos los lugares de la provincia.

De Medellin por ejemplo para 1776, el Visitador Francisco Silvestre decia

- que un sector de sus habitantes se dedicaba a trabajar las minas (12).

De Marinilla lugar del Oriente, decia el Visitador para la misma fecha que
la poblacion se dedicaba a "lavar oro" porque era la manera mas facil de

conseguir un "jornal regular® (13)

En relacion a la ciudad de Antioquia en 1777 el que realizo el censo de
poblacion manifestaba que la poblacion, en especial los libres se dedicaban

- a "mazamorrear" cuando la necesidad de abastecerse lo requiriera. (14)

A todo lo largo del siglo la creciente poblacion de la provincia se fue des-
plazando hacia nuevas tierras cada vez mas alejadas de los nicleos urbanos
y de los centros de poblacion donde ya estaban acaparadas las extensiones
territoriales y también las minas. A este respecto el visitador Mon y Velarde
en 1786 consideraba que el descubrir minas de oro en tierras aun no coloni-
zadas atraia la gente para su explotacion y de esta manera alcanzar mejores

condiciones de vida. Manifestaba ademas que:
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"En las inmediaciones de las villas y ciudades se hallan ya apura-
dos todos los minerales, los que en el dia se trabajan estdn a lar-
ga distancia y los infelices mineros y demas pobres que se dedi-
can a este punible ejercicio o tienen que abandonar la mayor par-
te del afio para hacer rosas o coger su fruto o tienen que condu-
cir los viveros mas precisos a tan larga distancia y por caminos
tan Gsperos que importa mas su acarreo que el costo principal”.

(15)

Esta vision que tenia el Visitador correspondia a una situacion que se estaba
presentando de crecimiento de un sector de poblacion que trabajaba las mi-
nas en calidad de mazamorreros independientes y trabajadores libres al lado
de un minoritario grupo de mineros con cuadrilla los cuales cada dia iban
encontrando limitaciones en relacion a la mano de obra. Vemos por ejemplo
para 1787 en Concepcidon centro minero del Oriente antioquefio como mas

~ que mineros, son los mazamorreros los que estdn explotando las minas de alu-

vion.

"Todas las aguas que encierra esta jurisdiccion son minerales.y aun-
que dicen que hay algunas minas de veta no estdn puestas en labor,
el rio Concepcion en donde esta plantado este sitio es de varios
duefios pobres mazamorreros, solo donde encuentra con el Rionegro,
estd poniendo mina el Dr. Castrillon en compafiia de Don José Ma-
ria Jaramillo vecinos de la villa de Medellin y Don Javier de Ba-
dos vecino de la Marinilla...de los restantes de este mineral don-
de trabajan algunos pobres mazamorreros ...el rio Santo Domingo
también estd laborado lo mas Gtil y en sus releses y cascaleros tra-
bajan algunos pobres mazamorreros..." (16)

Podemos entonces observar que hay una poblacion que esta dedicada a labo-

res mineras en diferentes lugares de la Provincia Antioqueda del Siglo XVIII.

211



Sin embargo dentro de este sector hay diferencias en cuanto a lo que signi-

' fica para cada grupo social el tener y explotar minas.

A SITUACION SOCIO-RACIAL DE LA POBLACION DEDICADA A -

LABORES MINERAS

Para el Siglo XVIII la poblacion propietaria de las minas no era solamente
blanca como ocurrid en los primeros siglos coloniales. Las diversas crisis su-
fridas por la mineraia, el crecimiento de la poblacidn y la manumision fue-
ron cambiando los duefios y las formas de explotacion de las minas. A nivel
socio-racial encontramos que tanto blancos como libres poseian propiedades
mineras. Sin embargo las diferencias econdmicas unidas a la localizacion de

los centros mineros marcaron diversidades en su adquisicion.

En Medellin para 1786 encontramos que la poblacion blanca es la poseedora
de las minas. En varios lugares de Medellin como eran Hatoviejo, ltaguf,

Pedregal-lguanasita, Hatogrande, Aguacatal, Copacabana, Otrabanda y di-
versos barrios de la ciudad vivian 61 blancos y 25 libres que eran propieta-

rios de minas. (17)

En el area de Medellin se observdo que casi no habian minas de oro. Los
blancos en su mayor parte las tenian ubicadas en centros mineros alejados

de esta jurisdiccion como eran el Valle de los Osos, Espiritu Santo y el
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Oriente Antioquerio. Algunas familias blancas tienen minas en esfos sitios
antes de que llegaran a establecerse en Medellin. La crisis minera del XVII
'l llevd a que se diera una apertura de frontera,de Antioquia hacia regiones
del Altiplano. Asi para el Siglo XVIII, estos placeres auriferos ya se encon-
traban acaparados en su mayoria por poblacion blanca que poseia los medios

economicos suficientes para adquirir y explotar minas.

Por ejemplo Don Juan José Callejas para 1784 encuentra una mina en Espiri-
tu Santo (jurisdiccion de la ciudad de Antioquia) y pide que se le "ampare"

en ella. La estaba explotando con cuadrilla y su familia. Para 1786 tenfa es-
ta mina de Espiritu Santo, otra en las claras y otra en Riogrande, todas tra-

bajadas con cuadrilla (18).

En relacion a este tenemos a Patricio Ronddn libre de ltagui el cual tiene 2

derechos de mina en Mejia y en Pretel lugares de Osos, los cualesv_no traba-
ja por no tener medios econdmicos para invertir en mano de obra, herramien-
ta, viveres y transporte. Sus bienes eran regulados en 250 pesos consistentes

en 2 derechos de tierra que cultivaba su casa, 1 mula y 2 yeguas. No tenia
hijos mayores y debia trabajar en otros oficios para complementar con lo que
obtenia de su tierra. (19). En la provincia la forma usual de adquisicion

de propiedad minera fue el "Amparo Real". El que descubriera una mina sin

duefio conocido podia pedirla a las autoridades dandosele el titulo o el am-

paro sobre ella. Este sistema operaba tanto para minas de veta como de alu-

213



vién. La condicion para el amparo era el pago del quinto si era minero o
el derecho de mazamorrero. También se dieron otras vias de obtencidon de

minas como la compra-venta, herencia y dotes. (20)

Para el caso de la poblacion libre el adquirir la mina por "amparo" fue la
mas corriente. Ademads fue sobre las minas de aluvidon que pidieron las con-
cesiones. Por sus condiciones econdmicas, explotaban la mina en calidad de
mazamorreros y con mano de obra familiar. En relacidon a estos, la mahor
parte de los blancos poseedores de mina, las explotaban como mineros, ya
que contaban con los medios necesarios para tener cuadrillas de mas de cin-
co esclavos. (21) Esto no descarta el que algunos blancos fueron mazamorre-
ros. En el Oriente Antioquefio la situacion diferia a la del Valle de Aburra
para la misma época. Esta region se constituyd desde el Siglo XVII en uno
de los principales centros mineros de la provincia debido a sus ricos aluvio-
nes de oro. En el Siglo XVIIl en esta zona se concentraba una gran parte

de la poblacion que se dedicaba a labores mineras. Sin embargo aqui se ob-
serva que hay un mayor nimero de poblacion libre con propiedades mineras.
En los lugares del Oriente como eran Arma de Rionegro, San Vicente, Guar-
ne, Retiro, Concepcion y Marinilla habia 44 blancos con propiedades mine-

ras en relacion a 118 libres propietarios. (22)

¢ Al interior de esta poblacion libre se observa que eran los mulatos los que

habian adquirido minas y las trabajaban mas que los mestizos. Del total de
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libres propietarios de minas -118-, 64 o sea mas del 50% eran mulatos.

- Esto tiene su explicacion en el hecho de que la poblacion mulata tenia una
tradicion unida a la extraccion del oro. Asi descendientes, o familiares de

esclavos o libertos por su condicién econdmica y su situacion social recurrie-
ron al oficio que sabian hacer y que les proporciond lo necesario para abas-

tecerse.

Un ejemplo de esto lo encontramos en 1786 en el partido de la Miel (Retiro)
en donde de 21 mulatos que tenian propiedades mineras y las trabajaban, 15
eran negros libertos de Dofia Javiera Londofio y trabajaban en la mina del
Guarzo que ella les habia donado y por la cual tuvieron un pleito para que
fueran reconocidos como duefios, con legitimo titulo de propiedad. En 1771
Don Ignacio Mejia Gutiérrez lugar-teniente de Gobernador y de oficiales

", ..La cuadrilla de ne-

reales de la Villa de Medellin entabla pleito contra
gros que era de Dofia Javiera Londofio ya difunta y de otros libres y agrega-
dos que habitan aquel paraje en compafiia de dichos negros..." y que estan
segln él, causandole perjuicio en su mina del Guarzo ya que "destruyen las
mas principales labores de donde podia yo tener un considerable interés..."
Pide que se haga justicia a su favor: "Mandar y apremiar a dichos negros

y agregados en modo alguno no trabajen en labor perteneciente a las minas

de los Guarzos de que estoy en posesion por venta real..." (23)
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Sin embargo este pleito finaliza cuando se confirma la propiedad de la mina
de los Guarzos a los vecinos negros, libres y agregados. Por esta razdn en
- 1786 encontramos a los negros libertos en posesion de la mina y trabajandola

en calidad de mazamorreros.

Toda esta poblacion negra libre solo tenia como bienes la mina y por lo ge-
neral debia vivir agregada en tierras de ofros como por ejemplo el mismo Dn.
Ignacio Mejia Gutiérrez que para 1774 era un gran propietario de tierra y

tenia en sus propiedades o libres viviendo y rozando con su permiso. (24).

Bajo estas condiciones de poblacion necesitaba de medios para vivir encontrd
en las mimas la forma de mantenerse y asi se dedicd a su laboreo en calidad
de mazamorreros dispersandose por todo el territorio de la provincia en busca

de aluviones de oro.

En relacion a la zona de la ciudad de Antioquia encontramos que alli tam-
bién fueron los negros libres y los mulatos los que en su mayoria se dedica-
ron a labores mineras como mazamorreros. Adquirieron minas en sitios aleja-
dos, donde se les oforgd la propiedad y donde fueron registrados como maza-
morreros con el fin de que pagaron el impwesto a la corona por el oro extrai-

do.

En 1779 en San Andrés del Cauca habia 53 libres dedicados a labores mine-
ras de los cuales 42 o sea el 80% eran mulatos. Todos estos libres eran con-

siderados mazamorreros o sea que pagaban derecho de mazamorreo. En este
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lugar no habia poblacién blanca. (25) Vemos entonces que la poblacién mu-
lata fue la que se dedicd principalmente al trabajo mazamorrero. La necesi-
dad de tener minas para trabajar los llevo a los lugares donde estaban los
aluviones ya fuera lejos o cerca de los nicleos urbanos. AllT se instalaron

y vivieron de su oficio. Le sigue en su orden la poblacion mestiza y los blan-

COS.+y

9.2 LA POBLACION DE LA PROVINCIA Y LA EXPLOTACION MINERA

‘Lo situacién socio-econdmica de la poblacion propietaria de minas marcd di-
ferencias en la forma de explotacion. Los blancos por lo general tenian una
situacion econdomica que les permitia invertir en la explotacion minera. Don-
de tuvieran la mina contaban con el capital suficiente para® mantener mano
de obra, herramienta, transporte y viveres para abastecerla. La mayoria de
estos, contaban con medianas y grandes propiedades de tierra, las cuales cul-

tivaban con mano de obra esclava y libre. (26)

vDesde los primeros siglos de explotacion minera los blancos tendieron a divi-
dir sus cuadrillas entre el sector minero y el agricola. (27). Sin embargo
mantuvieron la rotacién de unos y ofros como una forma de conservar la fuer-
za de trabajo de los esclavos y asi mantener en produccion la pareja tierra-

mind.
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 ejemplo encontramos que muchos mineros del Oriente y de Medellin pa-
11786-1787 diferenciaban entre esclavos domésticos y esclavos de mina. El

550 de Don José Antonio Ruiz de Arma de Rionegro quien tenia 7 esclavos

mésticos y 20 esclavos de mina. (28) .

n embargo esto no indica que siempre trabajaran en la mina. La gran ma-
oria de los mineros utilizaban los esclavos indistintamente y en cualquier
fiempo en mina y hacienda. Por ejemplo Don Juan de Marulanda vecino de

a de Rionegro en 1787 tenia mas de 100 esclavos utilizados en la hacien-

Don José de Osa residente en el Barrio de la Iglesia en Medellin para 1787
fenia 74 esclavos y no decia cuantos utilizaba en la mina y cuantos en la

hacienda solo expresaba que su explotacion minera la realizaba con esclavos.
(9)

a mano de obra utilizada en la mina por parte de los propietarios blancos

incluia muchas veces fuera de los esclavos a trabajadores libres. La poblacidn
libre en cambio solo contaban con la mano de obra familia, algunas veces

laboraban la mina con agregados y excepcionalmente poseian esclavos.

Por ejemplo en Hatoviejo lugar de Medellin en 1786 Don Joaquin, Barrientos

trabaja una de sus minas ubicadas en Valle de los Osos con trabajadores li-

. bres y esclavos. En relacion a este, Nicolasa Mufioz libre de Hatogrande.
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n la misma fecha tenia una mina en Rumazon, la trabajaban sus 3 hijos

Miguel, José Ignacio y Javier Salazar. (30)

Como casos excepcionales, en Medellin encontramos que algunos libres utili-

zaban esclavos o trabajadores libres en el trabajo minero.

Un caso en Rio Abajo en donde de 9 propietarios mineros libres, solo Ma-

nuel Mejia trabajaba su mina con trabajadores libres y 1 esclavo. (31)

En Copacabana también partido de Medellin de 5 libres con minas, 1 traba-
joba con mano de obra libre. Juan Herndndez Zapata mestizo, tenia una mi-

na de oro corrido en Piedras Gordas que laboraba con libres. (32)

En otros lugares de la Villa de Medellin donde habian libres propietarios de

' minas encontramos que todos trabajaban con mano de obra familiar y ninguno

contaba con esclavos,

En la zona del Oriente Antioquefio para 1786 encontramos una situacidn simi-
lar a la del Valle de Medellin, en relacién a que la poblacidon mestiza y
mulata dedicada a labores mineras por lo general trabajaba con mano de obra
~ familiar. Sin embargo habia algunos casos en donde los mestizos presentaron

mejores condiciones para obtener mano de obra libre para la explotacidn mi-

nera.

- Por ejemplo en el Retiro de 3 mestizos mazamorreros, 2 trabajaban con peo-

219



s libres y 1 con su familia. Antonio Silva laboraba su mina el mismo y

s hijos. Por el contrario Ignacio Ramirez trabajaba su mina el mismo y li-
bres a jornal. Entre los mulatos, todos los que explotaban minas de su pro-

piedad lo hacian por -ellos mismos y su familia. Vicente Castafieda tenia una

mina y la trabajaba el mismo y sus 2 hijos hombres mayores. (33)

En Guarne encontramos que tanto mestizos como mulatos dedicados al laboreo
de minas lo hacian com mano de obra familiar. El caso de Fernando de He-
rrera, trabajaba su mina él y un hijo mayor. Entre los mulatos Miguel Zapa-
fa tenia una mina de oro corrido en Lazaro la trabaja con sus 4 hijos hom-

bres mayores. (34)

Para el caso de Marinilla, lugar de esta region del Oriente vemos que los
- 3 mestizos que trabajaban minas, lo hacian con planes libres o ©n sus agre-
gados. Por ejemplo Juan José Agudelo tenia una mina en Santo Domingo que
trabajaba con peones libres. Javier Correa poseia una mina de oro corrido
también en Santo Domingo, la trabajaba con sus agregados: José Monsalvo,

W esposa Catalina y 2 hijos pérvulos. (35).

Por Ultimo se observa que en esta regidon los mestizos y mulatos que se dedi-
caban a la explotacion minera no utilizaron mano de obra esclava y era ex-
cepcional encontrar mazamorreros trabajando con esclavos. Para toda la zona
' encontramos GUnicamente 2 casos; el de Juan Andrés Galvis mestizo de Con-

cepcion quien tenia una mina de oro corrido trabajada por sus 3 hijos hom-
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res mayores y sus 2 esclavos Hermeregildo y Rafaela. Carlos Valencia, mes-
tizo de San Vicente trabajaba su mina con 2 hijos hombres mayores y su es-
clavo Domingo. (36) Vemos que los dos mazamorreros que utilizaban escla-
vos eran mestizos, esto reafirma por un lado que la poblacion negra era la
que mas se involucrd en la extraccién de oro y por el otro muestra la situa-
cion econdomica de los mazamorreros que si bien tenian con que vivir no se

encontraban en condiciones de adquirir mano de obra esclava.

o x s 3 . . .
Entre la poblacién blanca, a diferencia de mestizos y mulatos se did la uti-
lizacion de mano de obra libre paralela a la esclava, en la explotacion mi-
nera. En Medellin y el Oriente Antioquefio para 1786 en® ntramos algunos

casos que nos ilustran esta situacion.

En Hatoviejo por ejemplo lugar de Medellin para 1786 Don Joaquin Barrien-
tos tenia minas en el Valle de los Osos, en Santa Rosa y en Cuibda. Una de
ellas la trabajaba con libres y esclavos. Tenia 31 esclavos pero no dijo que

nimero tenia para utilizar en la mina. (37).

Otro caso es el del Alferez José Zuluaga blanco de Marinilla, lugar del
Oriente Antioquefio en 1786. Tenia una mina en Yolombd, la trabajaba con
4 esclavos y con peones libres. Este era un mazamorrero pero con condicio-

nes economicas mas favorables a mazamorreros mestizos y mulatos. (38).
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'Vemos entonces que la posibilidad de los blancos de poseer cuadrillas ya

vfuerOn heredadas o adquiridas, o de tener mano de obra libre para la explo-
tacidn minera expresa unas condiciones econdmicas que permiten al propieta-
' rio mantener herramienta, ganado, viveres para abastecer la mina. Entre los
libres la utilizacién de su familia como mano de obra muestra una situacidn

- desventajosa.

Por ejemplo Don Antonio Gutiérrez de Hatoviejo partido de Medellin para
1786, tenia 1 mina en San Pedro de oro corrido. La trabajaba con 8 escla-
vos cuyo valor era de 3.000 pesos; poseia la herramienta necesaria por un
valor de 30 pesos. La mina se le regulaba en 200 pesos. Su caudal era va-
lorado en 7.656 $ o sea que casi la mitad de su caudal estaba invertido en

" la mina la cual le rendia anualmente 100 pesos de oro. (39)

Otro caso es el de Don José Maria Jaramillo blanco de Pedregal —Iguanasita
lugar de Medellin el cual poseia una mina en los Osos en compaiiia de su
hermano. La trabajaba con esclavos tenia herramienta suficiente y "para los
forzosos acarretos de raciones tiene 14 mulas". Su caudal se le reguld en
2.800 pesos después de sacar lo que debe. Entre sus bienes cuenta con gana=
do.y una mediana propiedad de tierra en la que tenia cultivos y un trapiche.
Como la mina apenas la estaba empezando a trabajar le ha producido 600

pesos de oro de 19 kilates. (40). )
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Estos dos blancos se encontraban entre los que tenian mayores caudales de
Hatoviejo y Pedregal-lguanasita. Esto muestra que la explotacién que hacian
_tenia como objetivo el obtener cada vez mayores ganancias de ahi que la
inversion en la mina fuera grande. Entre los libres la situacion econdmica

A ., . - &l - - ¢ .

no permitia invertir en la explotacion de la mina sino lo minimo, por lo tan-

to lo que producia era para el mantenimiento de la famila quedando muy po-

cas ganancias.

Por ejemplo Pablo Serna mulato de Copacabana lugar de Medellin en 1786,
tenia mina propia en el sitio del Espinal jurisdiccion de la ciudad de Antio-
quia; la trabajaba &l y un hijo mayor. No sabe lo que producia. Tenia solo
un caballo, vivia agregado en tierras de Don José Antonio lsaza, poseia una
mediana propiedad en Arma de Rionegro que no laboraba. Su caudal se le
regulaba en 150 pesos oro. Lo que trabajaba era para mantener a su esposa

y 6 hijos (41).

Se observa entonces que la capacidad de inversion de los libres era menor a
la que podian tener los blancos propietarios de minas. En estas condiciones
se puede ver que para los blancos el poseer una mina y explotarla como ellos
lo hacian significaba la posibilidad de acrecentar sus capitales, de obtener

ganancias reinvertibles en mina tierra y/o comercio.

Por ejemplo Don Ignacio Mejia Gutiérrez, blanco de Rionegro en 1787 tenia
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na mina de oro corrido en Guarzo y ofra en la Mosca que trabajaba con
sclavos. Poseia una gran propiedad de tierra, cultivos y era el mayor pro-
ietario de ganado del Oriente y Medellin. Era ademds comercianfe, fenia
40.000 pesos en comercio. Su caudal se le regulaba en 58.700 pesos. Este
era uno de los mayores caudales de la provincia y parte de él se debia a la-
ores mineras cuyas ganancias presumiblemente eran invertidas en la tierra,

en ganado, en comercio y en la propia explotacion minera. (42) Este sector
blanco poseedor de las minas y de los medios suficientes para su explotacién
con miras o ganancias mas que a la subsistencia familiar, eran los grandes

‘mineros de la provincia.

la poblacion libre, con minas, eran los pequefios mineros independientes, que
por sus condiciones socio-econdmicas mantenian una explotacién minera que
les daba la posibilidad de abastecerse de conseguir algin capital y asi alcan-

zar un nivel de vida mejor.

Los libres que trataron de buscar en las labores mineras una forma de abaste-
cimiento y de independencia econdmica presentaron diferencias en relacidn
a lo que significd para mestizos y mulatos el poseer y explotar minas y en

las posibilidades econdmicas y sociales que le did a las familias.

B5.3 SIGNIFICACION DE LA PROPIEDAD Y EL TRABAJO MINERO
PARA MESTIZOS Y MULATOS

Para la poblacién mestiza y mulata el tener propiedades o el dedicarse a la-
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bores mineras les significd la posibilidad de tener un oficio al cual se dedi-
¢6 una significativa parte de ella. Entre los mulatos habia un mayor nimero

dedicados a labores mineras que entre los mestizos. (Véase Cuadro 16).

Este oficio de mazamorreros o trabajadores libres de la mineria le brindo a
muchas familias la oportunidad de abastecerse. Encontramos por ejemplo que
alguna poblacién mulata por sus condiciones econdmicas no tenian tierra, ni
bienes de los cuales vivir por lo tanto el trabajo minero les soluciond su pro-
blema de manutencién. Por ejemplo en San Andrés del Cauca lugar de la ju-
risdiccibén de Antioquia para 1779 habian 11 mestizos dedicados a labores mi-
neras, 9 de estos no tenian tierra y muy pocos de estos posefan ganado. Asi
debieron recurrir a trabajar las minas y de ahi derivar su sustento diario. En-
tre los mulatos los 32 que se dedicaban a la minerfa ninguno fenia tierra y
solo 7 contaban con algin ganado; asi que, la mayorfa vivia Unicamente de

su trabajo como mazamorreros. (43)

Veamos el caso de Francisco Angulo mestizo que vivia de su oficio de maza-
g - -

morrero y solo tenfa como bienes 4 mulas y algunas reses. Al igual que este

Melchor Nao también mestizo el cual solo contaba con su oficio de mazamo-

rrero para mantener su familia, compuesta por su esposa y 2 hijos.
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CUADRO 16. Nbmero de propietarios y trabajadores en minas mestizos

y mulatos Oriente Antioquefio 1786

Total C.F. Total pp y tr. Total C.F. Total pp y tr.
Lugar ‘ms. ‘ms. % " mLs mls %
Arma de R. 127 5 3.94 298 -8 2.68
Marinilla 181 3 1.66 ~ - -
Retiro 70 3 4.29 81 21 25.93
S5.Vicente 277 32 11 .55 32 6 11.54
Guarne 55 6 10.91 161 22 13.66
Concepcidn 45 5 1.1 47 8 17.02
Equivalencias: Pp: Propietarios mlLs : mulatos
Tr.: Trabajadores C.F.: Cabezas de Familia.

ms : mestizos

FUENTE: AHA. Censos y Estadistica. + 336 6473,
T. 338 6498

D
D
T. 341 D : 6516 y 6521
T. 337 D : 6492
D

T. 343 : 6536.
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Entre los mulatos Pablo Barrera para mantener su familia contaba solo con
s oficio de mazamorrero ya que no tenfa mas bienes. También tenemos a
Manuel Torres el cual poseia "unas pocas reses" y su oficio de mazamorrero

con el que mantenia su familia, (44
q

En la regién del Oriente para 1786 encontramos poblacion mestiza y mulata
en condiciones similares a las anteriores. En el Retiro, de 21 mulatos dedi-
cados a trabajar minas, 9 vivos agregados en tierras de ofros y tenian como

dnicos bienes su mina y algin ganado. (45)

Por ejemplo Manuela Gareia, mulata poseia-una mina de oro corrido la cual
trabajaba con sus 2 hijas mayores y que le producia 4 castellanos cada 2
meses. Vivia agregada en tierras ajenas; poseia 2 reses y su caudal era regu-
lado en 40 castellanos. Otro caso era el de Alberto Castafieda negro libre,
el cual poseia un peddzo de mina de oro corrido en Guarzo que le producia
12 castellanos al afio. Vivia agregado y solo contaba con sus cultivos y su
oficio. Su caudal era regulado en 20 castellanos. (46) En ofros lugares del
Oriente sucedia algo igual con poblacidén mestiza y mulata dedicada a labo-

res mineras.

Para la poblacién mestiza y mulata el poseer y trabajar en labores mineras
significd también un complemento a actividades agricolas. Como ya pudimos

observar aquellos que no poseian tierra y vivian agregados también tenian
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sus cultivos por lo tanto combinaban las labores agricolas y mineras. Con
mayor razdn los mestizos y mulatos que poseian tierra y se dedicaban a la
minerfa, trabajaban en las 2 actividades. Esto les significaba mayores posi-

bilidades economicas para abastecerse.

Por ejemplo en San Andrés del Cauca de la ciudad de Antioquia para 1779

~ Valentin Pérez mestizo se dedicaba a labrar una estancia de platanar y ca-
fiaduzal en un pedazo de tierra que tenia, ademds contaba con su oficio de
mazamorrero. (47) Martin Silva mulato del lugar aunque no tenia tierra, se
dedicaba a trabajar como rozador y ademds como mazamorrero. (48) En la
region del Oriente encontramos este mismo hecho de combinar labores mine-
ras y agricolas. En lugares como Guarne, San Vicente, Marinilla, Arma de
Rionegro, Retiro y Concepcion. La poblacion mestiza y mulata dedicada a
labores mineras las combinaba con el cultivo de la tierra. Por ejemplo Nico-
l6s Quiceno mestizo de Guarne tenia una mina de oro corrido que trabajaba;
de lo que sacaba 20 pesos al afio y también cultivaba 18 cuadras de tierra con
legumbres y maiz. Entre los mulatos del mismo lugar tenemos a Gregorio Al-

zate el cual poseia una mina de oro corrido que trabajaba y paralelo a este

oficio cultivaba 10 cuadras de tierra propia con legumbre y maiz. (49).
Pero no solo la actividad agricola acompaié la labor minera también oficios

artesanales o de otra indole estuvieron al lado de ella ayudando en la manu-

tencion de la poblacion mestiza y mulata.
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Por ejemplo Marcos Rojas mulato de San Andrés del Cauca lugar de Antio-
quia para 1779 se dedicaba a labores mineras como mazamorrero y al oficio
de arriero. Al igual Bernardo Oquendo mulato, trabajaba como mazamorrero

y paralelo a este oficio se desempefiaba como sastre. (50)

En el Oriente Antioquefio para 1786 encontramos casos similares como el de
Francisco Herndndez mulato de San Vicente quien trabaja como mazamorrero,
En una mina de oro corrido que tenia en Sacramento. Combinaba esta activi-

dad con el oficio de oficial de herrero. (51)

Otro caso es el de Juan Herndndez Zapata mestizo de Copacabana para 1786

el cual trabajaba una mina y se dedicaba a actividades comerciales. (52)

Asi, el hecho de que la poblacidn mestiza y mulata se dedicara a labores ..
mineras ya fuera como su Gnico oficio o como actividad complementaria, le
brindd la posibilidad no solo de abastecerse en lo necesario sino de adquirir
mas bienes que le diera estabilidad econdémica, es decir mejores condiciones
de vida. Vemos por ejemplo que una gran parte de esta poblacién tuvo la
oportunidad de comprar, heredar o de ocupar propiedad agraria mantener al-
gin ganado y cultivos en sus tierras. En muchos de los casos adquirieron una
- solidez econdmica superior al resto de poblacion mestiza y mulata convirtién-
dose en los propietarios de los mayores caudales. En el Oriente Antioqueiio,

la mayoria de los mestizos y mulatos dedicados a labores mineras poseian
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propiedades agrarias poco ganado cultivos y un caudal que por lo general
oscilaba entre 100 y 500 pesos. El caso de Guarne para 1786 ilustra esta si-
tuacion; alli de & mestizos mazamorreros 1 tenia entre 1 y 99 pesos de cau-
dal; 2 entre 100 y 500 pesos 1 con 1000pesos y 2 sin informacion. Para el
caso de los mulatos de 22 mazamorreros 4 tenian entre 1 y 99 pesos de cau-
dal, 15 entre 100 y 500 pesos 1 entre 500 y 1000 pesos y 2 con mas de
1.000 pesos. (53) Al analizar el caudal que tenfa toda la poblacion mesti-
za y mulata encontramos que la mayoria poseian menos de 100 pesos y si la
mayor parte de los mazamorreros tenian un caudal superior, esto indica que
el trabajo minero ha brindado a estos una mayor estabilidad econdmica. (Véa-
se Cuadro 17). Por ejemplo Alejo Rincon era un mestizo de Guarne que po-
sefa el mayor caudal de toda la poblacién mestiza del lugar con 1.000 pe-

s0s. Era un mazamorrero que tenia una mina en Chaparral la cual trabajaba

solo y producia 100 pesos al afio. Posefa una mediana propiedad de 96 cua

dras de tierra con casa, 10 reses, 2 caballos y 4 cerdos. (54).

Entre los mulatos encontramos que los 2 poseedores de los mayores caudales

eran propietarios de minas y las trabajaban. Esteban Jaramillo por ejemplo,

poseia un pedazo de mina y ademds 10 cuadras de tierra, 40 reses, 33 ca-

ballos, 70 ovejas, un trapiche, cultivos y 2 esclavos. Su caudal era regula-

do en 2.000 pesos. Francisco Javier Garcia, poseia una mina de oro corri-
B ,

do que laboraba, ademds tenia una gran propiedad de 144 cuadras de fierra

con casa, cultivos, 16 reses, 29 caballos, 5 mulas; todo esto era valorado
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4

Caudal liquido

#Cabezas de

Flia.

#Cabezas de Flia.

#Cabezas de Flia

Pesos de oro Blancos. % Mestizos. % Mulatos %

Sin caudal - - 2 3.63 26 16.25
1- 99 6 46,15 24 43,63 88 55,00

100~ 499 7 53.84 28 50.90 43 26.87

500~ 999 - - - 1 0.62

1000-4999 - - 1 1.81 2 1.25
+ =5000 - . - - ~ ~

Total cabezas

de Flia. 13 55 160

FBENTE: AHA Censos. Tomo 337. Doc. 6492 Fol.: IR~ 19 V.



en 1.000 pesos después de sacar las deudas. (55).

En otros lugares del Oriente como San Vicente encontramos una situacion si-
milar. AlIT entre los mestizos y mulatos que tenian los mayores caudales se
hallaban aquellos que se dedicaban a labores mineras. Por ejemplo Nicolés
de Agudelo era un mestizo que tenia 2 pedazos de mina que trabajaba con
sus hijos, ademds posefa casa con solar, cultivos, 2 reses, 11 caballos y 6
cerdos, su caudal era regulado en 1450 pesos; esto lo colocaba entre los 3
mestizos que tenian el mayor caudal del lugar. (56) El resto de mestizos
dedicados a labores mineras se encontraban ubicados segUn su caudal entre
100 y 500 pesos y si tenemos en cuenta que la mayor parte de la poblacion
tenia menos de 100 pesos esto muestra que los mazamorreros lograron tener
mejores condiciones econdmicas que la mayoria de la poblacion. (Véase cua-

dro 18).

Para el caso de los mulatos se observa que en San Vicente el que poseia el
mayor caudal de toda la poblacidén era Isidoro Marin el cual tenia 2 pedazos
de mina que trabajaba, una mediana propiedad de 66 cuadras de tierra las

cuales cultivaba, 5 reses, 9 caballos y todo se le reguld en 450 pesos. (57)

, :
El resto de mazamorreros mulatos cuentan con capitales entre 100 y 500 pe-

. s0s como ocurre con 3 de ellos y solo 2 tenian menos de 100 pesos. Si ob-

servamos el cuadro de caudales veremos que estan en mejores condiciones
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Caudal liquido # Cabezas de Flia.

# Cabezas de Flia.

%

# Cabezas de Flia.

pesos de oro. Blancos. % Mestizos. Mulatos. %
Sin caudal 5 7 .69 29 10.46 g9 17.30
1- 99 17 26.15 128 46.20 23 44.23
100~ 499 28 43.07 109 39.35 14 26 .92
500- 999 7 10.76 8 2.88 - -
1000-4999 5 7.69 3 1.08 - -
+ 5000 1 1.53 - - - -
S. Informacion 2 3.07 - - 6 11.53
Total Cabezas de Flia. 65 277 52
FUENTE: AHA Censos. Tomo 343 . Doc. 6536 Fol. IR-56R.



en relacion al total de poblacidn. (Véase cuadro 18).

Estos dos lugares del Oriente son apenas una muestra de lo que estaba ocu-

riendo con la poblacién de la provincia dedicada a labores mineras, la cual

trats por medio de la extraccion del oro de solventarse y conseguir ganancias

econdmicas. Ademds-y esto es lo mds importante para este sector dedicado a

lo mineria- consiguieron una independencia a nivel econdmico ya que traba-

joban por su cuenta asumiendo los riesgos y obteniendo ganancias que poco

a poco les brindd los medios necesarios para vivir. Esto se puede ver cuando

encontramos que algunos mestizos y sobre todo mulatos buscaron salir de su

condicién de dependencia y de pobreza dedicdndose al laboreo de las minas.

Por ejemplo el caso del partido de la Miel gque ya vimos anteriormente en

donde la mayoria eran agregados en tierras de otros pero trabajaban como ma-

zamorreros para abastecerse. O como José Valencia mestizo de Arma de Rio-

negro en 1786, el cual trabajaba una mina vivia merced en casa de su sue-

gro, poseia un solar de 50 varas en Arma. Esto muestra que se trata de ir

obteniendo capital para independizarse y tener sus propios bienes. (58) Pode-

mos concluir que la poblacion mestiza y mulata dedicada a la mineria encon-

.
t6 en ella un oficio y una posibilidad de obtener mejores condiciones de vi-

da. Los mulatos fueron los que se dedicaron mas a esta actividad. Estos per—
por lo tanto en-

tenecian al grupo mas desposeido econdmica y socialmente,

contraron en el oro posibilidades de manutencion e independencia.
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4 LA PROPIEDAD Y EL TRABAJO DE MESTIZOS Y MULATOS EN

LOS SALADOS

ecesidad de traer sal de Zipaquird. Algunas familias blancas, desde los pri-
eros siglos de vida colonial acapararon los salados y para fines del Siglo

XVIIl aun las conservaban en su poder y las explotaban.

Por ejemplo la familia Alvarez del Pino desde el Siglo XVI controlaban las
wlinas de Guaca. En 1661 Don Diego Alvarez del Pino tenia un salado; pa-
ra 1688 su hijo Don Mateo Alvarez del Pino conservaba esa mina. (59) Para
1786 y 1787 sus descendientes, Don José Ignacio, Doda Ana Marfa, Dofia

Maria Antonia, y Don Bernardino Alvarez del Pino tenian minas de sal. (60)
las minas de Guaca y Piedras Blancas localizadas en la jurisdiccion de la
Villa de Medellin estaban controladas=por poblacidn blanca en las cuales los

Alvarez del Pino y otros blancos tenian derechos.

fl caso de Dofa Ana Marfa Alvarez del Pino vecina de Medellin en 1786,

residente en Otrabanda, tenia un salado en Guaca el cual explotaba. (61)

Don Francisco Miguel de Restrepo vecino de Medellin, residente en Aguaca-
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|
tal para la misma época, poseia un salado en Piedras Blancas el cual traba-

Jjoba. (62)

Dofia Petronila de Orozco, residente en Marinilla lugar del Oriente Antio-

quefio para 1786 tenia un salado en Piedras Blancas el cual explotaba. (63)

La poblacién libre participé en los salados no como propietarios sino como
trabajadores. Encontramos que en Medellin donde se explotaban los principa-
les salados que abastecian la provincia, solo habia un libre duefio de salados.
' Francisco Gonzdlez, libre de Aguacatal ‘parc 1786, tenia un "ojo de sal"

‘que trabaja con peones libres. (64).

" Lo mismo que este, algunos blancos que explotaban salados utilizaban mano
de obra libre y por lo general se trataba de mulatos o negros libertos. Por
" ejemplo en los salados de Dofia Ana Maria y Dofia Maria Antonia Alvarez

. del Pino trabajaban 3 negros libertos: llario, Pablo y Ledon Alvarez. (65).

"Estos trabajadores libres laboraban en los salados de los propietarios blancos
y de lo que sacaban obtenian parte para ellos. Asi, el sacar sal se convir-
ti6 en un oficio del cual vivia un sector de la poblacién mulata y mestiza

de Medellin ya que en otras regiones como la del Oriente este no se dio.

Muestra de esto, era el caso de Francisco Gémez libre de Rio Abajo lugar

de Medellin en 1786 el cual trabajaba en el salado de Don Gabriel Mufoz.
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le doba 140 arrobas al afio después de satisfacer "la parte del sefior". (66)

|‘I?or Gltimo podemos decir que no fue mucha la poblacién libre dedicada a
trabajar en los salados. Para la Villa de Medellin en 1786-1787 encontramos
que solo 9 libres desempefiaban trabajos en las minas de sal. (67) En Oriente
como ya dijimos, no habia libres desemperiando esta actividad. Esto nos mues-
‘tra que la propiedad y el trabajo en los salados no fue significativo para la
poblacidn mestiza y mulata que prefirié buscar en las minas de oro la inde-
pendencia que no proporcionaban las minas de sal que ya estaban acaparadas
mientras las minas de aluvién estaban a disposicion de aquel que las encon-b

frara y explotara. Ademds la mina de "oro corrido” no exigia una explota-

¢idn tan costosa y ardua como la mina de sal.

“En conclusidn la poblacién mestiza y mulata,encontrd en la extraccion del
oro un medio de abastecimiento de mejorar el nivel de vida y en algunos ca-
s0s, -sobre fodo entre los mestizos- ascenso social, llevdandolos excepcional-

mente a comprar su blancura y pureza de sangre. 3

Esta poblacién libre, dedicada a la mineria lo hizo casi siempre en calidad
de mazamorreros. Trabajaban en quebradas y rios cercanos o alejados de los

nicleos urbanos y centros habitados. La explotacion se hacfa por lo general

con mano de obra familiar.

La mayor parte de los mazamorreros tenfan pequefias propiedades y combina-
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an el trabajo minero con el agricola. Otras veces lo alternaban con activi-

dades comerciales o con oficios artesanales.

Pero también se did un sector de mazamorreros que ftrafaron por medio del
frabajo minero salir de sus condiciones de dependencia. 'El trabajo minero

por lo genercly, fue desempefiado por la poblacién mulata que buscod en él,
independencia econdmica y mejores condiciones de vida. El producto del tra-
“bajo minero se canalizd hacia la compra de mercancias esenciales como tex-
files baratos, instrumentos de trabajo, etc. lo que se vid reflejado en el al-
za de las importaciones mercantiles en la provincia. Los mazamorreros se cons-

tituyeron en los principales clientes de los comerciantes antioquefios.

En relacion a los salados fue muy poca la poblacién que se dedicd a su la-
boreo. En su mayorfa fueron mulatos o negros libertos que vivian agregados

a sus antiguos amos los que trabajaron en estas labores.
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6. SIGNIFICACION DE LOS OFICIOS COMERCIALES Y ARTESANALES
PARA LA POBLACION MESTIZA Y MULATA DE LA

PROVINCIA ANTIOQUENA

Para mediados del Siglo XVIII la mayor parte de la poblacién mestiza y mula-
o de la Provincia Antioquefia se hallaba dedicada a actividades agricolas y
mineras como vimos en capitulos anteriores. Solo un corfo nimero se dedicd a
labores comerciales y artesanales. Por ejemplo en ltagui partido de Medellin
para 1786 de 293 libres (mestizos y mulatos), 20 o sea el 6.83% se dedicaron

al comercio o a labores artesanales. (1)

Sin embargo se dieron diferencias entre la poblacién mestiza y mulata a nivel
de los oficios que desempefiaron y la significacion que para cada grupo tuvo
el ejercerlos. Esto porque participaron de una manera diferente en el comercio

y en los oficios manuales debido a su situacién econdmica diversa.

6.1 ACTIVIDADES COMERCIALES

Lla poblacién mestiza y mulata dedicada al comercio la podemos dividir en dos
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grupos : aquellos que se dedicaron al comercio propiamente dicho ya sea co-
mo comerciantes, mercaderes, fratantes, eftc. es decir a las actfividades de
compra y venta de articulos y un segundo grupo compuesto por aquellos que
trabajan en oficios que el comercio generd tales como los de transporte de
mercaderias: arrieros, terciadores y dependientes en las tiendas de los comer-

cianfes.

6.1.1 Poblacién mestiza y mulata dedicada al comercio

El comercio de la Provincia Antioquefia durante todo el periodo colonial estu-
vo en manos de un sector de la poblacidn que contaba con los medios econd-
micos para respaldar las transacciones y los riesgos que se corrian en esta ac-

tividad.

Asi, segin la capacidad econdmica que se fuviera unida a factores como la
experiencia comercial, la demanda y el mercado, podemos encontrar para el
Siglo XVl una diferenciacion entre el comercio realizado al interior de la
Provincia y el que se efectuaba por fuera de ella. Es decir vemos que la ma-
- - - . -
yoria de los grandes comerciantes de la provincia, eran importadores o sea
. > . ) ®  » . °
necesariamente debian salir de los |imites provinciales a los centros de abas-

tecimiento como eran Cartagena, Bogotd o Popaydn. (2)

Este "Elite Comercial™ como la llama la Historiadora Ann Twinam en su

trabajo, (3) eran en su mayoria blancos y para fines del siglo aun encontra-
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mos que muchos eran espafioles. Entre los que considera Twinam como los 20
grandes comerciantes antioquefios para fines del Siglo XVIIl, 19 eran blancos
y solo 1 era mestizo. De los 19 blancos, 9 eran espafioles, 6 eran antioque-

fos, 1 era de Popaydn y a 3 no se les encontrd informacion (Véase cuadro

19).

Muchos de estos blancos que habfan nacido en la provincia eran hijos de los

_ mismos espafioles que se encontraban dedicados al comercio. Por ejemplo Don
Juan Estebdn Martinez antioquefio era hijo de Don Bernardo Martinez espafiol.
los 2 figuran entre los grandes comerciantes de la provincia en el periodo
1768-1806. Ademds se observa también que los hijos de estos grandes comer-
ciantes de finales de siglo van a ser los comerciantes del Siglo XIX. El ca-
0 de Don Juan José Callejas, espafiol radicado en Medellin y gran comer-
ciante importador para el perfodo 1770-1789, su hijo José Antonio Callejas
va a seguir su oficio y lo encontramos para 1813 como un importante comer-

ciante radicado en el centro de Medellin. (4)

Un segundo grupo era el de la poblacién que se dedicaba al comercio dentro

de la provincia. Aunque también conllevaba riesgos no eran comparables a los
- - ) - -

que podrian asumir los grandes comerciantes. Estos mercaderes que tenian su

radio de accidén limitado a los puestos de Nare o de Honda, transaban con

pequefias sumas; por lo general compraban esporddicamente y la mercancia que

adquirian era para el consumo personal o para "mercados especializados". La

mayoria de estos pequefios comerciantes, comerciaban con cacao que era la



CUADRO 19. Veinte mayores comerciantes anfioquefios segin Ann Twinam X

Comerciante Lugar de nacimiento (1)
D. Francisco Campuzano Espafia
b. Miguel Maria Uribe ?
D. Diego Maria Sdnchez Renddn ?
D. Bernardo Martinez Espafia (Padre de D.Juan Esteban Martinez)
D. Juan Pablo Pérez de Rublas Espafia
'D. José Maria Montoya Antioquia (Hijo de D.Francisco Javier
Montoya).
D. Juan Barrio ?
D. Francisco Javier Montoya Antioquia (Padre de D. José Maria
Montoya) .
D. Crisanto Cdrdoba Antioquia.
D. Francisco Pizano Espafia
D. José Maria Aranzazu Esparia
D. Miguel Jerdnimo Posada Antioquia.
D. Juan Obeso Espafia
' D. José A. Gonzélez de Leiva. Espafia.
D. José Antonio Mora Antioquia.
D. Juan José Callejas Esparia.
D. Juan Esteban Martinez Antioquia (Hijo de D. Bernardo Martinez)
D. Juan Carrasquilla Espafia
D. Francisco Lépez Hurtado. Popayan.
Mateo Molina Antioquia (Mestizo)

* Mineros, Comerciantes y Labradores: Las raices del espiritu empresarial
en Antioquia: 1763-1810. FAES. Biblioteca Colombiana de Ciencias So-
ciales. Medellin 1985. Pag:150.

(1) Arango Mejia, Gabriel. Genealogias de Antioquia y Caldas. ed.2 2 vols.
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mercancia mas barata y la mas facil de vender. (5).

En este tipo de comercio, reducido a un ambito local encontramos a los mes-
tizos y mulatos como pequefios comerciantes, con unas condiciones de vida

muy diversas a la de los medianos y grandes comerciantes.

En primer lugar podemos observar que los libres que se dedicaron al comercio
fueron pocos en relacidn al total de poblacién. Por ejemplo en ltagui partido
de Medellin en 1786 solo 5 (1.7%) cabezas de familia de un total de 293,

se dedicaron al comercio. (6) Para otros lugares de Medellin como eran Pe-
dregal-lguanasita, San Cristébal y Copacabana no habia poblacion libre dedi-

cada al comercio.

Dentro de esta poblacién libre se observo que eran los mestizos los que por lo
general se desempefiaron en el comercio. En el oriente antioqueiio para 1786
en solo dos lugares habian algunos mestizos y mulatos dedicados al comercio.
En Marinilla de 181 cabezas de familia mestizas 5, o sea el 2.76% se dedi-
caban a esta actividad y entre los mulatos solo 1 de un total de 26 familias.
Para el caso de Arma de Rionegro de 127 cabezas de familia mestizas 4 traba-
jaban en el comercio y entre los mulatos de 298 familias no habia quien se
dedicara a esta actividad. (7). Esto se explica si tenemos presente que los
mestizos y mucho menos los mulatos no contaban con una situacion econdmi-
ca que les permitiera tener capital disponible para invertir en el comercio co-

mo ocurria con algunos blancos.
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En Marini”q y Arma de Rionegro para 1786 los blancos dedicados al comercio
eran mayoria en relacién a los mestizos y mulatos que trabajaban en esta ac-
tividad. En Marinilla habia 11 blancos y en Arma de Rionegro 8 que conta-
ban con un capital para dedicarse al comercio en condiciones muy diferentes -

o la poblacidn libre. (8)

Para el perfodo 1767 y 1808 el promedio anual de importaciones que hicieron
20 grandes comerciantes antioquefios oscilé entre 1636 y 11.886 pesos de oro.
Por ejemplo Don Francisco Javier Montoya de Arma de Rionegro, proveniente
de una familia de comerciantes, figura de 1769 a 1808 como uno de los mayo-
res comerciantes de la provincia y el promedio anual de importaciones que rea-=
lizb en estos afios fue de 2.452 pesos de oro (9). Para 1.786, tenia una me-
diana propiedad de tierra y era uno de los mayores propietarios de ganado del
lugar. Su caudal era también uno de los mas grandes del sitio, con 25.935
pesos. Sin embargo solo una cuarta parte de este capital correspondia a sus bie-
nes y propiedades -9.935 pesos- y la mayor parte era capital comercial
16.000 pesos- (10) Para la fecha el que menos capital comercial poseia en-
tre los blancos comerciantes de Arma de Rionegro era Don Manuel José Jara-
millo el cual tenfa en comercio 2.000 pesos. Su caudal liquido era regulado

en 2.400 pesos. Parece ser que apends estaba comenzando en el comercio ayu-

dado por su padre. (11).

Los blancos con la actividad comercial lograron adquirir, conservar o acrecen-

far su prestigio econdmico y social ya que las ganancias que el comercio les
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generaba iban a engrosar sus fortunas.

Vemos entonces que para que el comercio diera posibilidades de acumulacion
de grandes capitales era necesario invertir también en grande. Un poco menos
de la mitad de los comerciantes importadores de Medellin, ciudad de Antio-
quia y Rionegro tenian un monto de transacciones comerciales entre 1.000 y
mas de 10.000 pesos, -de 276~ 124 o sea el 44.93%; de los restantes, 116
comerciantes o sea el 42.02% tenian un valor de transacciones entre 201 y
1000 pesos y 36 o sea el 13.05 hacian transacciones por valor hasta los 200

pesos. (12).

Los blancos comerciantes contaban con capitales de mas de 1.000 pesos para
comerciar a nivel interprovincial significdndoles esto mayores ganancias y asi
un acrecentamiento de sus fortunas y del prestigio social. Para muy pocos mes-
tizos el comercio significd algo similar que para los blancos; fueron casos ex-
cepcionales pero fue la via mas importante sino la GOnica por la que algunos

cuantos mestizos lograron una cierta igualdad con la poblacién blanca.

- El comercio dié mas posibilidades a los mestizos de enriquecimienfo y de as-

censo social que ofras actividades; sin embargo los casos en que se dié esta

situacién fueron excepcionales en relacidn al total de poblacion mestiza y

mulata.

Mateo Molina vecino de Medellin era un mestizo que aparece como uno de
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los mayores comerciantes imporfadores entre el perfodo 1793-1808, habiendo
introducido mercancias por un valor de casi 60.000 pesos. Era hijo ilegitimo

de Don Pedro Rodriguez de Zea perteneciente a una de las familias importan-
tes de |a Villa de Medellin y aunque no fue reconocido piblicamente por su
padre parece ser que recibid su respaldo econdmico para iniciarse como comer-
ciante, llegando a acumular una fortuna que ayudd a sus hijos a ascender so-
cialmente por vias como el matrimonio con personas de familias blancas y pres-
tigiosas. El caso de su hija quien casd con el hijo de uno de los mas grandes
comerciantes importadores de la provincia: Don Juan Carrasquilla. Asi la fami-
lia fue blanquedndose gracias al comercio que le permitid estar a la par con
los blancos a nivel econdmico. (13) Molina, también habia emparentado con
ofro de los comerciantes importantes de la Villa, Francisco Gonzalez, que co-
mo él, era un mestizo que habia adquirido una fortuna a través de la importa-
cién de mercancias por valores superiores a los 11,000 pesos. (14) Era suegro
de Mateo Molina y como este, logré ascender socialmeﬁfe a través del matri-
monio de sus hijos con personas blancas y prestigiosas del lugar.. Una de sus
hijas casé con el hijo de Don José Antonio Mora quien era uno de los gran-
des comerciantes de la provincia para fines de siglo (15). Asi se observa que
el lograr acumular una fortuna tenfa como fin el "blanqueamiento" de los mes-
tizos. El comercio les did a estos esta posibilidad. Sin embargo, a pesar de
su fortuna Mateo Molina y Francisco Gonzdlez no ocuparon puestos en el Ca-
bildo pero gozaron de ofras consideraciones por parfe de la élite social de la

Villa; estos podian ser nombrados como Alferez para celebrar la fiesta de
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Nuestra Sefiora de la Candelaria que se hacia cada afio. El costear esta fies-
ta hacia que fueran tenidos como "ciudadanos eméritos” papel importante que

realzaba en algo su condicién social. (16)

En la ciudad de Antioquia encontramos el caso de Don José Antonio y Don
Julién Valenzuela los cuales utilizando la fortuna que habian logrado alcan-
sar con actividades comerciales compraron el titulo de "Don" ascendiendo asi
socialmente a la categoria de blancos. Por ejemplo en Real Cédula del 5 de
Julio de 1796 se dispensa a Julién Valenzuela de la calidad de pardo:
"E| rey por parte de Julién Valenzuela vecino de la ciudad de
Antioquia... en remuneracién de los servicios que tiene hechos
en la prontitud y generosidad con que ha contribuido en los do-
nativos ejecutados por los vecinos de aquella provincia en las
urgencias de las dos guerras Gltimas, y ser también uno de los
contribuyentes nada despreciables pues pasan los intereses que da

anualmente con su gira a mi real hacienda de quinienfos pesos
de plata al afio, me digne dispensarle la calidad de pardo..."(16)

Estos dos hermanos logran blanquearse con el dinero acumulado a través del
comercio y siguieron manteniendo su prestigio social acrecentado cada vez
mas sus fortunas y ligando a sus hijos no solo su status econdmico sino social.
Vemos por ejemplo que para 1813 cuando muere Don José Antonio Valenzue-
la dejé una fortuna de 31.755 patacones to cual fue repartida entre 4 hijos
correspondiéndoles 7.086 patacones a cada uno. Ademds, un prestigio social

conseguido por la via del comercio. (17).
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Sin embargo estos tres casos de ascenso social por adquisicion de fortunas por
la via comercial fueron excepcionales ya que la poca poblacion mestiza y

mulata que se dedicd al comercio en su mayoria apenas lograban autoabaste-
cerse y en el mejor de los casos adquirir propiedades y bienes que mejoraron
el nivel de vida familiar sin llegar a tener un capital o bienes que les diera

prestigio como el que consiguieron los ya mencionados.

Al analizar la poblacién mestiza'y mulata que se dedicd a actividades comer-

. . 3 . .

ciales se observa que a muy pocos les did prestigio social. Entre estos fueron

los mestizos los que tuvieron mayores posibilidades de ascenso. Sin embargo

a nivel econdmico la actividad comercial le did a un sector de mestizos y mu-
-

latos una estabilidad superior a la del resto de poblacién. Por ejemplo para

1779 en San Andrés del Cauca tenemos el caso de Javier Correa mulato quien

logré tener una estabilidad econdmica superior al resto de los habitantes del

lugar con actividades comerciales, "Bienes pUblicos y bienes mercader". Entre

sus bienes se contaban 6 esclavos hombres mayores. (18) En el Oriente Antio-

queiio para 1786 solo 2 mestizos entre todos los que se dedicaron al comercio

alcanzaron a tener propiedades y bienes que los colocd entre los que mayor

caudal posefan. (Véase en cuadro 20 el poco nimero de mestizos y mulatos

que se dedicaron a actividades comerciales en el oriente).

Andrés Vasquez vecino de Marinilla para 1786, era un mestizo con oficio de
mercader. Aunque no dice cuanto capital comercial tenia y cual era el cardc-

ter de su actividad comercial poseia bienes y un caudal superior al resto de




poblacién mestiza y mulata. Casado, con 6 hijos era un gran propietario de
“ﬁerra que cultivaba y en la cual tenia 12 cabezas de ganado vacuno y 4
caballos; contaba con 6 esclavos siendo regulado su caudal en 3.100 pesos.
(19). Al igual que este Anastasio Vasquez también de Marinilla para 1786
era un mestizo (presumiblemente hermano del anferior) que logrd ubicarse en-
fre los que mayor caudal posefan gracias a la actividad comercial. Con su
'oficio de ventero logrd adquirir una gran propiedad de tierra de 138 cuadras,
cultivarla con 2 esclavos, tener en ella 21 cabezas de ganado vacuno, 8 ca-

ballos y 12 cerdos. Su caudal fue valorado en 1.150 pesos. (20).

CUADRO 20. Poblacién Mestiza y Mulata dedicada a actividades comerciales
Zona de Oriente 1786.

Marinilla Arma de R. San Vicente Guarne Carmen Santuario
Oficios ms mls. ms mls. ms mls. ms mls ms mls. ms mls
Mercader 2

Comerciante 2 /
Ventero 2 1 /

Pulpero 1

Tratante | 1 /
Total 5 1 4 \

Equivalencias: ms : Mestizos
mls : Mulatos
X : No hay poblacién dedicada a actividades comerciales.

(Segin los censos).

Fuentes: AHA. Censos y Estadistica T: 338 D: 6498
T: 341 D: 6521

!
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Vemos entonces que estos dos mestizos eran los que posefan los mayores cau-
dales entre la poblacién mestiza y mulata de Marinilla y esto lo lograron por
la via del comercio. (Véase cuadro 21). Sin embargo aunque superaron eco-
nomicamente al grupo social al cual pertenecian no fue suficiente para trans-
pasar el Ifmite de su condicion socio-racial de mestizos. Otro caso que mues-
fra el ascenso econdmico que lograron algunos mestizos a través del comercio
es el de Juan Herndndez Zapata, mestizo de‘Copocabano lugar de Medellin.
Su comercio lo realizaba en Medellin y Rionegro. Entre 1785 y 1789 era uno
de los grandes comerciantes de la provincia y sigue conservdndose como tal,
para el Siglo XIX. (21). Para 1786 sus propiedades y bienes lo colocaban en-
tre los que mas caudal tenia en la regidn. Poseia una gran propiedad, varias
casas, era un gran propietario de mulas, reses y caballos, tenia 22 esclavos,
una mina y alhajas personales. Su capital comercial en ese afio era de 2.000
pesos y todos sus bienes eran valorados en 7.100 pesos. Asi, su capital liqui-

do era de 9.100 pesos. (22).

Estos mestizos lograron una solidez econdmica. Su inversion en el comercio de
importacién parece haber sido superior a los 1,000 pesos. Pero la mayoria de
los mestizos y mulatos que se dedicaron a actividades comerciales lo hicieron
a nivel local, dentro de la provincia esto porque el capital disponible para
comerciar era poco y no alcanzaba para importar o traer mercancias de los
puerfos de Nare y Honda por lo tanto lo que hacian era vender productos

comprados a los grandes o medianos comerciantes en la mayoria de las veces
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CUADRO 21. Caudal Liquido Marinilla 1786

Caudal liquido N¢ Cabezas de Flia N¢ Cabezas de Flia NS Cabezas de Flia NS Cabezas de Flia

pesos de oro Blancos %  Blan cos de 2da. % Mestizos % Mulatos %
Sin Caudal ] 3,20 4] 10.63 6 3.31 4 15.38
b= 99 29 18.58 12 2853 86 47 .51 14 53.84
100 - 499 79 50.64 18 38.29 66 36.46 4 15.38
500 - 999 8 5.12 3 6.38 6 3.31 - -
1000 - 4999 29 18.58 1 2.12 2 : 1.10 - -

+ 5000 1 0.64 - - - - - -
S. Informacisn 5 3.20 8 17.02 15 8,28 4 15.38
Total Cabezas Familia 156 47 181 ' 26

Fuente : A.H.A. Censos T: 338 Doc : 6498 Fol : 173R - 358 R



dados a crédito o se dedicaban a la venta de comestibles. Por lo general el
capital de que disponian para comerciar no llegaba a los 200 pesos. El caso

‘de José Cardenas mestizo de Marinilla para 1786 era un mercader que tenia
un capital comercial de 200 pesos.- Sus bienes eran casa y 3 reses. Su cau-

' dal contando lo del comercio era de 300 $. Cruz Lépez era un mestizo de
Arma de Rionegro el cual se dedicaba al comercio como tratante, es decir
compraba y vendia comestibles. Su oficio lo desempefiaba en el nicleo urba-
no donde tenia solo su casa para vivir,2 cabezas de ganado vacuno y 1 caba-
llo. Su caudal se le reguld en 95 pesos. Lo que gana con su comercio le era
apenas suficiente para mantenerse, asi el capital disponible para comprar mer-
cancias no debfa llegar a los 200 pesos. Otro caso es el de Francisco Cardo-
na, también mestizo del mismo lugar era un comerciante de comestibles y con
este comercio se mantenia y habia adquirido bienes y propiedades que le per-
mitfan subsistir. Posefa 4 solares en Arma de Rionegro y vivia en uno de ellos;
tenfa también & cuadras de tierra,en ellas 17 vacas y 10 caballos y las traba-

jaba con 1 esclavo. Su caudal liquido era de 250 pesos. (23).

Alguna poblacién dedicada al comercio como tratantes abastecian los sitios mi-
neros; sin embargo esta labor comercial necesariamente la combinaron con o-
tros oficios. Por ejemplo Francisco Diaz era un mestizo de Marinilla que tra-
bajaba esporddicamente como tratante y otras veces como jornalero. Estas dos
actividades lo habfan llevado a poseer algunos bienes que le permitian abas-

tecer su familia sin mayores problemas. Posefa 3 solares en el nicleo urbano
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'y en uno tenia su casa, 12 cuadras de tierra, 2 mulas y 4 cerdos. Su cau-

dal era regulado en 100 pesos. (24).

Otro caso era el de Cristébal Sanchez mulato de Arma de Rionegro que ade-
més de ser tratante era rescatante en las minas y fambién era labrador. Todas
estas actividades le proporcionaban los medios necesarios para mantener su fa-
milia. Poseia 120 cuadras de tierra y en ellas 25 reses, 15 caballos y 10 cer-

dos. Tenfa sus cultivos de legumbres y su caudal se le regulaba en 350 pesos.

(25)

Entre la poblacion mestiza y mulata dedicada al comercio encontramos que
son los mulatos por su condicidén econdmica los que menos posibilidades tenfan
para realizar actividades comerciales mas alld de la localidad donde vivian;
asi por ejemplo en Marinilla el Gnico mulato dedicado al comercio lo hacia
como ventera y esta actividad solo era para abastecerse. Maria Ignacia . Zava-
la era ventera. Vivia en casa que tenia en el nicleo urbano, poseia una ca-

beza de ganado vacuno y su caudal era regulado en 40 pesos. (26)

Para el caso de Arma de Rionegro de los 2 mulatos dedicados al comercio une
era ventero en el sitio donde vivia y aunque poseia una pequefia propiedad
de tierra su actividad comercial era la que le permitia abastecerse. José Eus-
taquio Qrozco era ventero en La Mosquita; alli tenia 18 cuadras de tierra,
1 cabeza de ganado vacuno, 2 caballos y algunos cultives de legumbres. Su

caudal Ifquido era regulado en 84 pesos. (27)
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6.1.2 Poblacion mestiza y mulata dedicada a oficios generados por el

comercio.

Para fines del Siglo XVIII funcionaban 2 puertos de entrada de mercancias a

la provincia: el Puerto de Espiritu Santo sobre el rio Cauca y el de Nare so-
bre el Rio Magdalena. Estos puertos generaron tres vias de acceso desde ellos
al interior de la Provincia: el de Espiritu Santo hasta la ciudad de Antioquia,
el camino de Nare a esta misma ciudad y el de Juntas-Palagua desde Nare
hasta Rionegro y Medellin. Esta Gltima via fue la que tuvo mas importancia

en este siglo por estar mas cerca de los centros principales de la Provincia co-
mo eran Medellin y Rionegro, por las buenas condiciones de clima y suelo y
por ser mas directo. Sin embargo la via de Espiritu Santo siguid siendo utiliza-

da por algunos comerciantes. (28)

Asi el comercio y los puertos generaron una serie de oficios que fueron ocupa-
dos por habitantes de diferentes poblaciones, desde las que se encontraban cer-
canas o en las vias de acceso, hasta lugares de Medellin alejados de dichos

puertos. Estos oficios eran el de arrieros, cargueros y terciadores que se cons-

tituyeron en actividades propias de un sector de la poblacion.

6.1.2.1 El oficio de arrieros

A este oficio se dedico poblacion mestiza y mulata; los blancos por lo gene-

ral eran los que poseian las mulas pero no eran ellos los arrieros.
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Para 1779 uno de los principales oficios que desempefié la poblacion de San
Andrés del Cauca lugar de la ciudad de Antioquia, era el de arrieros al Puer-
to de Espiritu Santo. Para esta fecha encontramos que de un total de 89 ca-
bezas de familia mulatas 14 o sea el 15.73% se dedicaban al oficio de arrie-

ros. Entre los mestizos del lugar no habia quien trabajara en este oficio. (29)

Esta poblacién dedicada al oficio de arrieros lo hacia con la finalidad de man-
tener la familia. Por las condiciones econdmicas en que se encontraban estos
mulatos arrieros, se observa que debfan trabajar con las mulas de los comer-

ciantes o mercaderes que bajaban el puerto por mercancias. .

Por ejemplo de 14 arrieros que habian en San Andrés del Cauca, 12 no tenian
. { -

bienes y 2 sblo contaban con un corto nimero de ganado. Muestra de esto era
Fermin Holguin el cual mantenia su familia con su oficio de arriero y no po-

seia ningln bien. (30).

Dentro de estos encontramos que por su sifuacidn econdémica y por lo inestable
del oficio de arrieros la mayoria debian trabajar paralelamente en otras activi-
dades. De los 14 arrieros 9 realizaban otros trabajos paralelos al de arrieros.
Habfan arrieros mazamorreros y arrieros dedicados al oficio de rozadores. Asf,
tenemos el caso de Marcos Rojas, mulato sin bienes dedicado al oficio de arrie-
ro y de mazamorrero. También estd Martin Silva mulato dedicado al oficio de

arriero y de rozador quien no tenia mas bienes que unas pocas reses. (31)

|
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Asi, para estos, el oficiq de arrieros depende de si hay quien necesite de

sus servicios y de que tengan o puedan alquilar mulas para ellos ejercer es-
ta actividad. Por lo tanto el dedicarse a este oficio significd un medio de
abastecerse o de complementar la manutencidn de la familia. Sin embargo es-

to no quiere decir que no fuera posibilidad de enriquecimiento para algunos.

Para el caso de Medellin en 1786, se observa que los que se dedicaban al
oficio de arrieros lo hacian por la necesidad de abastecerse. En Copacabana
por ejemplo la poblacién se dedicaba "mas a la arrieria”. Un gran sector de
libres contaba con algunas mulas que utilizaban para este oficio. (32) Tam-
bién se did el caso de que algunos libres trabajaran con otros arrieros en cali-
dad de dependientes. Por ejemplo Salvador Osorno, mestizo de Copacabana,
era "arriero y andante con los mercaderes"; no tenia bienes y se manfenia de
esta actividad. Otro ejemplo es el de José Primo Veldsquez mulato de Pedre-
gal-lguanasita el cual tenia oficio de arriero con el que se mantenia. Poseia
una muy pequefa propiedad de tierra de 1/2 cuadra y 1 caballo por lo que
debia vivir en condiciones de dependencia como mercenario de Don Francisco

Zea . Su caudal se le reguld en 30 pesos. (33).

Como observamos esta poblacién dedicada a la arrieria no posee los elementos
necesarios para ejercer su oficio como son las mulas por lo tanto deben traba-
jar dependiendo de aquellos clientes que posean mulas o de duefios de ellas

que los contratan como arrieros.
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Para tener mulas era necesario tener tierra y unas condiciones econdmicas
favorables para mantenerlas, sin embargo el disponer de ellas fue un negocio
lucrativo para algunos pocos mestizos y mulatos. Muestra de esto lo tenemos

en Gregorio Molina, mulato de Copacabana que tiene unas condiciones de

vida superiores al del resto de poblacién mulata y que al parecen fueron da-
dos gracias al negocio de criar mulas. Posefa una mediana propiedad de 20 1/2
cuadras de tierra y en ellas,aparte de los cultivos,tenia cria de potros, caba-

llos y mulas. Posefa una recua de 50 mulas. Su caudal le era regulado en

1.347 pesos. (34)

Vemos entfonces que los mestizos y mulatos que se dedicaron al oficio de arrie-
tos lo hicieron con el fin de abastecerse y mantener su familia. No significo
un medio de enriquecimiento aunque para algunos el contar con recuas de mu-

las los haya Ilevado a una posicidén econdmica superior a la del resto de pobla-

[ X<
Cion.

6.1.2.2 El oficio de terciadores y cargueros

Al oficio de terciadores y cargadores a los Puertos de Espiritu Santo,a Juntas
o Nare se dedicd un sector de poblacién mestiza y mulata que por sus condi-
ciones econdmicas necesitaba abastecerse o complementar su manutencidon. En-
tre los blancos no fue usual desempefiar este oficio y solo se dan casos aisla-

dos como en Marinilla donde uno de un total de 203 se dedica a este oficio.

i

(35)
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En San Andrés del Cauca sitio de la ciudad de Antioquia, encontramos para
1777 que el realizador del censo de poblacién manifiesta que entre los ofi-
cios a los cuales se dedica la poblacidn estd el de cargueros al Puerto de Es-
piritu Santo. Aqui se debe fener presenfe que no hay poblacidn blanca y la
mayoria eran mulatos. (36) Para 1786 el oficio de terciadores lo realiza un
sector mayoritario de mestizos mas que de mulatos, localizados en diversos lu-
gares del Oriente Antioquefio. La importancia del Puerto de Juntas y la rela-
tiva proximidad de sitios como Marinilla, Carmen y Santuario fue uno de los
factores que llevé a que algunos mestizos se dedicaran al oficio de terciado-
res. Otro aspecto fue la necesidad econdmica que estos tenian. Encontramos
entonces que para la zona del Oriente Marinilla presenta el mayor nimero de
terciadores a Juntas y la mayorfa eran mestizos: 21 mestizos y 3 mulatos se
dedicaban al oficio. En Carmen habia 2 terciadores mestizos y en Santuario
6, también mestizos. (37) La condicién econdmica de: esta poblacion era pre-
caria, aunque una mayoria posefan tierra, se trata de pequenas propiedades de
menos de 12 cuadras en las cuales solo cultivaban legumbres y en muy pocos

casos tenian entre 1 y 4 cabezas de ganado vacuno o caballar.

Por ejemplo en Marinilla los 21 mestizos y los 3 mulatos terciadores presentan
una situacion econdmica desfavorable que los coloca entre los mas bajos cau-
dales de la regidn. De los 21 mestizos, 20 tenfan entre O y 35 pesos de cau-
dal y solo 1 posefa un capital lfquido de 75 pesos siendo obviamente el que

'
mas bienes tenia. Se trataba de José Antonio Montes mestizo cuyo oficio era
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el de terciador y paralelamente labrador en su tierra. Poseia 30 cuadras de
tierra que cultivaba, y 2 caballos. El que menos caudal tenia era Nicolds
Veldsquez el cual tenia 1 cuadra de tierra en donde estaba su casa, mante-
nfa a su familia de su oficio de-terciador y su caudal era regulado en O pe-
sos. (38) (Véase cuadro 21 para observar que poseian los menores caudales

del lugar).

Entre los 3 mulatos terciadores del lugar, Miguel de la Parra era el que po-
seia mayor caudal, llegando a 50 pesos. Sus bienes eran 2 cuadras de tierra

en las que tenia su casa y tres reses. Vivia de su oficio. (39)

En Carmen y Santuario sucede igual con los terciadores que alli habia. Solo
encontramos un caso excepcional y era el de Corsino Arias terciador y labra-
dor en sus tierras. Sus bienes eran 18 cuadras de tierra, 2 reses, 2 caballos

y 2 cerdos. Su caudal se le regulé en 186 pesos. (40)

Muchos de estos terciadores para mantenerse debieron recurrir a trabajar en
otras actividades paralelas. Por ejemplo en Marinilla de los 21 terciadores mes-
tizos, 17 tenian como actividad alterna el oficio de labradores y jornaleros.
El caso de José Antonio Soto que era terciador y jornalero; José Maria Valen-
cia, era terciador y labrador. (41) Entre los mulatos, de los 3 terciadores

solo Salvador de Nao tenfa 2 oficios el de terciador y el de jornalero. (42)

N

En Carmen sucedia igual, los 2 terciadores del lugar trabajaban paralelamen-
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fe como jornaleros. El caso de Ignacio Cardona el cual era terciador y jorna-

lero es muestra de esto. (43)

fn Santuario los que tienen otra actividad complementaria a la de terciadores
s dedican a labradores. Por ejemplo Juan Tomds Ramirez era terciador y la-

brador en su fierra. (44)

Esto muestra una situacién econdmica precaria de los mestizos que se dedican
a terciadores pero en su bUsqueda de medios para vivir fratan de conservar una
independencia. Es decir el poseer un pedazo de tierra para instalar su casa,
da de por si una relativa independencia y la posibilidad de encontrar oficios
como el de terciadores que les ayude en la manutencidn sin recurrir a formas

de dependencia.

Otro oficio derivado del comercio, era el de los dependientes o empleados de
las tiendas que tenian los grandes comerciantes en los nicleos urbanos (45).

Aunque no contamos con informacion para dar muestra de esfa situacion, sabe-

mos que mestizos y mulatos como Javier Correa que vimos anteriormente como
- > - - -
comerciante, comenzé su carrera comercial vendiendo la mercancia del Alfe-

rez Don Bernardo Martinez.

Concluimos entonces, que para la mayoria de los mestizos y mulatos que se
dedicaron al comercio o a los oficios que él derivd, significé la forma de

abastecerse, de elevar su nivel de vida, de conservar o lograr una indepen-
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dencia econdmica y en algunos casos de ascenso social.

6.2 ACTIVIDADES ARTESANALES

Los oficios artesanales fueron también un rengldn de la economia provincial

donde participé poblacion blanca y libre.

Hasta fines del Siglo XVIII, los oficios artesanales como plateria, alba#ileria,
herreria, etc. eran realizados por todo aquel que aprendiera el oficio. No

habia una reglamentacidn y ningln control sobre quienes lo realizaban.

Por ejemplo para 1779 en Sopetran y en San Andrés del Cauca encontramos
poblacién mestiza y mulata desempefiando oficios como el de sastres, zapate-
ros y carpinteros de los cuales se mantenian. En Sopetrdn ei oficio de carpin-
teros lo ejercian 2 mestizos y el de sastre y zapatero 2 mulatos. En San An-
drés del Cauca solo habia 2 arfesﬁnos uno que era carpintero y ofro que era

sastre y eran mulatos. (46)

Tanto los artesanos de Sopetrdn como los de San Andrés no tenian bienes y

vivian de su oficio. El caso de Fulgencio Sanchez mulato de San Andrés, el
cual era carpintero no tenia bienes y vivia de su oficio y el de Juan Felix
Correa mulato de Sopetrdn dedicado al oficio de sastre del que vivia ya que

no tenia bienes.
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Otros no solo desemperfiaron este oficio sino que combinaron con otra activi-
dad para complementar su manutencidn, es el caso de Bernardo Oquendo mu-
lato de San Andrés el cual trabajaba como sastre y como mazamorrero. Para
1786 el Visitador Mon y Velarde considerd que la industria en la provincia

no se habfa desarrollado debido a que faltaba quien se dedicara a labores arte-
sanales ya que aunque habian algunos artesanos, estos lo hacian era como un
medio para subsistir. "No se reconoce industria en esta provincia, todo se in-
troduce de afuera a considerables costos,apenas se conoce artesano que viva

de su oficio, pues unos mas y ofros menos todos procuran sembrar para ayuda

de su manutencion". (47)

Consideraba el Visitador que para fomentar la industria era necesario hacer

pros.percr los oficios artesanales, para lograr esto era esencial establecer reglas
porque decia: "Al paso que es justo proteger y fomentar estos vecinos, Gtiles,
honrados y precisos, (los oficiales artesanos) es indispensable ocurrir a- los per-

juicios y funestas consecuencias que ocasiona este desorden". (48)

Asi entre 1785 y 1788 se reglamenta el gremio de artesanos para solucionar
lo que Mon y Velarde llamaba "desorden" en los oficios artesanales y se hizo
de manera jerdrquica. Entre los oficios reglamentados estaban el de platero,

carpintero, sastre, herrero, zapatero y albadil.

La jerarquizacién contemplaba 5 categorias dentro del gremio: La autoridad

méxima del gremio que cumplia la funcién de examinador era el Maestro Ma-
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yor o Alcalde del gremio. Le seguian los veedores o examinadores los cuales
aprobaban quien podia ser maestro arfesano, en su orden estaban los maestros
que eran aquellos que habian acreditado ante los anteriores su calificacion y
aptitud para el respectivo oficio y podian abrir su propia tienda; luego encon-
tramos al oficial el cual era el que después de haber estado 4 cuatro afios

en calidad de aprendiz del oficio, debia estar 2 afios trabajando con el maes-
tro recibiendo salario y por Gltimo estaba el aprendiz el cual permanecia con
el maestro aprendiendo el oficio después de haberse celebrado un contrato le-
galizado con el padre de familia,en el cual se obligaba el maestro fuera de
ensefiar el oficio a vestir, alimentar y darle buena educacion al aprendiz y

a este a estar sujeto al maestro (49). Los artesanos que en estos ramos estuvie-
ran al momento trabajando y/o tuvieran "tienda® debian ser examinados para
seguir frabajando en su oficio’. Esta reglamentacién no afectd el hecho de
que muchos se dedicaran y siguieran viviendo de estos oficios. Por ejemplo pa-
ra 1786 en los nicleos urbanos, mas que en otros lugares, habfa un sector de
poblacién mestiza y mulata mas que blanca, dedicada a diversos oficios arte-
sanales. En ltagui se observa que no habia blancos que se dedicaran a oficios
artesanales (habia allf 74 cabezas de familia blancas) pero entre los libres ha-

bia 11 artesanos de un total de cabezas de familia de 293 -3.75%-. (50)

Para el caso de Marinilla lugar del oriente, en esta misma época, para los
mulatos fue mas significativo el dedicarse a oficios artesanales que para mes-

tizos y blancos. De 155 cabezas de familia blancas que informaron su oficio
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7 o sea el 4.51% eran artesanos; entre los mestizos 11 o sea el 7.01% del

total y entre los mulatos 5 de 24 -el 20, 83%- se dedicaron a estas activi-

dades. (51)

En ofros lugares del oriente como Arma de Rionegro el trabajo artesanal estu-
vo en manos de los mulatos mas que de los mestizos; habia 6 artesanos mesti-
zoa y 22 mulatos. En Guarne pasaba igual, solo 1 mestizo era artesano y en-

tre los mulatos habia 3.

El hecho de que en Antioquia para el Siglo XVIII la poblacién dedicada a
oficios artesanales fuera en su mayoria mulata, no es Gnico de este lugar. Ve-
mos por ejemplo en el Perl para el Siglo XVI la mayoria de oficios artesana-
les eran desempefiados por esclavos y por negros liberfos. Algunos de estos lo-
graron sobresalir en su oficio y asi encontramos a mulatos y a negros libres
prominentes en la albafiileria y la ebanisteria. Asi los oficios artesanales pa-
ra los esclavos y los libres significd una via de progreso llegando en algunos
cases a ocupar posiciones como el de maestros en su oficio y adquiriendo unas
condiciones econdmicas mas favorables a los del resto de poblacion.

"En una sociedad en que las oportunidades educativas, el ingreso
o las profesiones mas prestigiosas y los cargos burocraticos esta-

ban cerrados para las personas de ascendencia africana, salvo una
pequefiisima minoria de los mas afortunados, los oficios ofrecian
seguridad econdmica y cierta posicion en la comunidad". (52)

Se observa entonces que en el caso del Per(, los oficios arfesanales como
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sastres, herreria, albaiilerfa, carpinteria, etc. significaron para un sector de
poblacién esclava y libre el clividr una carga econdmica, el asegurar el fu-
turo, y una cierta posicién dentro de la sociedad ya que los esclavos y ne-
gros arfesanos se volvieron importantés para los duefios de esclavos llegando

a invertir grandes sumas por adquirirlos. (53)

Al iniciar la colonizacién los negros artesanos eran traidos de Espafia y luego
estos fueron ensefiando a otros esclavos. También algunos blancos sabian ofi-
cios artesanales y tenfan a sus esclavos como aprendices y en ocasiones a ne-
gros libres. Luego los ponfan a trabajar como artesanos a jornal siendo esto
una ganancia para el duefio del esclavo. (54) En la provincia antioquefia, la
labor minera fue especializando a algunos esclavos en oficios artesanales. Ve-
mos como desde el Siglo XVI la mineria requeria que los esclavos trabajaran
en varias actividades, entre ellas la herrerfa y la construccidn. Asi, en la
"euadrilla minera” por lo general habia un esclavo que se desempefiaba como
herrero y en algunas ocasiones un grupo de esclavos escogidos indistinfamente

debian trabajar como constructores.

"En el caso de Juan Gdmez de Salazar los esclavos de veta y mazamorreros

se desplazan al pueblo a desempefiar el oficio de constructores..." (55)

Esta poblacién esclava dedicada a oficios artesanales inicid una cadena de
artesanos de descendencim negra en donde cada vez, mas negros libres y mu-

latos se fueron adhiriendo. Asi, para el Siglo XVIII encontramass a esta po-
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blacién desempefiando diversos oficios artesanales al lado de algunos mestizos;
desde aquellos que consv’rrui'cn las casas como eran los albafiiles (empafietado-
res, techadores) hasta aquellos que confeccionaban la ropa como eran los sas=
tres pasando por los que hilaban y tejian. Sin embargo hubo oficios a los cua-
les se dedicd mas la poblacién, se observa por ejemplo en el oriente antioque-
fo para 1786 que los oficios de platero y de sastre fueron los que mas desem-

pefié la poblacién libre sobre todo los mulatos. (Ver cuadro 22).

Paralelo a los que se desempefiaban como sastres, herreros, plateros, albadiles,
habfa un grupo de oficiales y aprendices de sastre, herrero, etc. que estaban
todavia en periodo de aprendizaje y trabajaban con un maestro del oficio
quien les ensefiaba. Para el caso del Oriente, encontramos algunos aprendices
como lo muestra el cuadro.  En la ciudad de Antioquia tenemos por ejemplo
a José Maria Arteaga mestizo de 20 afios, soltero quien para 1801 era apren-
diz de carpintero. Vivia hacia 3 afios en la casa de su maestro. Su padre ha-
bia contratado con el maestro para que le ensefiara a su hijo el oficio y sin
ningin pago "ha estado trabajando para esta casa solo con el fin de aprender

el oficio.” (56)

La poblacién que desempeiid cualquiera de estos oficios artesanales o que es-
taba en proceso de aprendizaje la hizo con la finalidad de abastecerse, mas
que de enriquecimiento o de prestigio. En la provincia antioquefia no encon-
tramos un desarrollo de la industria artesanal como se daba en el Perd por

ejemplo, donde -como vimos- el arfesano era considerado imporfante no solo
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a nivel econdmico sino social. En Antioquia solo se dieron algunos casos de

artesanos que adquirieron un nivel econémico superior al del resto de pobla-

cién libre y una posicién dentro del gremio de su oficio como maestros.

Por ejemplo en la ciudad de Antioquia encontramos a Ignacio de Vargas,

CUADRO 22. Poblacién mestiza y mulata dedicada a oficios artesanales.
Oriente Antioquefio 1786
Marinilla Arma de R. San Vicente  Guarne Carmen
Oficio ms mls. ms mls. ms mls. ms mls. ms mls.
Sastre 1 3 6 1
Oficial de
sastre. \ 1
Hilador 1
Tejedor _ 1
Talabartero 1 2
Carpintero 2 1 1
Herrero 4 2
Oficial de
herrero 1 1 ‘
Platero 1 2 8 1 1
Oficial de
platero 1
Zapatero ' 1
Albasil 3 1
Oficial de
Albadil 2
Total 11 5 5 22 2 3 2
Equivalencias : ms: mestizos

mls: mulatos

T:336
T-337
T:338
T:341
T:343

Fuentes: AHA. Censos y Estadisticas.
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maestro mayor de carpinteria. Estaba casado con blanca y su situacion eco-

ndmica era superior al del resto de poblacion libre del lugar. El avalio de
sus bienes en 1804 era de 5.666 pesos. La sola herramienta de carpinteria
estaba avaluada en mas de 80 pesos. Tenia una gran propiedad de fierra, ga-

nado y 6 esclavos. (57)

Asi, muy pocos hicieron dentro de su oficio una carrera que los llevard a
ocupar posiciones que por lo general eran de los blancos y a tener una soli-

dez econdmica.

Dentro de los artesanos hubo un grupo también minoritario que alcanzd una
estabilidad econdmica y para los cuales su oficio les ayudaba a elevar el ni-
vel de vida. Sin embargo estos no llegaron a tener prestigio econdmico ni
tampoco alcanzaron una consideracidn dentro de la comunidad como la que

daba el ser maestro de un gremio.

Por ejemplo Santiago de Urrego vecino de Medellin, era un oficial de car-
pintero, sus bienes eran 1 cuadra de tierra donde tenia su casa, 14 mulas,
1 caballo, 16 reses y 4 esclavos. Su caudal liquido era regulado en 1.000
pesos. Otro caso es el de Santiago Rodriguez quien era oficial de sastre en
Medellin; tenfa 2 casas con solar cada una y 1 esclava. Su caudal también

era calculado en 1.000 pesos. (58).

Se observa entonces que solo un grupo de libres alcanzd estabilidad econd-
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medio de su oficio. Vemos que de 22 mulatos artesanos, 5 vivian en con-
diciones de dependencia ya que no poseian bienes. Por ejemplo Bartolomé

Ordofiez era un sastre que vivia a merced, no poseia bienes y se mantenia
de su oficio. Facundo Ramirez era un platero que vivia a merced, no pose-

* » . > ° .
fa bienes y como el anterior se mantenia de su oficio.

La mayor parte de estos mulatos contaban con capitales que no superaban

los 50 o 70 pesos, solo algunos contaban con caudales superiores a los 100
pesos y enire estos el que mas tenia era Ignacio Vera, sastre,que vivia en
Arma de Rionegro con su casa en solar de 45 varas; poseia 4 reses y 4 caba-
llos. Su caudal era regulado en 330 pesos. (60). Para el caso de Marinilla,
se observa algo similar a lo que sucede en Arma de Rionegro, hay mejores

condiciones de vida entre los artesanos mestizos que entre los mulatos.

Hay algunos mestizos que han logrado tener grandes y medianas propiedades

de tierra, ganado y esclavos.

Por ejemplo Juan Angel Gonzdlez era un carpintero que poseia una gran pro-
piedad (322 cuadras), 18 reses, 6 caballos, 1 esclavo y la herramienta nece-
saria para su oficio. Su caudal era regulado en 860 pesos. Este era el ma-
yor capital entre los artesanos mestizos y mulatos del lugar; sin embargo no
estaba entre los mas altos caudales alcanzados por algunos mestizos del si-
tio. Juan Antonio Orozco, mestizo, era un herrero que tenia una mediana

propiedad de 36 cuadras, 10 reses, 8 caballos, 20 cerdos y 1 esclavo. Su
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caudal era de 500 pesos. (61)

A pesar de estos casos, la mayoria vivian de su oficio sin tener mas propie-
dades que el lugar donde viven. Por ejemplo Roque Chica, (mestizo), era

- » - . -
un carpintero que poseia 3 cuadras de tierra sin cultivar, su casa en solar

que tenfa en Marinilla, y la herramienta de su oficio. Su caudal era de 60

pesos. (62).

En cuanto a los mulatos se observa que su situacidn no era nada mejor o la
de los de Arma de Rionegro. El que mas bienes poseia era Pablo Mier, Pla-
tero, con casa en solar en Marinilla y su herramienta. Su caudal era de 100
pesos. Algunos debieron recurrir a otros oficios para complementar su abaste-
cimiento, el caso de Javier Mufioz quien no tenia mas bienes que su oficio

de sastre el cual ejercia paralelo con el de jornalero. (63).

La significacién que tenifa para la poblacion mestiza y mulata el dedicarse
a oficios artesanales era la de abastecerse tratando de conservar o de alcan-
zar una independencia econdmica; no se trataba de enriquecerse por esta via

sino de subsistir.

En Medellin para 1786 encontramos también muestra de esta situacion. Por
ejemplo José Antonio Pefia, mulato de Pedregal-lguanasita era un talabarte-
ro que' vivia mercenario de Don José Manuel Posada aunque no tenia bienes

su caudal era regulado en 150 pesos. Silvestre Zapata, mulato,era oficial
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de tapias, tenia su casa en 1/2 cuadra de tierra, 1 yegua, 1 potranca. Su

capital era de 50 pesos. (64).

Concluimos entonces que los oficios artesanales ocuparon un sector de pobla-
.’ sre °
cibn muy especifico como fueron los mestizos y sobre todo los mulatos que

buscaron en estas actividades un medio de manutencion y no de enriqueci-

miento o de prestigio social.

6.3 PARTICIPACION DE LA MUJER MESTIZA Y MULATA EN LA VIDA

ECONOMICA: EL CASO DE LAS COSTURERAS

Como pudimos observar, la mujer mestiza y mulata participé en diversas acti-
vidades no solo agricolas, mineras,comerciales sino también y de manera sig-
nificativa en oficios artesanales. Sin embargo fue en trabajos como el de cos-
tureras donde se desarrolld mas el trabajo de la mujer. Este oficio lé propor-
cionaba la oportunidad de trabajar en su casa y asi cuidar de su hogar, sus

hijos, su huerta y ganaba para sostener o ayudar a mantener su familia.

En Marinilla para 1786 encontramos que habia un sector de mujeres que se
dedicaban a trabajar como costureras. En su mayoria eran mestizas, asi ve-

mos que habia alli 16 costureras mestizas y solo 2 mulatas. (65).

En Santuario también lugar del oriente habian 7 costureras y todas eran mes-

tizas. (66)
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Estas costureras tenfan caracteristicas comunes; en su mayoria se trataba de
mujeres solas o viudas con o sin hijos; su oficio lo realizan con el fin de
abastecerse en la mayorfa de las veces; en otras ocasiones frabajan como

costureras para complementar los ingresos familiares.

Vemos por ejemplo en Marinilla que Juana Maria Valencia mestiza era cos-
turera y tenia el mayor caudal entre las ¥6 costureras mestizas del lugar. Te-
nia 168 cuadras de tierra con cultivos solo en 48 cuadras y 2 reses. Su cau-
dal era regulado en 310 pesos. Sin embargo su trabajo de costurera comple-
mentaba los ingresos que entraban al hogar ya que su hijo también era costu-

rera y sus 3 hijos eran jornaleros y terciadores a juntas. (67)

Se observa entonces que no solo el trabajo de la mujer antioquefia del Siglo
XVIII se reducia a las labores de la casa y el cuidado de la huerta sino a

trabajar en una actividad que contribuyera el abastecimiento del hogar.

Otro aspecto importante a tener presente es que dentro del hogar existia una
divisién del trabajo y de la educacién por sexos, donde el padre ensefiaba
a sus hijos varones los oficios del campo y la madre transmitia a sus hijas
labores que en un momento de necesidad rindiera ganancias para la familia

o para ellas mismas.

El caso de Juana Heredia mujer sola era una mestiza que se mantenia de su

oficio de costurera, tenfa 4 reses y debia vivir a merced. Su caudal era re-



gulado en 15 pesos. (68) Una muestra de la transmision de los oficios de la
madre a las hijas y de la utilidad que pueden tener en un momento dado .pa—
ra el mantenimiento familiar lo tenemos en Isidora Gallego, mestiza de Ma-
rinilla la cual era viuda y para mantener a sus 4 hijos trabajaba como cos-
turera, tenia 18 cuadras de tierra, 2 reses y vivia en una casa en el nicleo
urbano que tenia en compafifa de su hija Ana Maria Rincon. Su caudal era
regulado en 70 pesos. La hija de esta o sea Ana Marfa Rincon era soltera
pero tenfa 2 hijos para mantener,contaba solamente con una parte de la ca-
‘

sa donde vivia y se mantenia de sus oficios de ventera y costurera, tenia 10

reses y su caudal se le regulaba en 80 pesos (69).

Entre las mulatas que se dedican a este oficio la situacion era similar; eran
mujeres que necesitaban trabajar para mantener la familia. Por ejemplo Ale-
jandra Duque de Marinilla viuda con 5 hijos, sus bienes eran 3 cuadras de
tierra donde tenia su casa y su caudal se le regulaba en 20 pesos. Se mante-

nia de su oficio de costurera y de labrar la tierra. (70).

Esta misma sifuacidon de mujeres trabajando como costureras para mantener o

complementar el abastecimiento de su familia, lo encontramos en otros luga-

res del oriente como Santuario. El quedar viudas con o sin hijos,o0 estar sol-
teras con o sin hijos y sin ningn respaldo econémico llevd a que desempe-

-~ - . - - - »

fiaran oficios que habian aprendido en su hogar y que les proporciond el sus-

tento diario como es el caso de todas estas costureras.
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6.4 OTRAS OCUPACIONES DE LOS MESTIZOS Y MULATOS

Como hemos visto la actividad agricola, minera y en menor escala oficios
comerciales y artesanales ocuparon la mayor parte de la poblacion mestiza
y mulata de la Provincia. Sin embargo la necesidad de abastecimiento llevd
a algunos libres a dedicarse a ofros oficios. Por ejemplo en ltagui partido
de Medellin para 1786 encontramos 2 libres  dedicados al oficio de maestros

de escuela, 1 era un viajante y una hacia bombas para fumar tabaco. (71)

Asi en diversos lugares de la region antioquefia los mestizos y mulatos para
poder mantenerse trabajaban en cualquier actividad que les garantizara su

sustento diario; desde cargar agua hasta escribientes. Por ejemplo, Luisa de
Agudelo mestiza de Marinilla para 1786, se dedicaba al oficio "del agua "
y en 1805 en la ciudad de Antioquia, Carlos José Garro mestizo era escri-
biente del Nimero. (72), Vemos entonces que todo oficio que representara

un medio de abastecimiento era ocupado por mestizos y mulatos.

Concluimos entonces que los oficios artesanales, las actividades comerciales

y toda aquella ocupacidn que proporcionara ingresos para el sostenimiento
familiar fueron aprovechadas por la poblacion mestiza y mulata. Para los mes-
tizos por su situacion social y econdmica mas favorable que la de mulatos,
muchas de estas ocupaciones les brindd a algunos no solo estabilidad econo-
mica sino una posibilidad de prestigio social por la compra de su "blanquea-

miento". Estos aunque fueron casos excepcionales, lo podian alcanzar los
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mestizos; para los mulatos esta posibilidad era muy remota no solo por su
condicién econdmica sino socio-racial tan diferente a la de mestizos. Mu-
cha parte de estos mestizos y mulatos eran pequefios propietarios que debian

abastecerse o complementar su manutencién con estas actividades.
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7. LOS MESTIZOS Y MULATOS, LA MOVILIDAD SOCIAL

Y LA DISCRIMINACION

En la sociedad antioquedia del Siglo XVIlI, encontramos grupos diferenciados
por condiciones econdmicas y socio-raciales propias de cada una. Sin embar-
go los grupos no fueron cerrados a la movilidad y por el contrario se dieron
posibilidades de ascenso social. Esta oportunidad de mulatos y mestizos iba
en contra del grupo minoritario de blancos que hasta el momento conservaba
el poder y los privilegios en sus manos. Por lo tanto, para este siglo se pre-
senta una mayor discriminacién hacia los grupos no blancos. Para el Siglo
XV| habia una estratificacién social mds rigida que fue legislada. En los es-
tudios sobre la sociedad colonial en América la legislacion espafola ha sido

la base para analizarla y caracterizarla.

Hasta el Siglo XVII, la sociedad colonial presentaba una dualidad, es decir
solo se encontraban espafioles e indigenas y los negros, y aunque a medida
que avanzaba la colonizacién fueron apareciendo mestizos, estos fueron facil-
mente controlados debido a su escaso nimero. Las leyes de segregacion dicta-

das por la corona fueron ejemplo de la manera como resolvieron el problema.
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Medidas como la separacién de vivienda para aquellos que fueran mestizos,
mulatos o negros, la prohibicién de que anduviesen entre los indios, el que
no vivieran en pueblos indigenas; el que no participen en cargos piblicos,
etc. (1) fueron leyes que funcionaron hasta que el mestizaje comenzd a res-
quebrajar el sistema tan organizado de la sociedad que los espafioles habian
implantado y tratado de conservar. Magnus Morner al respecto dice:

"...Al esforzarse en mantener un equilibrio entre estos infereses

tan a menudo opuestos, la corona respalda el concepto de las

dos "Repiblicas" de espafioles e indios respectivamente. Este dua-

lismo verdadero al comienzo pero cada vez mas ficticio al pro-

gresar la mezcla racial, guid la politica social espafiola a lo lar-
go de todo el periodo colonial™. (2)

A medida que fue creciendo la poblacién mestiza y disminuyendo la indigena,
el concepto de las dos Replblicas necesariamente tuvo que cambiar, postuldn-
dose enfonces los de "bien comin" y el vivir en policia. Ya no era el pro-

blema de legislar y controlar a un sector de la poblacién como era el indige-
na sino que estaba destinado hacia el sector mayoritario de la Provincia cons-
tituido por libres. Asi ya no fue "las dos Replblicas" el concepto que preva-

lecié sino que fue el de vivir "en Repiblica" es decir vivir de manera arre-

glada™. (3)

\

Las autoridades espafiolas en América y la minoria blanca necesitaban encon-
trar la forma de limitar la fuerza con la cual la poblacién libre irrumpid en

la sociedad del Siglo XVIII. Estos, tenian la posibilidad de movilidad social
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porque contaban con libertad juridica es decir no eran ni esclavos ni tributa-

rios.

Esta situacion se convirtid en el elemento que socavaria la estabilidad del po-
derio espafiol en las Provincias de lIndias, por lo tanto el freno encontrado
por los blancos fue la discrimina‘cién socio-racial. (4). Concretamente en la
Provincia Antioquefia del Siglo XVIIl el proceso de mestizaje desestabilizd el
sistema que legalmente estaba regulado, pero que en la practica no funcionaba.
Por ejemplo para fines del Siglo las autoridades provinciales, los visitadores

y en _.general la poblacién blanca se dieron cuenta de que el control sobre
una sociedad compuesta en su mayoria por mestizos y mulatos era dificil e iba
en detrimento del poder espafiol a nivel local y provincial. El concepto del
"bien comin" y el vivir en policia se convirtié para las autoridades en el
punto de apoyo para tomar medidas que mantuvieran el control sobre la pobla-
cion. Para 1781 el Gobernador de la Provincia Don Cayetano Buelta Lorenza-
na en su visita a Marinilla lugar del Oriente Antioquefio, recomendaba a

las justicias del sitio que "no descuidan la tranquilidad de la ciudad" y para
lograr esto no permitan "vagos, viciosos y ofras personas perturben la paz sem-

brando discordias y perjudicando los intereses de los vecinos honrados”. (5)

Las visitas realizadas por estos gobernadores tenian por objefo mantener vigi-
lancia y poner remedio a lo que llamaban "desdrdenes y excesos" y que al
fin de cuentas eran los problemas sociales suscitados por el crecimiento de la

poblacién, las malas condiciones econdmicas de los habitantes, la falta de
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tierra y de espacio para vivir. Se observa como veian con preocupacion los
amancebamientos, los vicios como juegos prohibidos, los hurtos, las invasio-
nes de tierra, etc. (&) Para 1788 el Visitador Mon y Velarde interrogaba
sobre estos mismos puntos en la mira de mantener el bien comin. Para esto
mandaba que las autoridades vigilaron la moralidad de cada lugar. En el ca-
so de Medellin decia:

"Que se zele la honra de Dios evitando y persiguiendo juegos,

amancebamientos, robos y demds pecados pidblicos, desterrando la

ociosidad como fuente y origen de todo desorden, sobre lo que se

tratard en las ordenanzas que deben formarse para régimen, poli-

cfa y gobierno de este cabildo, no consintiendo vagos, mal casa-

dos, ni forasteros sin destino ni ocupacidn prohibiendo -velorios

de santos y de infantes muertos, bailes en casas sospechosas y de
mala nota, después de la oracion..." (7)

El Visitador Mon y Velarde consideraba que se debia dar solucion a muchos
problemas sociales que habfan surgido debido "al crecido vecindario® Asi el

solucionarles iba en "decoro de la Repidblica™. (8)

En Medellin para esta época encuentra que habia amancebamientos; se juga-
ba experimenténdose "algunos descalabros y pérdidas considerables™; en cuanto
a los robos "debido a su numerosos vecindario no se han escarmentado ni cas-
tigado como correspondia por haber hecho fuga". En relacién a vagos y"malen-
tretenidos” habia muchos y "nunca se ha procurado poner remedio por las jus-
ticias". También habia muchos que vivian separados de su mujer legitima. Pa-
ra el momento "se ejecutaban muchos infanticidios" y la falta de educacion

era evidente. Esta era la visién que tenfan las autoridades locales y que le
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expresaron al Visitador Mon y Velarde. (9).

Para el caso de la ciudad de Antioquia el visitador encuentra la misma situa-
cion: "En la ciudad de Antioquia Ecbfa formado por mi mismo y determinado
mas de cincuenta causas por robos, incestos, amancebamientos, falsarias y o-
tros excesos que parece nunca habian sido objeto de la buena administracion

de justicia o que se miraban con indiferencia". (10)

Como se observa la situacién de resquebrajamiento del sistema organizado por
los espafioles se expresa en los problemas que enfrentan las ciudades de la
provincia y en la vida cotidiana de la poblacion libre: sus formas de pensar
frente al matrimonio, la significacién que este tenia; la consideracion del
estado, la iglesia, los blancos y los libres frente al concubinato; el manejo
ideolégico que hicieron los blancos de la condicidn racial de los habitantes
para frenar en algo el ascenso del grupo mayoritario constituido por mesfi;os
y mulatos; la vida familiar, la educacion de los hijos, las influencias exter-
nas que tenfa la familia y las relaciones intergrupales. Todo esto muestra que
a pesar de los esfuerzos por mantener una sociedad manejada y regulada en
base al sistema espafiol, en la realidad la vida de la Provincia Antioquefia es-
taba determinada por una poblacidn surgida del Mestizaje, con unas caracte-
risticas y unas costumbres muy propias de cada grupo y que no concordaban

con las de los blancos.
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7.1 LOS MESTIZOS Y MULATOS Y LAS UNIONES INTERGRUPALES

Para el Siglo XVIII en la Provincia Antioquefia el acelerado proceso de mes-
tizaje habfa sido producto de uniones entre los diferentes grupos socio-racia-
les que habitaban la regién. Es decir blancos, indigenas y negros, participa-
ron pero de manera diferente en este proceso que para finales del periodo co-
lonial lo continuaron en su mayoria los mestizos y mulatos mezcléndose por
diferentes vias ellos mismos y con los grupos originales que para el momento

eran minoria.

Como ya hemos dicho antes,la poblacién libre constituia la mayor parte de
los habitantes de la Provincia y ;ienfro de esta, los mulatos eran mas signifi-
cativos. (11) Esto nos muestra una gran participacidn de la poblacion negra
en el proceso de mestizaje. Situacién explicable por el hecho de que nuestra
provincia con el cardcter minero que tuvo en los primeros siglos coloniales,
recibié poblacién esclava que se ubicd en los diferentfes sitios de Antioquia

donde se encontraba oro.

Aungue el grupo mestizo también fue un aumento, no supero al mulato, entre
otras razones por el decrecimiento de la poblacién indigena y por ser los blan-

. - - L - . - - -
cos un grupo minoritario. Asi, el crecimiento interno del grupo mestizo se dic en

su mayor parte por los enlaces entre ellos mismos.

Asf para el Siglo XVIII encontramos dos grupos: mestizos y mulatos con unas
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caracteristicas propias en constante crecimiento. Este se did por dos vias: las

relaciones entre ellos mismos y las que tenfan con otros grupos.

El matrimonio, el concubinato, relaciones esporddicas fueron las formas que

tomaron esas relaciones entre los grupos.

7.1.1  El Matrimonio y el Mestizaje

Cada grupo socio-racial trafé de manfener relaciones matrimoniales con los

de su misma condicién. Sin embargo se dieron muchos casos en donde mesti-
zos. y mulatos se unieron a personas de otros grupos, significando esto la a-
pertura de los grupos. Para 1755 Juan Andrés de Zavala y Aguirre protector
de Naturales de Sopetrén y Buriticé decia de los indios del lugar y su rela-
cién con la poblacién libre: "El crecido nimero de gente libre que les ro-

dean y con quienes se mezclan en sus casamientos". (12).

Esta situacidén de mezcla y parentescos entre libres e indigenas era una preo-
cupacién para las autoridades provinciales ya que las relaciones matrimonia-
les llevaban consigo intereses comunes que iban a unir estos grupos en la lu-
cha por defenderlos. Por ejemplo para el mismo lugar en 1755 el sefior Sebas-
tign de Salazar opinaba que:

", .. A causa de mezclarse los dichos libres con los expresados

naturales y no bastard que salgan los dichos libres de las tierras

de estos porque siempre quedar@n sus vecinos porque estan enla-

zados los unos con los otros. Esta misma comunicacién les hace

abrir los ojos para muchas advertencias que no les conviene por
lo cual se mantienen en confinua guerra con su cura™. (13)
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Asi como se dieron relaciones matrimoniales entre |OS. libres y los indigenas,
también encontramos que los blancos, aunque en poca cuantia, se unieron a
los libres. Esta situacidn, muestra de un resquebrajamiento de la sociedad
creada por los espafioles, fue motivo de preocupacion por parte de la corona,
la cual para la década de 1770 se empefia en prevenir "Matrimonios social-
mente desiguales", Para los blancos la sociedad estaba dividida socialmente
de arriba hacia abajo por espafioles y blancos, mestizos, indios y cquell'os

descendientes de sangre negra. (14)

Para 1776 la corona dictd normas para impedir el matrimonio entre individuos
de diferente posicién social. Una de ellas era la de que los novios menores
de 25 afios necesitaban la oprobacién de los padres para casarse. Se hizo una
excepcidén en el caso de "mulatos, negros, coyotes e individuos de castas y
razas semejantes", esto porque consideraban que la mayoria de los que compo-
nian estos grupos eran hijos ilegitimos. Otra ley dictada por la corona era el

que los curas no permitieran enlaces con negros y mulatos.

En 1805 se decreta que "personas limpias de sangre" debian solicitar permiso

al Virrey o audiencias para casarse con negros y mulatos. (15)

Aunque esta legislacién prohibia todo tipo de mezcla, el interés era el que
los blancos no se unieran a los demds grupos socio-raciales especialmente con
aquellos de sangre negra. A pesar de esto, en la vida provincial encontramos

que los diferentes grupos se unen entre si por medio de enlaces matrimoniales.
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Sin embargo se observa que los mestizos mantienen mas que los mulatos rela-

ciones con blancos y los mulatos se unen mas a negros libres y esclavos.

Vemos por ejemplo en la jurisdiccidn de la ciudad de Antioquia para finales
del Siglo, la poblacién mestiza y mulata realiza enlaces matrimoniales en-
tre ellos mismos, sin embargo lo hacen también con indigenas, mulatos, escla-
vos y blancos. Los matrimonios con blancos se ven mas entre los mestizos y
los matrimonios con esclavos mas entre los mulatos. Muestra de esta situacion
la tenemos para el perfodo 1777 a 1810 en los lugares de Tonusco Arriba,
Sopetrén, San Jerdnimo, Anzd, Pava y Miranda. (Véase Cuadro 23). Para
los primeros afios del periodo (1777—]779), los mestizos mantenian mayor rela-
cién con los indigenas, luego en su orden, con los blancos y por Gltimo con
los mulatos. Entre los mulatos habfa diferencias en cada lugar, sin embargo
se daba una constante y era la de que habia mayor relacién con los mestizos

y esclavos, que con los indigenas y en muy contados casos con blancos.-

En un segundo periodo (1805-1810), los mestizos mantenian mas relacion con
los mulatos, en segundo término con los blancos y en algunos casos con indi-
genas. Hay que considerar que para la fecha la poblacion indigena aunque

> -~ - . - . -
crecia, no lo hacia con la misma intensidad de los libres. Para el caso de
los mulatos, encontramos que aparte de que -por lo general- se casaban entre
ellos mismos, en sus relaciones con otros grupos lo hacian principalmente con

mestizos, también con esclavos y en casos excepcionales con blancos. (16).
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Vemos entonces que los blancos,en su politica de discriminacion hacia los de-
mds grupos sociales, evitaron relacionarse por medio del matrimonio con mesti-
zoa y menos con mulatos. En Medellin, para 1778 habia casados con blan-

cos 26 mestizos y solo un mulato. (17). .

El Oriente Antioquefio para 1786-1787 es claro ejemplo de esta situacion; en
ninguno de sus lugares encontramos mulatos casados con blancos y muy pocos
mestizos en estas condiciones. En Retiro de 70 cabezas de familia solo 1 esta
casada con blanco; en Marinilla de 181, 2 y en Arma de Rionegro de 127, 1
estén unidos a personas blancas. Uniones con esclavos, encontramos solo un
caso entre los mestizos de San Vicente y varios entre los mulatos de Concep-
cibn, Guarne y Arma de Rionegro. (Véase cuadro 24). En cuanto a matrimo-
nios con indigenas se observé que se daba mas entre los mulatos que entre los
mestizos, por ejemplo en el Retiro 4 mestizos y 8 mulatos estaban casados

con indigenas; en Arma de Rionegro solo tenemos el caso de 1 mulato.

La discriminacién que hacia la legislacién espafiola sobre no hacer matrimonios
desiguales, fue tomada en la provincia antioquefia en el sentido de que era
solo para espafioles y blancos y no podia ser tomada por otros grupos para evi=
tar matrimonios entre ellos. Para 1791 decian las autoridades de la ciudad
de Antioquia sobre esto: La real pragmdtica sobre no realizacion de matrimo-
nios desiguales "era solo para blancos no para mestizos, mulatos o negros o

sea lo plebe por lo tanto no deben estos apoyarse en tal provisién real™. (18).
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Asf, las demandas por matrimonios desiguales eran por lo general planteadas
por aquellos que se consideraban blancos, probando su nobleza o sea su blan-
cura, queriendo evitar con esto enlaces con otros grupos. Por ejemplo en

1782 Santiago Garcia de Rionegro presenta una copia de la Real Cédula para
evitar que Juana Ignacia Garcia su hija que era blanca, se casara con Vi-
cente Garcia que era mulato. (19). El afdn por evitar el Mestizaje fue sien-
do cada vez generalizado. Los blancos por ningln motivo querian tener enla-
ces con poblacidn que no fuera de su misma situacién socio-racial, asi si al-
gunos mestizos fueron admitidos después de probar su limpieza de sangre, los
mulatos y todos los que tuvieran sangre negra fueron excluidos y contra ellos
pesaban todas las leyes en contra de matrimonios desiguales. Era pues el Estig-
ma del esclavo el que comenzd a dirigir la politica discriminatoria de las au-

toridades de la Provincia.

En 1783, Dofia Tomasa de Salazar de la ciudad de Antioquia acude a las au-
toridades para oponerse al matrimonio de su hija Dofia Gregoria Varelas con
Domingo Gémez. Su oposicién se basd en que ella y su familia eran blancos

y en cambio Domingo Gémez era mulato descendiente de esclavos. Asi este
matrimonio se debe evitar por desigual. Dice Dofia Tomasa que ella y su difun-

to marido eran:
"gsparioles blancos, de piblico y notorio, limpias de toda mala ra-
za, cuyos asecendentes por todos cuatro abuelos han obtenido en
esta los empleos ... que se confieren a los vecinos de la primera
distincién y el dicho Domingo un mulato puro, viejo sin dientes,
de color de canela oscura, nariz chata y pelo de paza o enrosca-
do hijo de Josefa Ruiz que nacié de una negra esclava que fue

300



del padre Don Francisco Ruiz y de Ignacio Gdémez otro mulato...

habidos y reputados generalmente por tales y confesado por ellos

mismos se sirviera por esta desigualdad... suspender las proclamas

y casamiento..." (20)
Aunque Domingo Gémez prueba ser mulato puro libre, y que era hombre de
bien y que su oficio de sastre le permitia vivir decorosamente, pesa mas su
estigma de esclavo. Asi, el Gobernador Francisco Silvestre considerd justa la
oposicién de Dofia Tomasa de Salazar y falla en favor de evitar el matrimo-
nio bajo penas a Domingo Gémez si no cumple lo mandado. Esta sentencia
se hace después de que Dofia Tomasa prueba su linaje. Sin embargo para 1798

encontramos que Dofia Gregoria Varelas s casa -después de ser desheredada-

con Domingo Gémez. (21).

En muchas ocasiones la desigualdad fue vista por los blancos pobres como un
obstdculo para mejorar su situacién econémica. Es decir, a pesar de estar cons-
cientes de que existian distancias sociales entre el grupo blanco y otros' como
el mestizo, también vefan que la sociedad se estaba resquebrajando y no ha-
bia mas remedio que aceptar la unidn de los grupos, ya que los blancos eran
minoria. Para 1793 en Antioquia Don- Francisco Lopez decia que era justa la
oposicién de los familiares al matrimonio de su hija y Custodio Miranda mesti-

zo y argumentaba el porque:

" g decadencia numérica de las familias o estado noble en esta ca-
pital comparado con el monstruoso cuerpo de la plebe por lo mucho
que esta abunda mas que en ofras partes es otro poderoso argumen-
to que legitima la justa oposicion de la parentela en el caso su-
puesto porque no repardndose estos dafios vendrd en breve a con-
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fundirse uno y ofro estado y hacerse mas altivo y petulante el

plebecito por cuyas razones debe provenirse el irreparable dafio
representado por la conocida nobleza de la casa de los Guzma-
nes declardndose por justa su oposicion". (22)

Sin embargo, también consideraba que a pesar de esto su situacion econdmica,
la posicién de su hija de madre soltera, la escasez de hombres blancos en el
lugar, lo llevaban a aceptar la palabra de casamiento con Custodio Miranda

mestizo, quien era de buena conducta, les socorria y ayudaba. (23)

En la consideracién de matrimonios desiguales y en la probanza de pureza de
sangre, los mestizos trataron de asimilarse a los blancos y junto con ellos, hi-
cieron del "estigma del esclavo" el punto de apoyo para la descriminacion y

el freno o la movilidad social.

Por ejemplo en 1797 en la ciudad de Antioquia, Javier Goez se opone ante
las autoridades del lugar a que su hermano Lorenzo Goez se hubiera casado
con Antonia Osorio mulata. Alegaba que eran desiguales porque Lorenzo Goez
era descendiente de blancos y podia ser mestizo limpio y Antonia Osorio era

hija de "negro fino y mulata". En este matrimonio ya habia una hija, sin em-

bargo se ordena que es vdlida su oposicidon quedando asi la causa. (24)

Otro caso que muestra el afan de los mestizos de acercarse a los blancos pro-
bando su pureza de sangre, era el de lgnacio de Vargas, mestizo de la ciudad
de Antioquia, quien en 1798, tratd de impedir el matrimonio de su hijo Juan

Maria de Vargas con Prudenta Borja mulata, hija de mulato y esclava liberta.
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Consideraba que no debian casarse porque mediaba entre ellos mucha desigual-
dad y por esto debe aceptdrsele la querella que entabla para impedir este ma-
trimonio . "Por ser mi linaje sin mezcla de mala raza y por lo tanto en giro

de salir a espafiol americano y el de esta raza de negro con la mezcla de es-

clavitud". (25)

En la probanza, el padre de Prudenta Borja, mulato, planteaba que no habia
razén para impedir el matrimonio, ya que en la familia Vargas habia muchos
casados con esclavas y mulatos. Alega ademds que el ser desiguales no impi-
de el matrimonio ya que ellos eran mestizos, no nobles. El que entabla la
querella, Ignacio de Vargas, cita también testigos que aseguren que &l y su
esposa eran hijos de mestizo y blanca y que sus hijos eran mestizos cuartero-
nes en cambio que Juan Bernardo de Borja y su esposa eran el primero des-
cendiente de esclavo y la segunda esclava que fue liberada por el anterior
para casarse; ademds que Prudenta,hija de estos,era "reputada por mulata: ra-

za de negro con la mezcla de esclavitud". (26)

La causa termina cuando las partes se ponen de acuerdo y permiten el matri-

monio.

Vemos entonces que durante los Gltimos afios del periodo colonial los blancos
consideran que no deben mezclarse con los otros grupos. Los mestizos tratan
de seguir las formas ideoldgicas de los blancos en relacién a su discriminacion

hacia el grupo negro, tratando de blanquearse, buscando en sus familias al-
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gln descendiente blanco que le diera pureza a su sangre. Los mulatos y to-
dos aquellos negros o descendientes de ellos, eran conscientes de esa discri-
minacidén pero luchaban por conservar un puesto que se habian ganado dentro
de la sociedad como hombres libres, con unas condiciones econdmicas iguales
o similares las de otros grupos como los mestizos o los blancos pobres. Asi,
se unen en enlaces matrimoniales con blancos y mestizos a pesar de los obs-
tdculos que se les presentan debido a su condicion socio-racial. Para 1803~
1805 encontramos que las familias buscan afanosamente una blancura que en
muchos de los casos han ido perdiendo por el proceso de Mestizaje. Asi, ya
no era la condicidn racial de blanco sino que se trataba de sentirse blanco

y que los demds lo consideraran como tal lo que les daba esa blancura.

Por ejemplo para 1803 en Antioquia Don Manuel Salvador Galvan entabla
pleito en contra de que su sobrina Marta Herrera se casara con Pascual de
Lorza por considerar que eran desiguales. En la probanza de que esto no era
impedimento se demuestra que en la familia de Marta Herrera muchos estaban
casados con mulatos o negros. Por ejemplo Don Salvador Galvan que era Al-
calde Peddneo del Partido de Miranda estaba casado con una mulata "mas a-
carbonada que clara™ y asi como este,otros de la familia estaban casados con
esclavos, con negros libres, con zambos, es decir "se hallan como es visto
trabucadas estas generaciones con las tinturas de mulatos y cada dia siguen

con abundancia la procreacion”. (27)

A todo esto la madre de Marta Herrera dice que toda la familia esta de a-
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cuerdo en que se casen menos Don Salvador Galvan pero no ve impedimento
el que Pascual de Lorza sea mulato ya que su hija es mestiza. Ademds su hi-
ja estd esperando hijo de este y lo que importa no son las calidades ya que:
" .Toda mi familia estdn casados en estos mismos términos sin igualar las ca-

lidades pues yo lo que solicito es la igualdad en el servicio de nuestro Dios

... (28)

En muchas ocasiones aunque se prueba las mezclas de las familias, estas man-
tienen una discriminacién en contra de las uniones con personas del grupo ne-

gro.

Vemos por ejemplo que Don Manuel Galvén que acabamos de mencionar, con-
vencido de que su familia era blanca a pesar de las probanzas de que estan
mezclados, entabla querella para que su sobrina no se case con José Maria

B I* = I ® nbl n I [ [
olivar, POI’qUG m|enh'os a prlmero es anca e segundo es negro CU)’O

clase es despreciable por su faccién y tintura". (29)

Se observa entonces a medida que avanza el siglo XVIIl y el mestizaje vaen
> - - 03 - .
aumento por la via del matrimonio, las autoridades provinciales y en general
los blancos tratan de frenarlo planteando una politica discriminatoria. Esta va
en contra del grupo negro ya que los mestizos se unen a los blancos convir-
tiendo el estigma del esclavo, del negro y la pureza de sangre, en las formas
- -, - ° - Ld -
ideoldgicas para mantener el control de los enlaces matrimoniales y asi eludir

algo inevitable como era el resquebrajamiento del sistema espafiol.
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7.1.2  El Concubinato: expresion de debilitamiento de un sistema

El concubinato y las relaciones esporddicas entre la poblacién libre de la
Provincia fueron vias por las cuales el mestizaje fue consolidandose a lo lar-
go del perfodo colonial. Desde la conquista las relaciones entre espafioles y
los grupos indigenas marcaron el inicio de una sociedad mezclada; con la
colonizacidén y la explotacion minera los esclavos entraron en escena como
los principales protagonistas del proceso de mestizaje. Para el Siglo XVIII en-
contramos que la poblacién mestiza y mulata va rompiendo las costumbres y

tradiciones que los espafioles habian tratado de implantar en las colonias.

La corona tratd de que la iglesia cristianizara a los esclavos y extendiera en-
tre ellos el matrimonio tal y como lo concebia la religidén del Estado. (30)

La poblacién esclava y sus descendientes, tal vez por tradicién y por las mis-
mas condiciones socio-econdmicas en que vivian, conservaron una forma muy

propia de concebir la familia, en donde el matrimonio como rito cristiano no

N

tenia cabida.

Aunque la poblacién mestiza tratd de asimilarse siempre a las costumbres de
los blancos por lo general la situacién econémica los llevo a identificarse con

los mulatos compartiendo con ellos su modo de vida.

Los blancos aprovecharon esta forma de constituir una familia y la usaron en

su beneficio ya que consideraron que esta no les planteaba responsabilidades
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que mancharan su prestigio y nobleza. Asi mantuvieron relaciones fortuitas
y en ocasiones formaron familias paralelas. Para mediados del Siglo XVIII,
la corona con sus leyes trata de corregir esta situacion planteando su politi-
ca discriminatoria, en donde van a intervenir las autoridades provinciales y

la iglesia como jueces implacables.

Vemos por ejemplo que en la Provincia Antioquefia en el Siglo XVIII el "con-

cubinato"

se presenta en todos los grupos socio-raciales predominando entre
la poblacion libre. Sin embargo dentro de estos, fue entre los esclavos y mu-
latos donde se did con mayor intensidad esta forma de constituir una familia.
Vemos que de 57 casos de concubinato entre el periodo 1726-1810 para la
ciudad de Antioquia, la mitad correspondia a mulatos o por lo menos habia

poblacion negra involucrada; el 42.10% correspondia a libres que no dijeron

su condicion socio-racial y el 8.77% era entre mestizos o de mestizos con

otros grupos (indios-blancos). (31) Esto no debe llevarnos a pensar que todos
los mulatos constituyeron sus familias de esta forma porque como ya vimos una
gran parte de mulatos y mestizos -sino la mayoria-acogieron el matrimonio

por la iglesia.

Para controlar la situacion de predominio de unas costumbres y de una vida
cotidiana dirigida por los libres y que resquejebraba el sistema espafiol, la co-
rona en su politica de "bien comin" y de "vivir en policia"” iniciaron para
fines del siglo una intervencion en la vida familiar y en las costumbres de la

poblacidon. Para 1777 con las leyes de la corona de frenar el mestizaje y
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controlar a la poblacién,se acrecientan las demandas por concubinatos. Las

auvtoridades locales consideran que esta era la manera de ordenar la sociedad.

Las autoridades de la provincia planteaban primero que todo, que el concu-
binato iba en contra de la religién cristiana y en contra de lo establecido

por la corona.

En la consideracion de que la familia era aquella constituida por el matrimo-

nio catdlico y que dentro de ella el padre debia ser la autoridad, dando buen
ejemplo a sus hijos; es decir velando que no se apartaran de la religién y

que se casaran por la iglesia, el concubinato aparecia comcs muestra de la fal-
ta de obligacidon que habia tenido el padre con la familia ya que seguramen-

te no habia dado buen ejemplo.

Para 1726 en la ciudad de Antioquia, en el sumario que se abre en contra

del concubinato o "amistad secreta" que tenfan -segin las autoridades~ Igna-
cio y Solano Delgado, (hermanos),con Dofia Mariana y Dofia Manuela de Es-
pinosa (hermanas), se consideraba que se habfan comunicado con "poco temor

de Dios, verguenza y respeto a la Real Justicia”. (32)

Las autoridades involucran a José Delgado padre de Ignacio y Solano diciendo

que el coopera en este concubinato. "...No estorbdndolo como debe por ser

de su obligacion como padre de familia debiendo celar la honra de Dios ejem-

plo de su casa y su familia". (33)
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Para 1785, en la misma ciudad de Antioquia,en el caso de concubinato de

dos libres, Ignacio Pérez y Maria Figueroa, se culpa a los padres de ella por
no darle buen ejemplo: "A los padres de la dicha por no darles buen ejem-
plo y por taparles sus fallas se les debia castigar, pero se les perdona por ser

muy ancianos". (34).

Esto muestra que las autoridades veian en la familia,tal y como la concebian,
el sustento de la sociedad que ellos habian organizado. Por esto familias cons-
tituidas por otras vias al matrimonio por la iglesia, no eran validas ya que se

salfan del modelo que habian tratado de instaurar. Era mas facil el control

de la poblacion bajo su mod.elo, por esto, el concubinato iba en contra del

poder espafiol en la Provincia.

4

Las autoridades provinciales siempre fueron en contra de los que ellos denomi-
naban "vagos" por lo general estos eran los que ponian en peligro los matri-
monios. Los jueces de los partidos y lugares eran advertidos en favor de celar
y no permitir a forasteros en sus jurisdicciones: "Celen los vagantes que se
introducen en sus jurisdicciones por el perjuicio y ofensas que siguen a ambas

majestades...” (35)

Uno de los perjuicios era el que perturbaban la paz de matrimonios "bien cons-
tituidos". Por ejemplo en 1777 en el sitio de Nuestra Sefiora de Sacaojal de
la jurisdiccidn de Antioquia el juez hace salir del lugar a Isidro Ruiz mulato

vago por residenciarse en la casa de una mujer casada en ausencia de su es-
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poso y con esto provocar "inquietudes que puede causar a un apartamiento

de dos consortes..." (36)

Asi, el concubinato o "ilicita amistad" entre libres casados o solteros era con-
siderado como un "quebranto a las leyes del Santo Matrimonio" y como esto
no se podia permitir por el mal ejemplo a los habitantes de los diferentes lu-

gares de la Provincia debia ser castigado severamente. (37)

Por ejemplo en el caso de Ignacio Javier de Villa mulato de Antioquia para
1786, que se encontraba en "piblico amancebamiento” con Juana Maria Ren-
gifo también mulata, las autoridades consideraban que se debia castigar con
serveridad ya que esto habfa causado la destruccidn de un hogar legitimamen-
te constituido como era el de Iénccio Javier de Villa; por lo tanto se casti=

ga... "Para ejemplarizar al piblico que corrompido labora en tan detestables

vicios..." (38)

Si las autoridades se apoyaban en cuestiones religiosas para evitar o castigar
el concubinato y las relaciones esporddicas, la iglesia con mayor razdn inter-

venia en la vida de las familias y en lo que denominaba "pecados piblicos".

Los representantes de la iglesia en la provincia consideraban que el concubi-
nato era uno de los problemas que agravaban cada vez mas la desestabiliza-
cién del sistema espaiiol. Asi, el trata de llevar a parejas que se encontra-

ban en esta situacidn al matrimonio era una forma de ir solucionando el "de-
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sorden™ que segin ellos habia en la provincia. Por ejemplo en 1769, el obis-
po de Popaydn libra dispensa a José Miguel Ceballos y a Manuela Holguin
primos, para que se cdsen. Los dos eran mulatos, vivian juntos y tenian una
hija. El obispo decia que concedia la dispensa con el fin de: "Evitar males
mayores y agrandar todo el desorden que en cuestiones de moral por la dis-

persidad de los habitantes y por su ignorancia hay en esta provincia". (39)

Ast en la politica de "bien comdn® participaba también la iglesia que veia

en peligro lo que llamaban moral y la re|igiosidod de la poblacién de la pro-
vincia antioquefia. Asi las curas de las poblaciones intervenian en la vida de
las familias y vigilaban para que en sus jurisdicciones no se hallaran personas
en concubinatos o en "ilicita amistad™. Vemos como para 1766 en el sitio de
la Puente de Tonusco jurisdiccién de Antioquia, el cura y vicario del lugar

era la persona que en primera instancia se enteraba de concubinatos o de ofro
tipo de relaciones como la ilicita amistad entre Fernando Sepulveda y Mcnue-

la de la Serna, libres. El cura remitia estos casos a los alcaldes para que es-

tos tomaran medidas y los solucionaran. {4Q)

En los pueblos de indios era el cura doctrinero el que se encargaba de velar
. ° - .

por la moralidad o sea el que los indigenas no se mezclaran en relaciones de

concubinato entre ellos o con los libres. Por ejemplo el cura doctrinero de

San Pedro de Sabanalarga para 1777 informaba que Felix Taborda libre se en-

contraba viviendo con Juana Maria chanci india tributaria sin haberse casado.
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Esta situacién la veia el cura docirinero como una consecuencia de la convi-
vencia de libres con indigenas; "...hablan asi indios como libres una misma

lengua..." (41)

Es decir, los libres y los indigenas compartian su vida cotidiana debido a que
' 4
el vivir mezclados les habia permitido no solo mezclarse racialmente sino en

sus costumbres, en sus habitos, en sus formas de pensar.

7.1.3  El Concubinato y la vida diaria de la poblacidon mestiza y mulata

Para el Siglo XVIIl, el concubinato y las relaciones esporadicas fueron expre-
sibn de la vida y costumbres de la poblacién de la provincia antioquefia.

Aungue las autoridades y la iglesia local vieron estas relaciones como el res-
quebrajamiento del sistema espafiol, para alguna poblacion mestiza y una sig-

nificativa parte de la mulata, eran parte de su modo de vida.

Para alguna poblacidén libre el concubinato significd la forma de constituir
una familia que en la mayoria de las ocasiones fue destruida por las autorida-
des provinciales como castigo a lo que ellos consideraban una ofensa. Por ejem-
plo en Antioquia para 1766 Don Francisco Rincon Blanco vivia con Rita Castro
libre, los dos solteros. Tenfan un hijo y compartian la misma casa desde ha-
cia dos afios. Fueron sentenciados a separarse y no comunicarse. (42) En el
mismo lugar para 1768, José Miguel Ceballos y Teresa Sérna, ambos mulatos

vivian juntos y ella estd esperando un hijo. Las autoridades los sentencia a
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pedir dispensa por ser primos y poder asi casarse. (43)

Otro caso,en el mismo lugar en 1798,era el de Juan Bernardo de Borja, mu-
lato, quien vivié mas de 15 afios con Juana Baufista Herrera esclava y con
ella tuvo hijos. Se casd con ella cuando comprd su libertad. (44) Para otra
poblacién libre el concubinato les llevd a mantener no solo su familia consti-
tuida por el matrimonio catdlico sino que paralelamente tenian otra familia
originada por relaciones extramatrimoniales. Familia con la que compartian

bienes.

En Antioquia para el periodo 1734-1811 encontramos varios casos en los cua-
les se daban familias paralelas la del matrimonio legitimo y la del concubina-
to. Por ejemplo Solazo Lezcano,Libre,tenia su esposa e hijos viviendo en un

lado del Rio Cauca y en el otro lado también vivia con una libre soltera.

(45)

El hecho de mantener familias paralelas fue expresion en muchas ocasiones de
la discriminacion que hizo la corona entre blancos y los demds grupos. Ast

el no permitir matrimonios "desiguales" llevd a muchos a conservar dos fami-
lias, una que era la que conservaba el prestigio, la moralidad y representaba
la legitimidad, y ofra que no era legitima para las autoridades pero que era
la deseada. El caso de Don Facundo Arbeldez es clara muestra de esta situa-
cién. A este blanco de Rionegro se le sigue un proceso de concubinato que

dura desde 1765 a 1770. De la edad de menos de 14 afios comenzo su rela-
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cién con su esclava que luego liberd llamada Matrona. Con ella tuvo 4 hi-
jos, luego se casd con Dofia Micaela Sénchez y con ella tuvo también hijos.
Sin embargo llevaba mas de 14 afios viviendo con Matronag; le construyd una
* - - .

casa y allf le tenia ganado para que se manfuviera. Muchas veces, los juz-
garon por este "delito": a Matrona la desterraron cada vez mas lejos de la
provincia, pero Don Facundo cuando la situacion se calmaba la mandaba traer
y vivia con ella como su familia. Don Francisco Arbeldez para salvar su pres-
tigio y desmentir las acusaciones que sobre su concubinato habian hecho algu-
nos esclavos suyos, se vale de la consideracion discriminatoria que se tiene
del esclavo de mentiroso y de ir siempre en contra de los amos: "Segln un

adagio vulgar que dice: los esclavos enemigo de sus amos”. (46)

Esto muestra las barreras ideolégicas que el estado espafiol cred para mante-

ner la sociedad dividida.

Otro caso en el que se dan familias paralelas que van a ayudar al proceso
de Mestizaje por medio de la ilegitimidad es el de Don Bautista Gomez, blan-
co vecino de Marinilla y casado en esa villa quien vivia en "mal estado"

con una india de Sopetrdn. Esta hacia todo lo de la casa mientras &l comer-

ciaba. (47).

La constitucién de una nueva familia en muchas ocasiones causo la ruptura
con la familia de "matrimonio legitimo™. Por ejemplo en 1726 Simén Macha-

do libre residente en la ciudad de Antioquia vivia en "mala amistad” con
q
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Marfa Rodriguez -libre- desde hacia 8 afios cuando se separd de su legitima
mujer. Por esto se le sigue causa y se le condena a separarse de Maria Ro-

driguez. (48)

En algunas ocasiones la viudez y el quedar con hijos llevd a constituir una
familia. El caso de Francisco Zamora mulato de Antioquia para 1786, quedd
viudo con 4 hijos. Cecilia Angel mulata soltera le ayudaba en los oficios de
la casa y por esto Francisco Zamora le daba de comer y vestir, con el tiem-
po esta se constituyd en su mujer y esperaba un hijo de él. Ninguno de los
dos establaron relacién bajo palabra de matrimonio sin embargo constituyeron
una familia la cual fue destruida por las autoridades al condendrseles a la se-

paracion. (49)

Se observa entonces que el concubinato significé para la poblacidn involucra-
da en ellos -en su mayorfa mulatos, - una forma de constituir familias que

fueron censuradas por las autoridades en su politica del "bien comin". Su ac-
cién estaba guiada a acabar con el "desorden" moral que habia en la provin-

cia y que perjudicaba el sistema.

7.1.4 Poblacién libre y la ilegitimidad

Para el Siglo XVIII, las relaciones esporadicas y el fratamiento que se le did
a los concubinatos y en general la politica de discriminacién que implementd .

la poblacién blanca, fueron factores que llevaron a que creciera un sector de
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madres solteras con hijos en diversos lugares de la provincia. Esta situacion

se daba entre los libres predominando entre la poblacion mulata.

En diferentes lugares de la jurisdiccion de la ciudad de Antioquia (Ver cua-
dro 25) para el periodo 1777-1805 se observa que es entre la poblacion mu-

lata donde encontramos que era mas significativo el madresolterismo.

Para el caso de Medellin sucede igual,de un total de 774 familias mestizas,
90 o sea el 11.63% corresponde a madres solteras; entre los mulatos de 1.122,

220 (el 19.61%) se compone de madres en estas condiciones.

En el Oriente Antioquefio entre los afios 1786-1787, hay un mayor nimero de
madres solteras entre los mulatos que entre los mestizos como se observa en
el cuadro 26, siendo esto mas notorio en Arma de Rionegro Guarne y Marini-

la.

Vemos pues que este hecho se presenta entre los mulatos de todas las regiones

sin que interese la cantidad de poblacién que haya en cada lugar.

Esta situacidn era expresidn de la consideracidon que se tenia de la mujer ne-
I

gra; ademds muestra que hubo un mayor mestizaje con negro. Los mestizos por

su parte se asimilaron mas a las costumbres y formas de pensar de los blancos,

evitando asi relaciones sin que mediara antes el matrimonio.
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Desde que los espafioles conformaron sus cuadrillas para la explotacion del
oro, comenzd el Estigma de la ilegitimidad. Se volvio costumbre entre los
blancos utilizar las esclavas y el tener hijos no reconocidos que vivian con

la madre sin la presencia de hecho del padre.

A todo esto, Magnus Morner dice:

"El cardcter patriarcal de la familia nuclear y aun extendida se
ha considerado natural entre peninsulares criollos y quizas mes-

tizos. En los otros grupos étnicos se supone la ausencia de pa-
dres que habian dejado prole ilegitima y posiblemente tradicio-

nes no europeas daban origen con mayor frecuencia a formas ma-
trimoniales". (50) '

Veamos por ejemplo el caso de Teresa, quien fue esclava de Don Valentin
de Areyza, espafiol residente en San Jeronimo jurisdiccion de Antioquia, la
cual tuvo 3 hijos con él. Para 1786, se les sigue causa por estar viviendo en
concubinato condendndolos a que Don Valentin de Areyza le de la carta de
libertad que le tenia retenida a Teresa y asi siendo libres sus hijas podia irse

desterrada a Marinilla. (51)

En este caso se ve claramente que el hecho de ser esclava le daba el derecho
al amo de utilizarla, por lo tanto el no darle la libertad mantenia sujeta a la
mujer a sus pretensiones, sin el derecho de reclamar la legitimidad de los hi-

jos ya que esto iria en contra de las politicas discriminatorias del Estado.

Estos hijos estdn marcados no solo por su ilegitimidad sino por ser descendien-
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tes de negro que llevan el "estigma de esclavos”.

Esta consideracidn ideolégica de:ilegitimidad igual negro igual esclavitud, fue
mantenida por la poblacién blanca para mantenerse separada de los otfros gru-
pos socio-raciales especialmente los mulatos. Los mestizos en su afan de asi-
milacién a los blancos, conservaron esta forma de ver la ilegitimidad en el

caso de los mulatos; para ellos crearon otra consideracion de ilegitimidad en
la cual esta era igual blanco, igual posibilidad de blancura. Cuando esto no
funciond asi, el problema fue resuelto simplemente no reconociendo al padre.
Por ejemplo en 1797 Maria de Agudelo vecina de San Jerénjmo, estaba en

relaciones con Salvador Franco negro esclavo. Esta, tenia un hijo que segin
los testigos citados era del esclavo, sin embargo ella alegaba que su hijo era

de un hombre libre y no decia el nombre. (52)

Como ya dijimos, los mestizos buscaron en la ileg’itimidcd la posibilidcdy de lo-
grar el blanqueamiento. Por ejemplo en 1791 Juan de Agudelo y Guerra, ve=
cino de Antioquia considera que su hija no debe casarse con Salvador Lopez
por ser desiguales: la una mestiza y el otro mulato. Salvador Lépez apoyado
por las autoridades, prueba que Juan Agudelo no debe apoyarse en la Real Cé-
dula que dice no se mezclen "nobles con plebeyos" ya que este es mestizo y
ademds "hijo natural de una mestiza pero sin padre conocido por lo que no

puede alegar de su desigualdad”. (53)

Para 1803, Felix Rojas de Rionegro pide ser tenido por hijo legitimo de Don
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José Echeverry y de Dofia Juana Morales, aunque su madre verdadera era
Nicolasa Valencid libre que tuvo relaciones con Don José en "una larga au-
sencia de su marido". Cansidera que por ser él un respetable comerciante,se
le den los "privilegios" que pide, o sea ser tenido por blanco usando el ape-
[lido de Echeverry y el "Don". Esta peticion es negada por la corona y an-

tes se le prohibié usar este apellido. (54)

Se observa entonces que aunque los mestizos traten de aprovecharse en algu-
nas ocasiones de su ilegitimidad, esta de por si los marca y para las autori-
dades y los blancos esto ya era suficiente motivo de discriminacién. En rela-
cién a las medidas que tomaron las autoridades respecto a las madres solteras
y en general respecto a aquellas mujeres que vivian en concubinato o mante-
nian relaciones esporddicas, encontramos que en la mayoria de las veces el

destierro a otras poblaciones era para ellos la mejor solucion. Por ejemplo en
1793 Setera Serna mulata tuvo relaciones esporadicas con otro mulato ‘l lamado
Marcelo Serna. Los dos eran vecinos de Antioquia; ella fue desterrada junto

con una hija que tenia del mulato a 8 afios en la poblacion de Valle de San

Andrés. (55)

Estas medidas tomadas por las autoridades de separar a las parejas que mantie-
nen relaciones de concubinato, o el mandarlas desterradas a otros lugares, ha-
ce que la madre soltera participe en la vida econdmica. Es decir la necesi-

dad de subsistir junto con sus hijos hace que la madre sea la autoridad den-
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tro de la familia en todos los niveles y en espgcicl en relacion al sosteni-
miento de ella. Asi, las madres solteras en su mayoria mulatas debieron tra-
bajar en diferentes oficios para mantener a su familia constituyéndose asi en
cabezas del nicleo familiar. Por ejempoo en Marinilla para 1786, Ana Maria
Rincén era mestiza, soltera con 3 hijos. Trabajdba como ventera y costurera

para mantener su familia. (56)

Cecilia Angel mujer libre soltera, con 2 hijos trabajaba como cocinera, la-

vandera y cargadora de lefia en casas de otros vecinos de Antioquia. (57)

Otro caso es el de Juana Marfa Rengifo mulata, vecina del sitio de Sacaojal
jurisdiccidn de la ciudad de Antioquia para 1786. Era soltera, con 3 hijos y

trabajaba para mantenerlos. (58)

Por Gltimo un aspecto que no hay que olvidar es que dentro de la poblacién
indigena también se dié el Madresolterismo. Vemos por ejemplo que en Sope-
trdn lugar de Antioquia para 1787 habia 49 madres solteras de un total de 128
cabezas de familia indias. (59) De estas muchas habian tenido relaciones con
mestizos, mulatos o blancos contribuyendo esto a acrecentar el proceso de mes-

tizaje y la ilegitimidad de la poblacion libre.

Vemos asi que el resquebrajamiento del sistema espariol en la provincia antio-
q
queia del Siglo XVIII, fue siendo cada vez mas fuerte debido al mestizaje.

Asi la minoria blanca traté de mantener el control sobre la poblacion discrimi-
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nando los grupos socio-raciales por medio de formas y consideraciones ideold-
gicas que frenaran la movilidad social. El no permitir matrimonios "desigua-
les", el controlar la vida familiar y social de las localidades fue la tdctica
. - -
para obstaculizar un proceso que ya no se podia detener: una nueva sociedad

donde el mestizaje racial y cultural era un hecho.

Se observa por ejemplo que en la milicia desde el Siglo XVI los mulatos y
zambos no tenia cabida. Para el XVIIl y mas concretamente en 1776 Francis-
co Silvestre decia que: "Esta capital abunda la gente de color, sin correspon-
der a su nimero la blanca, nombrar a los de esta para oficiales de las com-

pafifas de aquellas...™ (60)

En cuanto a su participacién en la vida politica, los mestizos y mulatos no
tenfan poder de decision en el manejo del Estado. Por ejemplo, el llegar a
puestos piblicos fue excepcional entre la poblacion libre. En la mayoria de
los casos en que se nombrd a libres en un puesto piblico fue un acto que be-
neficid a los intereses de determinados blancos. El hecho de nombrarlo expre-
s6 la conciencia de la minoria blanca. Por ejemplo en 1781 en la ciudad de
Arma fue nombrado un mulato para el cargo de Alcalde ordinario. Esto lo hi-
cieron varios blancos aduciendo que habian pocos vecinos de esta condicion
en este sitio donde la pobreza y la necesidad eran palpables, (61) Este nom-
bramiento era para presionar al gobierno para que se les concediera a algunos

blancos la propiedad de la tierra.
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Concluimos enfonces que las formas de discriminacidn y los agentes hacia
quienes iban dirigidas fueron cambiando a lo largo del periodo colonial. Esto
porque a medida que fue creciendo el mestizaje la poblacién blanca fue sien-
do minoritaria, los indigenas disminuyendo y los esclavos fueron siendo libres.
Asi, la forma de controlar esta gran poblacién libre fue discriminar al grupo
mayoritario que eran los mulatos y hacer que los mestizos se idenficaran con

las costumbres blancas sin permitirles tampoco asimilarse a ellos.

Desde el Siglo XVII comienza el mestizo a tratar de blanquearse y a justifi-

car su pureza de mestizo.

Por ejemplo en 1670 Pedro Serrano y en 1683 Leonardo de los Santos, el uno
de Antioquia y el otro del Valle de Aburrd justifican con testigos que son

mestizos. (62)

Se trataba de mostrar que a mas de ser mestizos eran libres y sin mezcla de

negro esclavo. Asi el mestizo comienza a discriminar también al mulato.

En la vida cotidiana, el blanco y el mestizo encontraban formas de discrimi-
nacién hacia el negro. Por ejemplo en 1785 Don Miguel Mendez de Castillo
causaba a Francisco Garcia mulato de proferirle insultos. El Alcalde ordinario
comprobd que esto era falso y lo absolvié de la carcel (63). Pero a la vez

que eran provocadores de disputas, el decir "negro" "zambo" era un insulto a
la dignidad y prestigio de los blancos o de los mestizos. Por ejemplo el caso

de Don José Urbina espafiol residente en Antioquia quien puso demanda civil
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contra Don Leandro Vivanco blanco residente en el mismo lugar por haberle
dicho "perro, zambo, negro saramullo. Por este motivo se le retuvieron los
bienes ya que segin Don José Uribna esto era : "...Calumnia tan de nega-
tiva que contra mi vociferd tan grave perjuicio de las obligaciones de mi na-
cimiento y procederes honrados con que piblicamente los he manifestado en
mis acciones polfticas..." (64). Después de declararse culpable de este deli-

to, Don Leandro Vivanco recobra su libertad bajo fianza.

También era un desagravio a las leyes y al orden establecido por los espafio-
les el que los negros mantuvieran relaciones de solidaridad entre ellos. En
1781 se castiga a Don Luis Porto y a uno de sus esclavos porque en el "tu-
multo de 1781" el esclavo le avisdé a Lorenzo de Agudelo capitan de este
movimiento comunero que lo venian persiguiendo. Esto merecia un escarmien-
to porque quien:

"Se atreviese a ejecutar una infidelidad tan perjudicial al Estado

I I 7

porque proteger a un sedicioso de la clase del referido Agudelo

es uno de los mayores delitos de calificada traicién y de que pu-

dieron resultar las mas fatales consecuencias a la tropa ya que

avisado Agudelo con los demds vecinos hubieran podido emboscar-

la™. (65)
Pero es que las relaciones de solidaridad entre el grupo negro eran expresion
de la transformacion de la vida social de la provincia en donde solo se pre-
tendia crear condiciones de supervivencia y la garantia de ejercer derechos

como "los de trabajo y libertad que les eran negados™. (66) Este era el fin

del movimiento comunero de 1781, en donde la poblacién libre, sobre todo
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mulatos,se unieron para enfrentar la politica fiscal del Estado. En Guarne
en 1781, el aumento en los precios del tabaco y el aguardiente, el esta-
blecimiento de pulperias y la orden de matriculas y tributos para desempefiar
el oficio de mazamorreros unid a negros libres y mulatos de diferentes luga=
res del Oriente antioquefio para pedir que se les dejara trabajar sin cargar-

los de tributos. (67)

También encontramos la unidn entre mulatos y de estos con los mestizos en

la extension que tuvo el movimiento para la zona de Antioquia. (68)

Asi, el movimiento comunero fue una clara muestra de desestabilizacién del
sistema espafiol en donde los mulatos y negros libres fueron los principales pro-
tagonistas y esto se did asi no solo por ser ellos en su mayoria desposeidos

y pequefios propietarios en busca de mejores condiciones de vida, sino porque

a nivel social eran los mas discriminados por ser el grupo mayoritario.

7.1.5 El Estigma de esclavo y el distintivo de "Don"

En su politica discriminatoria, la poblacion blanca encontré en el distintivo

de "Don" el simbolo de su nobleza y pureza de sangre.

El buen linaje y la nobleza e importancia de la persona fue medida no solo
por sus condiciones econdmicas sino por el hecho de que en su sangre no hu-
biera mezcla de "mala raza" o sea de sangre de negros que equivalia a decir

descendiente de esclavos. Por ejemplo en 1786 Don Gabriel Ignacio Mufioz
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vecino de Medellin presenta testigos para que digan que es blanco, que aun-
que es hijo "natural" de Don Francisco Mufioz y una sefiora "principal des-
cendiente de los fundadores" es de buen linaje y "sin nota alguna y mezcla
de mala raza". Después de todas las pruebas se le da la razén de ser tenido

por "Don". (69)

Para los blancos era una injuria el que alguien les quitara el tratamiento de
Don.vemos el caso de Don Juan José Diaz vecino de Antioquia quien pone

pleito ante las autoridades contra Estanislao Jaramillo por haberle escrito en
un papel que le envid "Sefior Juan" en vez de "Don Juan" negando asi "mi

calidad y ascendencia". (70)

En 1800 en Santa Rosa, Don Joaguin Mora, vecino de Medellin entabla que-
ja contra Don Francisco Zapata por haberle "sindicado" quitdndole el distinti-
vo de "Don". Se prueba que Don Joaquin merece el ser tratado de "Don" por

ser noble y blanco. (71)

Yemos asi que en las acciones y actitudes de la poblacién blanca estaba siem-
pre presente el estigma de esclavo; de negro. El distintivo de "Don" marcaba
entonces una diferenciacion socio-racial en donde aquellos que lo ostentaban
eran los "puros de sangre" y los que debian tener el poder sobre una pobla-
.a - ' . .

cién mezclada en su mayoria de negro. Los mestizos entonces fueron el inter-
medio entre la pureza y la esclavitud, asimildndose en condiciones econémicas

a los mulatos y negros libres y tratando de ascender a la situacion social de
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los blancos que en algunas ocasiones alcanzaron comprando su limpieza de

sangre y con ella el distintivo de "Don".

En conclusidn la sociedad antioquedia del Siglo XVIII, presenta una estratifi-
cacién social basada en una diferenciacidn socio-racial, con grupos econdmica~
mente diferenciados, pero que no presenfan un caracter cerrado. Es decir mes-

tizos y mulatos tenian posibilidades de ascenso social .

Esta situacién unida al crecimiento de la poblacién libre provocd en la estruc-
tura social regulada por los blancos un resquebrajamiento. Su reaccidon para
evitar el ascenso de los grupos considerados por ellos infériores fue la discri-
minacién. El mestizo, y sobre todo el mulato, fueron considerados simbolos de
ilegitimidad. El negro o el descendiente de negro llevaba ademds el estigma
del esclavo y por lo tanto fue el punto central de la politica discriminato-
ria del Estado y de los otros grupos. Su modo de vida no estaba de acuerdo
con el de los blancos. Manifestaciones como la irregularidad en los enlaces
matrimoniales, el concubinato, el madresolterismo iban en contra de la esta-
blecida por los espafioles, de ahi su decidido y severo control sobre las cos-

tumbres de la poblacién mulata.

Los mestizos asimildndose mas a la forma de vida de los blancos por su deseo
de parecerse a ellos, acogieron la discriminaciéon al negro a pesar de que en

la mayoria de las veces su situacién econdmica era igual que la de ellos.

Esta arma ideoldgica para frenar el ascenso de los libres y mantener el con-
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trol sobre la poblacién se expresaba también en no dejar que los mestizos y
mulatos participaran de la vida politica ni en los cargos mas importantes de
la milicia, ni el clero. A nivel de la vida cotidiana, esto se manifiesta en
el trato que se.debia dar a los blancos y en los obstéculos que se ponian a

relaciones entre mulatos y mestizos y entre estos con los blancos.
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CONCLUSIONES GENERALES

En conclusién diremos que la mayor parte de la poblacién de la Provincia es-

taba compuesta por los denominados "Libres" o sea los mestizos, mulatos y ne-

;
]

gros libres.

Estos grupos socio-raciales mantuvieron un crecimiento sostenido de la poblacidn
a pesar de factores como la mortalidad. Sin embargo esto no quiere decir que
las familias fueran numerosas y por el contrario se observé que el promedio de

hijos por familia era bajo.

La familia en la provincia Antioqueiia del siglo XVIII desempeiid un papel fun-
damental en el desarrollo de la poblacién pero enmarcada en unas condiciones
econémicas, sociales, culturales diversas segin el grupo social al cual perte-

neciera.

En relacién a la conformacién familiar y al comportamiento demografico de la
poblacisn libre de la Provincia, se encontrd que el grupo mestizo presentd una
mayor regularidad demogréfica que los mulatos. Esto se derivo de la diversi-

dad econdmica que presentd la poblacién de la Provincia, y de otros factores
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que incidieron de manera decisiva. Entre ellos la natalidad, mas alta entre |
mulatos que entre mestizos pero contrarrestada por una mayor mortalidad entre

los mulatos, lo que implica unos menores indices de crecimiento.

Unido a esto, la crisis esclavista y el proceso de manumisidn significaron un
factor de irregularidad demogréfica entre los mulatos.  También la informali-
dad en las relaciones de pareja : el concubinato, el no someterse a normas
de los blancos en cuanto al matrimonio, el madresolterismo, etc. fueron ele-
mentos que incidieron en la irregularidad demogréafica de los mulatos que chocél’

con la regularidad de los mestizos.

Pero también se dieron semejanzas en el compori‘cmienfohdemogréfico del grupo
mestizo y mulato. La divisién del trabajo dentro de la familia; el crecimiento
constante de la poblacién, la esperanza de vida que hace que la poblacidn

después de los 30 afios comience a disminvir y la realidad geogréﬁc‘o y econd-

mica en que vivian, eran elementos comunes para los mestizos y mulatos.

A nivel econdmico una gran parte de los mestizos y mulatos encontraron en la
pequefia propiedad territorial su medio de vida. De ella derivaron su sustento
diario con sus cultivos y el poco ganado que podian adquirir debido a su pre-
caria condiciéon econdmica. Por esta misma razén, el nicleo familiar se con-
virtid en una pequeiia empresa donde la mano de obra eran sus miembros y to-

do lo producido revertia a solucionar las necesidades de la familia.

336



Asi, la pequefia propiedad se constituyo en el soporte de la economia provin-
cial que le significé a un mayor nimero de poblacién mestiza mas que a mula-
ta, una independencia econdmica. Un significativo sector de mulatos no tu-
vo acceso ni siquiera a pequefias extensiones de tierra, donde poder ubicar su
vivienda. Esto los llevé a mantener relaciones de dependencia con aquellos
que tenian tierra. Los grandes y medianos propietarios mantuvieron en sus tie-
rras poblacién libre, sobre todo a los mulatos o negros libertos, que antes ha-
bian sido sus esclavos y que ahora conservaban en calidad de agregodos o mer-

cenarios libres.

,

Para el propietario de la tierra esto significaba fuerza de trabajo, y valoriza-
cién de sus tierras por las mejoras que los dependientes hacian. Para los mesti=
zos y mulatos que vivian en estas condiciones significéd una dependencia econd-
mica dificil de romper. El estudio de este proceso es imporfante pues en él

se encuentran las raices del campesinado moderno.

La falta de tierra cred a nivel social un conflicto, expresandose esto en proble-
mas como la vagancia que se fue aumentando. Esto, motivado por no tener me-
dios para vivir, llevé a robos y al fomento de los "juegos prohibidos" como el
juego de naipes. La posibilidad que se abrié para la solucién de este proble-
ma era la apertura de frontera y la ereacion de nuevos establecimientos. Asi
mucha poblacién mestiza y mulata va en busca de tierra, colonizando regiones
apartadas de los nicleos y enclaves de poblamiento y alli hacen su vida co-

mo pequefios propietarios.

227



Un aspecto importante en la economia de la Provincia fue la mineria. Una
gran parte de la poblacién mestiza y mulata se dedicd al trabajo minero en
calidad de mazamorreros. Por lo general esta actividad era realizada con

mano de obra familiar.

La labor minera fue importante para los libres ya que les ayudd a conservar o
a adquirir independencia econdmica y en algunos casos fue la via para ascen-
der socialmente. Es decir, para una gran parte de los mulatos el mazamorreo
significd el medio para independizarse econdmicamente. Para ofros que poseian
pequefias propiedades era el medio de complementar su manutencion y de ele-

var el nivel de vida de la familia.

Para algunos mestizos el trabajo minero les permitié obtener un cierto presti-
gio social o por lo menos  constituirse en los més prestantes econémicamente dentro

de su grupo y a ser considerados socialmente por esto.

Pero si la minerfa dié a algunos la posibilidad de estabilidad econdmica y so-
cial, el comercio fue - sino la Gnica- la més importante via de ascenso social
para olguﬁos mestizos y mulatos, que llegaron a "blanquearse". Aunque fue
excepcional el mestizo que llegé a tener fortuna por el comercio, los que la
lograron compraron titulos de pureza de sangre o se unieron en matrimonios que
blanqueron sus apellidos. Sin embargo la mayor parte de los mestizos y los
mulatos que se dedicaron al comercio lo hicieron en pequefia escala, que ape-

nas les rendia para abastecerse. Por lo general el mestizo y el mulato que se
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dedicd al comercio, lo hizo en oficios que este generd como arrieros y fer=
ciadores. Estos oficios significaron un medio de abastecimiento o de comple-
mento a la manutencién familiar. Muchos de estos eran pequefios propiefarios
que alternaban la actividad agricola con alguno de estos oficios._ Otras ve=
ces era la forma de vivir de mestizos y sobre todo mulatos que estaban agre-

gados o en condiciones de dependencia.

Otro renglén en el que participd la poblacién mestiza y mulata fue el de las
actividades artesanales. Estos oficios significaron para los libres un medio de
obtener su sustento diario o dé complementarlo ya que muchos eran pequefios
- - . - . - . . . »
propietarios. Estas actividades no fueron una via de enriquecimiento ni de as-
3 L d . . » 3 °
censo social. Aqui debemos resaltar que la mujer enconiré en los oficios ar-
tesanales: una via de participar en la vida econdmica. Las madres solteras,
las viudas o mujeres solas frabajaban por lo general como costureras para man=
tenerse. Esto no quiere decir que no fuvieran cabida en otras actividades,
porque como ya hemos visto también estuvieron presentes en la mineria, en

el comercio y especialmente en labores agricolas.

Por Gltimo, la sociedad Antioquefa del Siglo XVIlI, presentd una estratifica-
cién social dbierta; compuesta por grupos socio-racial y econdmicamente di-
ferenciados. Con unas caracteristicas muy propias y que permiten la movili=

dad social.

Los mestizos mas que los mulatos tuvieron posibilidades de ascenso social. El
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crecimiento de la poblacién libre habia provocado un resquebrajamiento del
sistema espafiol y esta movilidad era expresion de él. Las costumbres de los
libres predominaban sobre las de los blancos. Su reaccién fue la de aplicar
una politica discriminatoria en contra de los mestizos y de los mulatos. La
forma ideoldgica que sustentd esta politica fue la "pureza de sangre" y el
"Estigma de Esclavo". El tener o no sangre de negros fue el elemento eje
con el que midieron la legitimidad, la nobleza, la honradez, la blancura y
el prestigio, de los habitantes de la provincia. Se trataba por medio del con-
trol de la vida de los mestizos y mulatos de evitar la pérdida de poder de

|

la corona espafiola, que ya estaba resquebrajado.
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