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La idea del presente trabajo nacid en circunstanciss muy concretas,
la vinculacion de uno de los ponentes al INEM de Medellfn, Dada la
preoccupacitén fundamental de los INEM por optimizar el rendimieanto

académico y disminuir la mortalidad en este campo, surgid la inquie-
tud por constatar en qué medida las reforasas roalizadas durante los
atios 1977, 78 y 79 han logrado este objetivo en los grados 10 y 11.

Para su realizacion se efectuaron las sigulentas etapas:

= Elaboracitn del anteproyecto. Este se hizo durante la préctica
administrativa efectuada en ol INEM de Medellin.

- Elaboracion y splicacidn de instrumsentos a estudiantes y profeso-
ree de los grados 10 y 11 de los [NEM de Medellin, Bogotd, Call y
Monterfa, seleccionados estratificadasente de la poblacion. Se
contd en esta etapes con ls colaboracion del doctor Framcisco Car-
dona, Vicerrector Académico del INEM de Modellfn, a quien de anted
wano demoe los agredecimientos y en su nomire a los demds directi~

voe LHEM donde se efectuaron las encuestas.

= Tabulacitn, anflisis e laterpretacion y recomendaciones o sugeren-
clas.



El trabajo presenta los sigulentes capftulos:

1. Maveo Tedrico. El cual contiene d¢ manere panorémice el desarro-
llo histérico de los INEM y sus perspectivas en el plano de la
educacién en el pats.

2. Disefio Metodolégico, con los objetivos e hipbtesis derivadas de
éstus.

3. Resuitados

4. Conglusiones y recomendaciones.

El estudio es de nacuraleza descripciva explorateria, no es un traba-
Jo exhaustivo que permits conclusiones y sugerencias categdricas. Su
pretensidn no excede a la de ser un trabajo serio que enm algin modo
puede servir de base para ulteriores investigaciones en los INEM.

Agradecescs la decidida y valiosa colsboracite del doctor Luls Oscar
m.ummumum-uumuymsy.mm
Qué &n alglo wodo aliencarom nuestros propésitos.




1.1

1.2

1. MARCO TECGRICO

Planteamiento del Problema:

Los INEM han contado desde sus inicios con el propdsite fundamental
de optimizar el rendimiento scadémico y en funcidn de este objetivo,
tiene un ordenamiento especial, Plan de Estudios, Sistema de Califi-
cacién, Calendario y Régimen de Promocifn propios. Cabe emtonces la
posibilidad de cuestionar este objetivo a partir de estas condicio~
nes especificas.

Este seminario se realizd en una instancis determinads para la Insti~
tucitn, despuss del Redisefio Curricular del afio 1978 y se hiso en

los grados 10 y 11, en atencifn a sus caracteristica especial de pro-
mocion semestralisada. Surgen entonces los siguientes interrogantes:
Cusll de los dos Gltimos Planes de Estudio han favorecido mis el ren-
dimiento académico? En qué medida el grado, la modalidad, el siste~
ma de calificacion y la semestralizacion afectan este vendimiento?

“m.

1.2.1 Proyecto INEM. La idea del sistema INEM obedecid a todo




-Mhtmprcuﬁlﬁ-
tincamérica, llamado "Integracilo Econdmica Latinosmericauna'.
El sumento de las Lnversiones laperialistas en la industria,
el proyecto de la integracidn como su principal Llustrumento

y en consecuencia el fortalecimiento del cspitalismo exigl-

glan un aumento de meno de obra industrial calificeda y per-
soual en diveccifn adainistrativa plblica y privada. En es~
te objetivo insistiin todas las reuniones, acuerdos, declara-
ciones y planee de desarrollo educativo y en base a &1 plan-

tearon les nuevss orientaclones. J

Rudolph Atcon, ideSlogo de la polftica ilmperialista, en su
informe 'Universidad Latincamericana”, elabord ;) comienzo
de la década del sesenta, los lineamientos generales de una
polftica educativa para Latinoamérica. Dice Atcon: "Si de-
seamoe hacer algo construciivo, algo que decida entre el
fraceso y el éxito, tenemos que establecer enseguida ua plan
educativo integrado para todo el continente. A su vez debe-
mos coordinsrlo con los programas ys existentes en los cam-
pos econfmico y social a fin de garantizar ua proceso efec-
tivol. (1)

(1) ACEINEM, Materisl de DiscusiSn. ndmero 1. La reforma
gducativa. 1979, Sedellfn. Pag. 1.



(D-nhm, organismos especializados de la OWU como la
UNESCO y 1a UNICEF y de la OEA cowo el CIES llevan adelante

esta polftica. 7

La realizacitn del Proyecto INEM en Colombis fus Llapulseda
por los Gobiernos del Freate Nacional.| En 1964 Glenn F.
Verner, especialista en educaciSn secundaris, asignada pavae
12 misiOn de Planeacidn Nacional, de SducaciOn en Colombia,
veslizd estudios sobre La polftica educativa en la enseflan~
22 secundaria, presentd andlisis y dio recomendaciones y su-
gevencias. En las recomendaciones y sugerenclas se destacan:
Revision de los programs: en base a los sigulentes aspectos:
Reduccidn de la cargs de trabajo de los alumnce; semana de
30 perfodos, incluyendo tyes perfodos extra escolares, ve-
duccitn del ndmerc de materias por semana, provisidn de un
programs diferenciado con variscion de objetivos vocaciona~-
les, suspensifn de exfwenes finales y creacifn del departa-
meato de programecifn em el Ministerio de EducaciOn. Desa-
rrollo de wna filosoffa bésica. Mejorsmieato del Proceso
do prosocifn de slumnce. Estabilizacion de la carga acadé-
mica del profesor, organizacidn de los servicios de conse~

Jeria y preparacitn de consejerce. Establecimiento de

planteles experimentales para los programss.
3




La administraciOn del doctor Guillermo LeSn Valencla presen-
t0 el primer proyecto de comstruccidn de diez y oveve plante~
les de educacion media diversificada. Pero stlo en 1967, du-
rante el gobierno del doctor Carlos Llev:a Restrepo, se ela-

bord ol plan definitive pare el BIRD..”

Los antecedeates de la politica de nivel wedio se esbozan en
el proyecto asl: "En la elaboracitn de sscas bases se ha
tenido en cuenta la experiencis de la educacidn colombiana,
las recomendaciones de las wmisiones de expertos nacionsles
y extranjeros y las conclusiones de coaferencistss suspicia-
des por organismos iaternacionales como la UNESCO, la ORA,
la oficina Ibercamericens de iducacién y la Oficina Interna-
clonal de Educacite de Ginesbral. (2).

“» L Justilicecitn de esta nueva politica se sustentd en un

audlisis sumario de la educaciOn wedia se criticod el que
este nivel se dirijes fundamentalmente a “preparar para la
mmmmmumumm

(2) MEN, CAPEC, Instituto de dducaciOn Media, Proyecto para
presentar al BIRD, Bogotd 1967. Pag. 35



2 la capacidad de la wmisma, al tiempo que descuida la for-
mummuvn-‘ummnnu{-_".
(3). Tewbién los procedimientos de instruccidn tipicos de
uns ensefianza “"libresca, verbalista y superficial com de-
trimento de las actividades formativas y de la particips-
cion activa del estudiante en su educacion”. (4). Y ade~
wis los procedimientos de administracifn. En sintesis se
precisaba esprender una dréstica veforws de la educacitn
-luuu-y”mumumJ
El denco sugirid la Lategracidn de un grupe de educadores
colombiancs para poner en marcha el proyecto presentado.
Se confermd entonces el llamado “grupo Pedagdgico”, diri-
gido por el doctor Luis Delfin Insuasty, com tres activi-
dades fundamentales: primera, la de Currfeulo, encargada
de estructurer los planes y programss educativos, bajo la
diveccidn del doctor Daniel Ordotes Sadillo y la colsbora-
cidn del doctor Augusto Olarte y del Licenciado Julio
Ernesto Vera. Segunda, la de Especificaclones educativas,
comisionada para dar informacido a los srquitectos sobre
(3) idem. pag. 3

(4) Idem. peg. 38



construccion de los edificios, presidida por el arquitecto
René Corradine. Tercera, la de Manejo, respounsabilizada
de coordinar la preparacion del personal docente, a cargo
del doctor Augusto Lombana. Una wes establecido lo ante~
rior por la Oficina Administrativa para Programas Educati-
vos OAPEC, se elaboraron anteproyectos para ser presentados

por tercera ves al Banco Mundial.

En el mes de junio de 1967, el mencionade Banco otorgl el
eapréstito para la construccidn de los diez primeros insti-
tutos. El empréstito para los nueve restantes se logrd en
febrero de 1970. En septiembre 16 de 1968 se cred mediante
decreto nGmero 2393 el Instituto Colombiano de Comstrucclo-
nes Escolares ICCE, al cual se confid la responsabilidad de
los INEM en su parte administrativa, arquitectdsica y peda-
gogica, siendo Ministro de Educacidn el doctor Octavio Aris-
mendy Posada. En el afio de 1969, mediante decreto nimero
1962 se crearon los Institutos de Enseflanza Media Diversifi- B
cada. Los primeros diez iniclarom actividades en el afio

1970, los otros nueve en 1972.

oo -4 Los INEM presentan una innovacidn en la educacién secun~




daria del pats, tanto desde el punto de vists scadémico,
bachillerato por freas y modalidades adaptado & las condi-
ciones eocicecondmicas de les regionce doude estdn eitua-

dos, como desde el punto de vista propiamente aduinistra-

tendria cardcter experimental y uns vez consolidado, serila
la base a partir de la cual se esprenderis la Reforma Gene-
ral de la educacitn media. la Instruccifn a impartir for-

RAMA MODAL IDAD

Académica Clenclas y Humanidades

Industrial Electricidad y Electrinica,
(ufmica Industrial, Metalme-
cinica, Construcciones.

Agropecuaria Cultivos, industria animal

Comercial Secretariado, Contabilidad

Promocion Social Salud, Nogar, Comunidad



das y hummnleticas que buscan preparsr al educando princi-
palmente para ingresar s los estudios superioresl. (5)

Las demis ramss corvesponden a la experiencia vocacional y
sus objetivos se expresan asl: 'La sccifn comprende expe-
riencias que al loterponer los avances de la clencia, los
adelancos de la tédcmica y Los requerimtontos de ia chvilis
sacibn actual, forman y desarrollan ean el individuo crite~
rios sobre una profesidn de nivel medio, la que permitird
incorporarse en forma dtil y efectiva al desarrollo socio-
econdmico del pats”. (6)

Para la efectiva discriminacion, en base & educacibn voca=-
clonal y no vocacional, los INEM contaron con el estable-
cimiento de nuevos procedimientos de diveccidn y coutrol
de estudisntes, secundados por consejeros que desarrollan
umtﬁnmmocum{\-cubhqhn-
eitn vocacional para los alumnoe de los niveles I y II,
tendiente a detectar las habilidades del estudiante, sus

(5) ldem, pag. 52

CBIN STnaliol



intereses y posibilidades. Un ciclo denominado pre-voca-
cional, pera dumos de los niveles III y IV en el cual los
conse jeros gufan la eleccidn del estudisnte hacia una de-
terminada orieataciém del bachillerato: académico, indus-
trial, comercial y promocién social. Un tercer eciclo deno-
minado vocacionsl para los niveles V y VI en donde el alun-
no se sitdd en un campo especifico de aceidn gque puede ser:
quimica industrial, metalmecénica, construcciones etc. Fi~
nalizado este Gltimo ciclo el estudiante es consciente de
salir para un mercado de trabajo o para la universidad.

En el aspecto de la Docencia el Proyecto INEM también contd
con nuevos principios de ilnstruccidn y procedimbnto, los
cuales se formularon asf: "la educacitn centrada en el
alumo", el profesor como guia y orientador de las activi-
dades del alumnc, la comunidoad como responsable del grado
y calidad de la educacitn que necesitan sus asociados.

Los planes y programas de estudio se configuraron de acuerdo
a los siguientes criterios: posibilitar sl alumo el paso




1.2.2

de un programa a otro sin mayores trsumatismos. Facili-
tar la promocién sutomfiitica de los niveles con dos materias
perdidas. Garantizar el desarrollo diseriminado de los es~
tudiantes, Promocionar mecsnismos para que el estudiante
-mwumuumnntumw.
Estimular el desarrollo de actividades culturales y depor-

tivas.

Operacionalizacion del proyecto. S5n la marcha de los Ins-
titutos de Ensedanza Media Diversiiicade, pueden distinguir-
se dos etapas: Primers la adminisiraciOn del ICOE, en vir-
malmumniu 1968, etapa comprendida des-
de su creacitn hasta el afio de 19‘0 Y una segunda, bajo
la direccion inmediata del Ministerio de Educacidn, en vir-
tud del artfculo 51 del decreto extraordinario nGmero 88

de 1976.

1.2.2.1 AMAuministracion del ICCE.
1.2.2.1.1 Plan de Estudios. En este perfodo se
orients y reglementd el pian de estudios
ea virtud de los decretos 363 de marzo
10 de 1969 y 1085 de junio 8 de 1971.

10



Se establecieron con ellos las siguien-

tes modalidades en la Enseflanza Media:

= Un Bachillerato cursado en un minimo

1

de sels afios, semestralizados. (12
semestyes) y dividido en tres ciclos
ordenados gradualmente asf: primer
eielo llamado de exploracila vocaclio-
nal fara los niveles I y il; segundo
de orientacifn voecscional para los aiw
veles III y IV, donde el alumo hace
la eleccidn de una de las sigulentes
ramas: bachillerato académico, indus~
trial, comercial, agropecuario y de
promocifn social; tercer ciclo de
orientacifn ocupacional para los ni-
veles V y VI en el cual el alummo eli-
¢ una de las siguientes modalidades:
Humanidades, Clenclas y Matemitices,
Electricidad, C.nstrucciones, Qufmica
Industrial, Secretariado, Contabilidad,
Agropecuaria, Salud, Organizacitan de
la Comunidad y Hogar. (ver cuadro 1).



=« El Plan de Estudios con dos nideocs

de asignaturas, llamadas asignaturas
scadéunicas comunes, obligatorias para
todos los estudiantes y otro ndcleo

formado por asignaturas vocacionales,
correspondientes & vramas y modalida-
des existentes en cada INEM, exigidas

a los alumnos de la rama correspondien-
te. (ver Cusdro ;).

1.2.2.1.2. Sistema de Calificacifn y Promecidn de

Aluancs .

La escala de calificacion del trabajo es-
colar se ordend de 0 a 5 de acuerdo al
siguiente porceataje: 75% para trabajo
ulludoondmymm ol
examen semestral. hﬁcl‘nn-ud
con materias aprobadas con ua minimo de
tres y con una asistencia al 90% de las
clases en cada asignatura.

12



El decreto 363 inetituyd como una moda~
1idad muy cavacteristica el que el alun-
uu”ﬁl‘t“l“‘tﬂ.lﬂ“‘ﬂu'
res perdidas podflan ser habilitadas o reem-
plazadas por otras. Pero esta modalidad
fue reformada por el decreto 1085 segdn el
cual el alumao sdlo podrd perder dos asig-
naturas pars eer promovido al préximo se~
mestre y se conservabs para las materias
perdidas las Nivelaciones (repeticidn de

la materia por una ves).

1.2.2.2 Mainistrecion del Ministerio.
En virtud del decreto 088 del 22 de enero de 1976
que reorganizd el Ministerio de Educacifn y reea-
tructurd ol Sistems Educativo, se euprimis la Sub-
gerencia Pedagfgica del Instituto Colombiane de
Construcciones fscolares, los funciomarios de ésta
pasaron a formar un grupo de trabajo como Divisidn
Especial de Fnsefanzs Medin Diversificada, con la
funcitn propia de administrar los INEM y comvertir-

los paulatinamente en Institutos de carreras inter-

13



ummmcumamdumu
ww,unmmmmu
(arados 12 y 13).

umm-numm-uu-uuuh-
cifn 11234 de diciewbre 6 de 1976 que reglamenta

el articulo 10 del decreto 088 para los IHEM, so-
bre promocitn de alumos. Se establece de acuer-
do con Gsta la promocita de slumos anual en los

1.2.2.2.1 Plan de Estudios.

gl ouevo estudio de la realidad educa-
tive nacional y particularmente del de-
sarrollo curricular de los INEM, llevd
al grupo de curriculo de la Divisila a
plantear una significativa reestructu~
racién de los planes y programes de es-
tudio. La vesolucitn ndmero 130 de ene-
ro 23 de 1978 viene & veglamentar el
cusplimiento de los ouevos propdsitos.
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Esta resolucifn, llamada Redisefio Curri-
cular, axigis el reajuste del plan de

estudios en los sigulentes aspectos:

Unificacidn del nécleo comn de forma-
cifn general pars todas las modalide~

des y reublcacitn y ajuste de la laten~
sidad horaria d: algunas asignaturas de
la siguiente manera: en los grados 6°
y 7% 861 para ssignaturas de ndcleo co-
min y 14% para exploracidn vocacional;
en los grados 8°y 9, 71% para las asig-
natures de nOcleo comtn y 29% de orlea-
tacifn vocasional; en los grados 10 y

11, 54% para asignaturas de ndcleo co-
nin y 467 de formacitn vocacionsl. E!l
decreto 1085 disteibufa los porzentsjes
asf: en los niveles I y [I, 84X para

las ssigunaturas de nOcleo comfn y 163

para asignaturas de exploracilOn vocaclo-
nal; en los niveles III y IV, 711 para
asignaturas de nicleo comin y 29% para
las asignaturas de orjentacidn vocacio-



‘\’

nal; en el nivel V, 417 para las asig-
naturas de nicleo comin y 59%, para
asignacturas de formecifm vocacional;
en el nivel VI, 51% para asignaturas
de ndcleo comin y 49% para asignatu-
ras de formacifn vocacional.

El parfodo de los seis alios sa reorga~
nizd ast: grados 6°y 7, 8y 9 con
promocife anual, llemsda educacifn bis
sica secundaria. Se comservan en este
perfodo los ciclos de exploracion y
orieantacitn vocacional. Grados 10 y
11 con promocitn semesiral, dencuina-
do ciclo de educscitn media vocacionsl.
(ver cuadros 3 y 4).

En la vesolucion 130 se cbserve un au-
mento pa  la intensided horaria pars

las asiganturas vocacionales, lo cual
cbedece av wno de los aspectos ceatra~
les de la veforms educstiva, la tecani-

ficecitn.



1.2.2.2.2 Sistems de Calificacidn y Promocifn de
Aluanos .

Las normes para la evaluacifn del tra-

bajo escolar y la prowociln da alumios

en este perfodo, se ordessron en virtud
de la vesolucitn 11234 de 1976 y la cir-
cular 05 de agosto de 1978.

Con la resoluciSan 11234 se dividio el ato
escolar para los grados §*a 9 en cinco
perfodos con eacala de calificacion:
1=10, 1-15, 1-20, 1-25,1~30 respectiva~
mente y para los grados 10 y 11 el se~
mestye en tres perfodos: 1-20, 1-30, y
1-50. Para las materias perdidas se es-
tablecieron los cursos remediales con un
valor del 100 por clento. Perdido el cur~
80 se establecis el devecho 4 la habili-
tacidn.

17



Con la cirvcular 05 se reoxganiad el ato
escolar en cuatro periodes con escals
de calificacitn de 1 a 10 de acuwerdo &
los sigulentes povdentajes: primero y
segundo periodos 207 cada uno y tercero
y cuarto el J0% cada uno. Y el semestre
en dos perfodos de 401 y 60% respectiva-
msnte. Pers las materias perdidas se
voouplaseron loe cursce remediales pov
los cursos de refuerso y recuperacida
con un valor del 50% y wa examen de habi-
litacitn para el otro 501 con derecho &
rehabilitacidn.

1.2.3 Inenizscitn de la BducaciOn Media.

Los [NEM cowo sistema de educacifa secundaria totalmente

nuevo, abrlerom ¢l camino de ua plansamiento integral del
sisteme educativo. Los t@cnicos del BIRD & ese proplsito,
sostionen en 1967 que en el desaxrolle del plan jobal de-
blan coutemplarse los siguientes puntoe:




{m-u-m-mm,w
chera los trabajos ya vesalisados, coovdiner planes educa-
tivos y planss generales de desarrollo socloeconSmico;

* programar metas tenmicudc en cusnta los estudios de recur-
008 bumsncs, realizados;’ perfeccionar la oficina de pla-
neacifn en su estructura administrativa; coordinmar las
Labores de plansamiento y ejecucifn entre el Ministerio
de Pducacitn y otras eficinae (ICETEX, SENA, COLDEPORIES
ete); preparar planes y programes no sOlo con metas cuan-
titstivas sino tambdién uetas relacilonadas con la calidad
y productividad del sistema”™. (7).

Eetas indicaciones adquirieron todo su significado em el
afo de 1970 con el Programa Sectorial para la educacida
.x-nuu-u-u-.aumw\

Dicho programs exigfa dar un tratamiento estructural a
laxgo plazo al sistema educativo, pare de ese modo ase-
gurar el vendimiento interne y la mayor productividad.

Siguiendo esta orientacibm se¢ planted en los documentos

(7) ldem, pag. 1
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oficiales la necesidad de modificar la organizacitn
tradicional de niveles, primaria, secundaria y supe~
vior por la integrecide de los niveles escolaves en
dos grandes mSdulos, un nivel de educacifn blsica con
nueve grados de escolaridad, en donde se luspartan los
couocimientos minimos necesarios para que el Indivi-
duo respondsa sdecuadamente a las exigencias de la vi-
da en comunidad y de cambico en eu marco soclocultu~
ral tradicional y un nivel de educeaciOn profesional
Qe abarque los ciclos de enseflanza ocupecional, tec-
nologica, y académica ¢ universitaria. lulocuho.“
integrados com objetivos terminales concretos, son ni-

veles scad’enicos progresivos que permiten tener ec-
ceso al mercado de trabajo © @ niveles superioves de

conoc lmiento, incluyendo cursos de postgrado, maes-
tria y dostorado,

Para impulsar la concrecidn des esta nueva organisacidn

por niveles, se contaba con programss bdsicos. Para
los ¢inco afios de educacitn fubdamentsl, estaban las
. concentraciones de desarrollo rural y urbano; los cua-
tro siguientes del ciclo bisico y los siguientes de




enseflanza ocupacional los copaban el programs INEN;
la ensenanza tecnclogica descansaba en los Losticu-
tos Tecnoldgicos y por Gltimo las universidades te-
nfan el programa de las facultades.

En las postrimeriles de su gobierno, el doctor Misael
Pastrane Sorrero, expidid el decreto ntmero 080 de

\-ba“l”‘ que diversif{icaba la educacifn media
de todo el pats, garantizando el desarvollo de la fi-
Mosoffa INEM. Luago la administracitn Lipez Michel-
sen, continuando los linesmientos de la politica edu-
cativa enterior, ea el decreto extraovrdinario 088 de |
enero 22 de 1976 distingue entre oducacidn formal y
oo formel y establece en la formal los siguientes ni-
veles: educacibe preescolar, educacitn bisica, educa~
citm sadia ¢ intermedia y educaciOn superior.

La educaclén preescolar se introduce normativameate
por primeva ves entve los niveles de educacifn formal.
La educacion bésica de nuave grados de escolaridad
preseata dos etapas, una primera de cimeo grados, gra-
tuita y obligatoria y otra de cuatro grados, con atem~



cifn especial dal Estado. La educaciOn media e inter-
mdia se organiza diversificadamente en dos ciclos,
uno vocacional, llamado ciclo de educacidn media voca-
clonal y otro profesional, llamado ciclo de educacidn
intermedia profesional, cada uno de estos con una dura-
¢ifn de cuatro semestres. La educacidn wedia vocaclo-
nal conduce al gredo de bachiller, ls iantermedia pro-
fesional al de Técnico o profesicnal intermedio, ambos
grados con continuidad en la educacion superior. (ver
cuadro 5).

En Julio de 1978 la sdministracidn Turbay Ayals, esta-

blecis, madiante el decreto 1419 los marcos legales del
Diseio y la Administracita Curricular de la Reforma Edu-
cativa hacha por el decreto 088. Se precisa en aquel

la secuencia del sistema educativo, su oriestacifa ted-
rico préctica y se conteupls 1la ejecwcitn de la educa-
cifn en sus dos fases: iHedia Vocacional ¢ lotermedia

profesionsl. Este decreto recoge el fundamento filced-
fico del poryecto INEM y la experiencia de la aplica-

cifn del Curriculo diversificado.
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En febrero 9 de 1979, mediante decreto ndmero 327 se
crearon les 'Ceatros Auxiliaves de Servicios Docentes™
CASD, com el propdesito de ofyvecer servicios educativos
para el compomente practico del currfculo diversifica-
do a los alumos de plantsles que no cuentan con los

recursos didacticos necesarlos peara el ciclo de educa~
cion media vocacional. El programa completo comprende
un total de 23 centros ubicados en diferentes ciudades
del pais. Actuzlmsnte funcionan ocho, en les ciudades
de Medellin, COcuta, Flovencia, Villavicencio, Ssbana~
larga, Armenia, Manizales.

De todo lo anterior se deriva qua los aspectos centra-
les de la veforma educativa han sido la diversificaciom
y tacaificacidn para lo cual se ha extendido a todo el
pais. la experiencda INEM.

Variables que afectan el Rendimieato Académico.

El sistema INEM trata de superar la explicacion tradi-
cional y determinista del apremdizaje que jusga el de-
sespeflo escolar con los criterios de los alumos buenos
y malos, alumnos vépidos y lentos y busca ganar terve-
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casual deatro del cual es posible el pronSstico,
la explicacién de nivel y la tasa de aprendizaje.
El aprendizaje se plantea en consecuencia como el
resultado directo de una situacion creads por los
planes y programas brindados por la instituciom,
por la participacitn del estudiante en el proceso
ensefiauza aprendizaje y por los mitodos de ensefian-
za adoptados por los msestros. La celided de 1la
enseflanza que se ofresca determinard los resulta-
dos del proceso. Cabe entonces analizar las varia«
bles que dentro del INEM afectan el rendimiento aca~
démico.

1.2.4.1 Variable de la Institucitn.

Institucionalmeate los LHEM cuentan con
una serie de caracteristicas propias.

Planes y programes en base a objetivos y
en continua experimentacidn, endlisis y
veforma. Diversificacisn de opciomes en
la educacidn media. Flexibilided y elec-
tivided velativa del currfculo para los

5



elumos. Depertsmentalizacifn y consi~

gulente organizacidn del trabajo docente

en equipo y por Areas de especializacitn.
Funcionamiento en base sl principio del

“elumno como centro del proceso educativo”.
superando de este modo el concepto tradi-
cional de utilizar el plan y los programes
como base de la sccidn docente. Calenda-
rio propio, anual en los cuatro primeros

grados y semestral en los dos Oltimos. Or-
ganizacion de la clase con un promedio de
treinta y cinco alusmmos. Buenos laborato-
rios y abundande material diddctico. No

existe el texto Snico como recurso para

orientar el aprendizaje. En su lugar se
uquotmu-amauc;nu.-
terial preparado segln las caracteristicas
de los estudiantes y la naturaleza de las
asignaturas y apoyadas en una mejor utiliza-
cifn de los recursos del medio. Ests inno-
vacidn disminuye considerablemente el costo
indigecto de la educacidn por cuanto los

25
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padves de familia no tienen que hacer altas

erogaciones para la compra de textos escola-

Planta fisica muy eficiente con disponibili~
dad de aulas ventiladas y amplias, mobilia~
rio y tableros adecuados.

Variables del Profesor.

De las relaciones profesor alummo depende la
obtencion de un clima favorable para el
aprendizaje, de ahf la necesidad de proyectar
blen esta velacidn. Los INEM atienden en el
profgsor a lis sigulentes variables; expe-
riencia, se requiere como condicidn indispen-
sable para su logreso en la Instituciom.
Capacitacion, especializacién en el fArea de
trabajo con disponibilided para la actuali-
sacién no s6lo en los comocimientos propios
de su &rea sino tembién en las técmicas de
administracion, planeamiento y




1.2.4.3

legislacitn educativa. MHetodologts, la
departamentalizecion facilits la planea-
cidn y supera la improvisscidn y rutina
de la ensotianza. Se insiste en el traba-
Jo de equipo y lsmétodos de dinfmice de
grupos. Se busca la formacion de destre-
225 y habilidades, ol lesa es “sprender
haciendo" y favorecer asi el desarrollo
de la creatividad, la capacidad critica y
el proceso de socialisscion de los estu~
diantes. Rotacitn, el profesor debe estar
en disponibilidad para brindar los conoci~
mientos de su fres en cualquiera de loe
grados escolares en que sea requerida.

Varisbles de los alummos.

Los principales preblemas del estudiante
INEM que requieran especial atencifta pue~
den agruparse de la siguiente manera:

problemss de adaptacidn, los wmés cosunes.
Se traducen en msnifestacitn de Lnconfor- .'

27
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mided, desaffo a la sutoridad, desobedien-
cis continuada, conductas evasivas ¢ indi-
ferentes e inestabilidad en su formecidm
@acolar. Estos problemas se originen ge-
neralments en las relaciones slumno profe-
Sor y dentro de uu comportamieato social
inadecuado. Pueden ser sus causas, las
dificultades familisres, la falta de in~
formacion sexval, la incapcidad para re-
Partir adecuadamente el tiesmpo entre acti-
vidades académices y recreativas, la dis-
paridad de criterios con los métodos ea-
pleados por loe profesores y la falta de
Patrones adecuados para manejar las aitua-
Cionas socdales todo lo cual entorpece las
de entrenamiento social y de aprendizaje.
Los problemas econdmicos, frecuentes en la
mayoria de estos alummos, afectan la luci-
des en el comportam‘ento, el remdimiento
académico y la estabilidad emocional.
Sin embargo son wenoe alarmantes que los
anterioves. Problemas académicos, en este
28



canpo precisa tener em cuenta, cuando el
problema se debe a falta de estudio, de-
ficiencia meatal, desacuerdo eatre los
conocimientos adquiridos a los exigidos,
falta de guia y orieantacifa vocacional o
escolar Cuando el problems académico es
la expresitn de sus problesms escolares
en general. Problemas emocionales, dese-
Quilibrio entre las aspiraciones y las
posibilidades de realizacifn, confusibn
en la estructuracion de los valores; di-
ficultades de entendimiento con el sexo
opussto; dificultades en las relaciones

con los padres, cospafieros y profesores.

+,

ElL INEM se enpefia en minimizer el efecto
de estas varisbles sobre el rendimiento
scadémico y cuenta para ello con el De-
partamento de Psicoorieatacién el cual

dispone de perscnal especialiszado y efi-
cieate.



2.1 Sistems de Varisbles.

2.1.1 Varisbles Dependicutes.

* Rendimionto Académico. S5e¢ eutiemde por readimiento acedé-
mico el logro de objetivos en el procese ensetanca aprendi-
zaje. ©In el estudio este comcepto gemsral se uidid en fye-
cuenclas total de estudiantes sprobados y reprobados, duran-
te los semmetres de los atios 1977, 1978 y 1979 paxa el gra-
do 10 y 1978,1979 para el grade 11.

+ Opinifn sobye la semestralizacitn, se widid wa base W\las
catagoriss a favor o en countra.

« Opinitn sobre el ntaere de asignatuvas, sedida G base g\
las categorfas euficiente, excesivo, escaso.

‘ Opinitn sobre el sistemn de calificaciSn com las categorias
20, 30 y 50 por ciento, 40 y 60 por ciento, 30-40 y 30 por
m,mo
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2.1.3

° Sistemas de CalificaciOn, los dos dltimos experimentados

en el INEM, Sistess uwno: 20, 30 y 50 por ciento. Siste~
wa dos: 40 y 60 por ciemto.

* Planes de estwiios: Plan wno: regido por el decreteo 1085

y Plan dos vegido por la vesolucitn 130.

Variables da Control.

Grado escolar, grados 10 y 11

Nodalidad v orientaciSn del bachillerato, scadémica, indus-
trial comercial y promocidn social.

Objetives e Hipbtesis.
Objetivos HipOtesis Nules

Comparar el rendimiento o existe relacifn entre el rendimien~

académico por grado y to acadéuico y el plan de estudios,
modalidad en dos planes No existe relacifn entre el rendimien-
de estudio. to acad@mico obtenido en dos planes de

estudio y el grado.



Cosparar el rend imiento
académico por grado en
dos sistemas de califi-

cacifm.

Obtener una apreciacidn
de los estudiantes y
profesores sobre semss-~

Ho existe relacitn entre el readimien-
to académico obtenido en dos planes de
estudio y la mcdalidad.

£l vend imieato académico no deponde
del sistemm de calificacion.

o existe velacidn entre ol rendimien-
to académico obtenido an dos sistomas
de calificacita y el grado.

lio emisten diferencias significativas
entre la proporcifam de estudiantss
que estd a favor o ea contra de la se-
meotraliszacida.

La opiaita sobre la semestralizecitn
a0 depende del grado.

La ocplaidn sobre la semsetrelisacion
oo depende de la modalidad.

o existen diferenclias significativas
eutvre la proporcitn de profesores gque
estd a favor o en contra de las semes~
tralizecitn.



Obtener una apreciacidn
de loe estuwdisntes y

profesores sobre los
cursos de refuerzo y

Cbtener una apreciacifn
de los estudiontes sobre

el ntmere de asignaturas.

No existen difevrenciss significatives
eatre la proporcidn de estudlantes
Que estd a favor o en contra de los
cursos de refuerzo y recuperacidm.
El hecho de estar a favor o en contra
de los cursce de vefuerzo y recupera-

cunu“.hl grado.

El hecho de estar a favor o en contra
de los cursos de refusrzo y vecupera-
citn no depende de la modalidad.

No existendiferencias significativas
entye la proporcitn de profesores que
estd & favor o en contra de loe cursos
de refuerzo y recuperaciom.

No existen diferenciss significativas
entre ¢l ndmsro de estudiantes que
consideran suficiente, excesivo o esca-
80 el nomevo de asiganturas.

La opinion sobre el nomero de asignatu~
vas no depende del grado.

La ocpinioan sobre el ntmero de asignatu~
a8 0o depende de la modalidad.



Obtener una apreciaciom
de los ecotudiantes y

profesores sobre siste~
mas de calificacion.

2.3 Poblacion y Muestra.

La opinitn sobre el ndmero de asig-
naturas no depende de la modalidad.

No existen diferencias significati~
vas sobre el ntmero de estudiantes
que prefieren un determinado siste-
ma de calificacion.

El hecho de estar a favor o en comn-
tra de un determinado sistema de ca-
Lificacion no depende del grado.

El hecho de estar a favor o em com~
tra de un determinado sistema de ca-
lificacion no depends de la modalidad.
No existen diferencias significativas
entre el ndmero de profesores que
prefieren un determinado sistema de
calificacion. -/

4

¢ 2.3.1 Poblacion; ummam«.—iu del presente estu-
dio estd constituida por los profesores y alumnos de los

grados 10 y 11 de los diecinueve Institutos Nacionales de

enseflanza media diversificada, durante el primer semestre

del aflo 1979.
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2.3.2 estra. El estudio se realisd en custyo de los diecinue-

ummmnmm
ficas ast:

3 Central  Medelitn Ny = 6
Ibagud
Pereiza
Neiva

Manizales



6 Pactfico Popayan K. =
Pasto
Cali

La formula para hallar el tamafioc muestral(s), proporcional
& cada estraco estd dads por:

8 BB X0 donde p.q.r.s. es la propor-
&-ﬁz *..l.:.'_..‘... citn de cada estrato.

Con un ervor tipico de 5% y un nivel de confisnsa de 95%

aw-
w308 6:19x4.19%6.19x3.19
19

0.0033164 « 0.0003184 « 4.015
0.000651 + 0.0001744 0.0008254

De cada estrato se debieron estudiar ¢l siguiente ntmero de

Institetos:

M -~ NIded ~1.26 - 1

36



Ny =% de & <0.86 =~ 1
Ny + 3% de 4 LA - 1
M, <162 de & =064 - 1

4
Los INEM corvespondientes de cada estrato se seleccionaron

al asar asi:

Zona Oriental: IHEM Keonedy de Bogotd
Zona Atléntics: INEM de Moatorla

Zona Pacifica: INEM de Cali

Zona Central: LNEM de Medellin

De cada INEM se tomd un total de 80 alumnos, 40 por cada
grade. Cowo los alumnos se encuentraen ubicados en wodali-
dades diferentes y no todos los INEM presentan las mismas
wodalidades, dstas se astratificaron por &reas asi:

ESTRATO  AREA MODALIDAD POBLACION

1 Acsdéaica Cieacias y Humsaidedes H = 2

! Isdwecriel Electrieided y Eletsd- . . 4
aica, Quinica Industrial,
Meotalmecdnica, Construc-

3



3 Comevcial Secretariedo y Contabili- l,- 2
dad
o Promocifn Técnices de Comunidad N~ 1
Soctal
TOTAL E -~ 9

Mo se imcluyd en la estratificacion el Sxea agropecuaria,
ya que s6lo dos INEM de los de la musstra (Bogotd y Momte-
ria) poseen dicha modalidad.

La propozcidn de cada estrato fue:

P ~ 2/9 - 0.2

q ~4/9 ~ 0.44044

T - 2/9 - o2uzn

s = 1/9 = 0.11111

Como la totalidad de alummos en cada grupo correspondia a
40, el tamatc muestral de cada estrato fue:

N, ~221 - 8.8 79 alumos por el Sres académica

1

lz - 4% ~17.6 ¥18 aslummos por el dres Industrial
-,-m = 8.8 = 9 alumnos por ¢l Srea Comercial
l‘-ln “ &.4 7 4 slumos por el drea de Promocifm

Social



¢ Finalueote de cada INEM se tomd un total de 32 profesores,
8 por cada grado. La seleccitn se estratificd asf:

ESIRATO  AREA DEPARTAMENTC PODLACION

Espafiol
Artes
Industrial

Comereial
Proaocile Secial

La probeabilided da cada estrato fue:
P = 711l ~ 0.63636
q = &/11 ~ 0.36363

Como s totalidad de los profesores de cada grado corree-
Mnm.dmw&uﬂoumm



INEM fue:

Ny = 64 de 4 = 2.56 = 3 profesores de dvea académica
Ng = 365 ded = 1.44 ~ 1 profesor del dvea vocacional
N TOTAL - = & profesores por cada grado.

2.4 [Instruseatos de Medicioa.

© Las dreas de informaciOn sobre las cuales se diseflaron los proce~
dimientos de medicidn ds variables y los instrusentos de recolec~
citn de datos fuerom las sigulentes:

Cartas dirigidas a los Vicerectores acadfmicos por el sefior Vice-
rector acaddmico del INER de Medellfn. (mmexo 1)

Cuadro sobre rendimieato académico de los alumncs de los grados
10 y 11. (anexo 2).

Cuestionario pra estudfantes. (anexo 3) ~
Cuestionirio para profesores. (anexo 4)

La informacido se midié con simples preguntas que pueden obser-
varse en los formularios smexos. Paras ssegurar la validez de
los instrumentos se sometierca al criterio del Director de Tesis,
del Vicevector Aadémico, los Jefes de Departamento, profesores
y estudiantes del INEM de Medellin. Con el fin de lograr uma ma-
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yor precisitn y seguridad en las respusstas los responsables del
estudio se hicieron presentes en la elaboracidn de los cuestiona~

rice. La investigacion fue presentada en loe Institutos medisnte
cartas dirigidas a los Vicerectores académicos.

“ r



Las posibles relaciones entre las varlables se detectaron mad lante
dos pruebas estadlisticas: prusba Z paza difevencia de proporciones
y prueba X° pera difevescis de frecuenciss. La intensided de le
relacion af midis con el coeficiente phi ( # ) en tables de dos por
dos y el coeficiente V de Cramer en tablas mayores. La naturalesa
hhnm-mMMQMﬂu
los datos usando toda ls informacita. Se aceptd el nivel de signi-
ficacion 0.05 para mantener o vechazar las hipoteeis mulaes.

3.1 Rendimiento Académico em doe Planes de Estudio.

TABLA 1

Andlisis de diferencis eutre el ndmero de estudlautes aprobados y rve-
probados en dos planes de estudlo, (frecuencias esperadss ).

REND | MLENTO PLARES DE ESTUDEO
F— L4 L) VAL X
Aprobados 2.772 2.678
(2696.44) (2.753.55) 4.14
s i - P ¢ 8

(278.55)

42



P £ 0.05
# - 0.“5

Conclusion. S existe relacitn entre el rendimiento académico
Yy los plases de estwdio. La Intensidad de la vrelacidn es bas-
tante débil (¢ ~ 0.085).

Andlisis de diferancia entre el némero de estudiantes aprobados
¥y reprobades en dos plones de estudio, segin el grado.

Rendimiento Acsdémico Planes de Estudio
Gredo 10 Figrado 11 crade™ c. 11 yalor
Aprobados 1467 1305 W07 121
(1.475.56) (1.215.44) (1.561.67)(1.191.87)
Reprobados 161 &2 Ne & W92

(152.43) (126.12)  (161.32) (123.12)

x P 0.05
vy = 0.13

Counclusidn: Existe relacida eutve ¢l rendimiento scadémico ob-

tenido e dos planes de emudio y el grado. Sin embargo la in-
tensidad de la velacita es wmuy déoil.
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AoAlsis de diferencis entre el ndmero de estudiantes aprobados
y reprobados en dos plames de estudio segén la modalidad:

Aprobados 759 805 %8 %2 M 765 253 145
' (766.18) (857.42) (927.21) (954.40) (759.53) (777.66) (242.90) (164.05)

97.39 =

Reprobados 87 1 55 ) | 46 93 15 35
(79.21) (88.57)(95.78)(98.59)(78.46) (80.33) (25.09) (i6.9%)

=P <005
'.‘o“

Conclusifan. Existe relacifn entre el rendimiento académico obte-
nido en dos planes de estudio y la modalidad, aunque la intensi~
dad de la velaciOn es demesiado débil. NOtese que la mayor dis-
crepancia se observa en La modalidad académica Plan dos.

3.2 Rendimiento Académico en dos Sistemas de Calificacifn.




TANLA 4

Acdlisis de diferencis entre el némero de estudlantes aprobados
y reprobados en doe sistemas de calificaciOn.

Rendintento Acadéaico g  Ststema de Calificacitn  Valor %
1 2
Aprobados 2.7112 2.506
ao"o“) ao“'o”’ 20.9 =
Reprobados 358 468
(419.55) (406.44)
= '4 'o“

,i - 0.058

Conclusitn. Existe relseitn eatre sl rendimiento acadéaico y

amamm.hmummx.
TARA $

Andlisis de difevencia entve el ndmerc de estudiantes aprobados

y veprobados en dos sistemas de calificecion segin el grado.

-——

Rendimiento Académico * Sistema de c-xﬁu;u-u
Grado 10 crado 11 Grado 10  Grado 11 Valor X*
Aprobados 1407 1305 1235 12n

(1.487.52) (1.162.91) (1.432.27)  (1.135.28) 476.44



Reprobados 316 42 a2 “

(35.47)  aea.08) (226.72) Q79.71)

3.3

=P £ 0.05
Vv = 01
Conciusién. cxiste relscifn entre el rendimiento scad@aico ob-
tenido ea os sistemas de calificacifn y ol grado, sunque wuy

leve. La discrepencia mayor se encventra em el grado 10 en aw-
boy sistensas.

Opiaim sobre la SewsstralizaciOa.

Avdlisis de diferencia eatre la proporcita de estudiasntes que
estén a favor ¢ en contra de la semmstralisseidn.

A tavor En comtra Valor 2

0 &0 3.4 x

=P £ 005

Conclusidn. Existen diferenciss significativas eantve la propor-

cifa de estudisntes que estd a favor o en contra de la seamstra-

Llizsacitn.
Y3



TANLA 7
Anilisie de difevencia entye el ndmero de¢ estudiantes que estd
a favor o en contra de la semistiralisscida segfn el grado.

Grado
Opiaita 10 Valor l’
A favor [ ] 86
(85.3) (85.5) 0.0 =
En contra s’ 56
(56.5) 56.5)

= = 0.05
Concluoion. E1 hecho de sstar a favor ¢ au coutrs de la semes~
tralizacitn no depende del grado.

TANA S
AnSlisis de diferencia entre ¢l ndmevro de estudiantes que ostd
8 favor o en contre de la sesestralizacion segin la wodalided.

ssTaerar———es — -
Nodalidad
Opini®n L. dguics Industrial Comereial Pwom.Socisl valor X2
A faver % 79 ¥ 19
(43.35) (65.02) (43.35)  (19.26) 13.88 x
En contra

@%n  obm gy abm
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=P < 005

v = 0.2

Conclusifn. 8 existe relacidm entre la cpinifn sobre la semes~
tralisecitn y lo modalidad, avoque bastacte débil, la sayor dis-
crepancia se eacuentra en [ndusctriel.

Aaflisls de difevanzia satve la proporcidn de profesores que
estin a favor o eu coatra da 1o sesestralizacion.

A favay Ea contra Valor 2
3 63 1447. =
x P > 0.05

Conclusion. Rstadfsticamente las diferencilas entve las propor-
ciones no son sigeificativas por tanto mo apavecen pruebas que
pevaitan afirmey por parte de los profesores una mmyor propor-
cifn & favor o en sontra. El hecho de gque la mayor proporeidn
esté en coutra #¢ limita Gunicsuente a los profesores de la muse-

tra.



3.4 Opinitn scbre los Cursce de Refuerso y Recuperacifn.

TABLA 10

Anflisis de diferencia entrve la proporcidn da estudiantes que
ests a favor o en cootza de los cursos de refusrso y Tecupera-

cida.
A fayox in coatrs valor 2
83 1t 13.29 =

"(o.a.l :
Concliueidn. Existen difevenciss sigalficativas entre la propor-
eidn de wcobidimtos @uo setd o favor o ea contra de las cursos

da refverzo y Tecuperacida.

TANLA 11
Andlisis de diferencia antre el ndmero de eatudisates que estd
& favor o ea contra de los cursos de refuerso y recuperacidn se-

gln el grado;

L L



Opinion Grado Valox l’

10 Al
A favor 130 126
Qzn 2 03. =
En contra 12 18
(15 (15)

=P 0.05
Conclusitn. EL hecho de estar a favor o en contys de los cuxsos
de vefuerzo y recuperacitn no depende del grado.

TABLA 12

Andlisis de diferencia enire ¢i niuerc de setciiantes que estd a

favor o en contya de los cursos de refuerse y recuperacitu segln
la modalidad;

L — e e T T T e
Opinidn Modal idad 2
Acoddmics industrial Comsreial Prom. Secial Valor X

A favor 67 92 o7 k23
(64.39) (96.59) (64.39) (28.62) 4.18 x

En coatra S 16 5 a4
{7.6) (11.4) (7.6) (3.38¢(

0



3.5

Conclusion. El hecho de estar a favor o en contra de los cursoe
de vefuerso y recuperacion no depende de la modalidad.

TABLA 13

Anslisis de diferencia entre la proporcion de profesores que estd
a favor o en contra de los cursos de refuerszo y recuperacion.

A favor 10% En contyra 90% Z ~4.53 x

“ 40.”

Conclusion: Existe diferencis significativa entre la proporcion
de profescres que estd 2 favor o en comtra de los curscs de re-
fuerso y recuperscion.

Opinidn Freate al Namero de Asignaturas.

TASLA 14

Andlisis de difervencia entre ol ndmero de estwiilantes que conside~

ran suficiente, excesivo o escaso el ndmero de asignaturas:

Suficlente Excesivo Escaso valor lz
205 22 57

Xp < 0.05
3
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Conclusitn. Existes diferencias significativas entre el ndmero
de estudiantes que considera suficiente, excesivo o escaso el nd-
wero de asignsturas. NOotese que la meyor discrepancia se observa
en la categoria de suficiente.

TASLA 15

Andlisis de difevencia entre el nfmero de estudiantes que comsi-
deva suficiente, encesivo o escaso el ntmero de asignaturas, se-

gon el grado.

Grado
Op:nifa 10 1 valor X2
suficlente 107 48
(102.5) (102.5) 2.9z

Excasivo 10 12

(1) (11)
Escasc 25 b )

(28.5) (28.5)

=P > 0.05

Conclusifn. L= opinidn sobre el ndmerc de asignaturas no depen-
de del grado.




TASIA 16
Andlisis de diferencia entre el nGuero de estudiantes que coasi-
deran suficlente, excesivo o escaso el ndmero de ssignaturas se-

gtn la modslidad.
Modal tded
0pinidn , odgmica Industrial  Comssreial Prom.Social valor X2
suficients 61 67 56 21
G191  (77.95) (51.97)  (23.09)
Seesive 10 M p ) 28.%. x
(3.57) (8.63) (5,57) (2.47)
Lscaso 1 32 14 9

(14.45) (21.67)  (4.45) (6.42)

P < 0.0
¥y = 0.18

ConglusiOn. Existe velacida entyre La opinidm sobre el nlmero de
asignaturas y la modalidad, sin embarge la iantensided es muy le~
ve. La mayor discrepancia se encusatra en académica para la ca~
tegorla escasa.

3.6 Opiaitn sobre el Sistema de Calificacigu.

TABIA 17



Andlisis de diterencia entre el ntémero de estudiantes que prefie-
ren un determinado sistema de calificacioa.

0%, 308,502 - 40%, 601 - 30%, 40%,30% - Otro valor X°

) () ) )
B '4 0.05

Conclusifn. Existen dierencia significativa entre el ntmero de
estudisntes que prefieren un deterainado sistema de calificacifa.

Anfil.s.s de diterencia entre ol nfsere de estudlantes que pre-
flexen wn determinado sistema de calificecion, segin el grado.

Sistema de calificecifa Grado Grado Valor II
10 il
200, 307, 50% 24 2
(28) (28)
40%, 60% 64 45
(56.5) 54.5) 6.44 x
307, 40%, 30%. 3% 40
(39) 39)
Otro 16 25
(20.3)




< 0,08
=P 0.

Conclusion. El hecho de estar a favor o em contra de um deter~

minado sistema de calificacitn no depende del grado.

TASLA 19

Anfdlisis de diferencia entre ol nGmero de estudiantes que prefie-

Ten un determinado sistema de calificacion, segin la modalidad.

SISTEMA DE MODALLDAD

S — Académica Industrial Comercial Promoc.Social

20%, 30%, 50% 9 20 19 8
(14..9) (2.,29) (14,19) (6,30)

401, 60% 3 46 22 10
(27.63) (41,45) (27,63) (12,28)

307, 40%, 30 21 35 12 10
(19.77) (29.66) (19,77) (8,78)

Octro 11 7 19 4
(10.39) €15,59) (10.39) 4,61)

x P 0.05

Ve 0.16

Conclugiom: BExiste relaciém entre la opinidn sobre el sistema

de calificacion y la modalided, sunque la intensidad es leve.
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Andlisis de diferencia entre el nGmero de profesores que prefie-
ren un determivado sistema de calificecitn.




4. CONCLUSIOMES Y RECOMENDACIONES

4.1 Conelusiones

Los anflisis estadisticos realisadoe permiten concluir en rela-
cion con las hipdtesis planteadas, lo siguiente:

- Los planes de estwdic afectan el rendimiento scadémico tanto
por grado come por wodalidad. Teniendo en cuwente el grado,
resultd que el rendimiento académico en el grado 10, con el
sctual plan de escudios fus lanferior w on el gredo 11 se man-
tuvo. Y segln ls modalided el rendimtento fue inferior en
todes, siendo notoric en Promocidn Social. (Ver cusdros 10,
11, y 12). Como posibles razones del sumento de wortalidad
en el grade 10 puede considerarse el hecho de que com el ac~
tual plan de estudios se aumentd en un trece por ciento la
intensidad horaria en las ssignaturas vocsciomales, en cam-
bio para el grado 11, el svmento fue #6lo de un tres por
clento. En Promocidn Social este sumento de mortalidad pue-
de atriduirse a la insercion en ¢l programa de las matemfiti~
cas y las bioldgicas, asignaturas que en el plen anterior no
estaban loclufdes. (ver cuadwos 2 y 5).
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Los sistemas de calificacitn sfectan el vendimiento acadé-
mico. Segia ¢l grado, el rendimiento académico en el gra~
do 10 fue inferior, com el sistems actual y en el grade 11
la proporeidn de veprobados se mantuve constante en ambos

slotemas. (Ver cuadrzos 13 y 14). Presuniblessute puede

anotarse como causs de este fenfmeno el hecho de que los

estudisates del grado 10 se inicisn en un sistema de cali-
ficacitn mis exigeantse que ¢l gue venifan vespondiendo. Pa-
rece rasonsble pensar tambiés que en el grado 11 el alumo
ya bha asimilado este ritwo, rasto por la cusl la proporeiSe
de reprobados permanece constante en smbos sistemas.

Se tieve ia creencia de que el estudiante INEM de los gra-

dos 10 y 1] rechasan la semsetralizecidn, sin esbargo en el
estudio resuitd que la mayoria de ellos estd & favor.

Entve las razonee quo dam pars su preferencia en ou orvden
estén: ‘“dosifica mjor loe conocimientos”, “emige mis al
estudiance”, 'prepara asbieatalseate pare la universidad®™.
Entre rasones de desscuerdo se tieome: "ee pidavde un alo™
en un sessstre”, "meucs cportunidad de gmar™. (Ver cua-
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dzos 15, 16, 17 y18). El estuiico no permite afizmar en el

profesorado una mayor proporeidm a favor o ea coatra de la
somastralizacita. (Ver cuadro 19 y 20).

o se encontrd ainguns relacite entre el gredo y la opinida
scbre 1la sesmstralizacifn, ein esbargo la modalidad parece
afectarla en grado leve, siendo mfs notoria la velacidn en
1s wodalidad de Industrial. Kstos resultados pueden obede-
cor & los siguientes hechos: en los grados 10 y 11, la mo-
dalidad o8 la que determina el ntemro de asignaturas, can-
tided ds contenidos y grado de dificultad para la admilacion.
Por aso muy bien se verifictd que som los alumos de Indus~
trial los que mis se adectan 2 la semeetralizacitn, puesto
que cursan an su modalidad un ndaero menor de asignaturas.
(ver cusdro 5).

« En velacitn con los curscs de vefuerse y recuperacifn se
halld que la mayortfa de los sstudisntes los prefieren ya
que segin ellos preparsa para la habilitscion; ein embargo
la gran sayoris de los profesores loe vechagan ya que con-
sideran que en uwa tiespe tan corte no se llenan los vactos
de un semestre. La opiaita del profesorado aparece en fran-

—



ca oposicion a lo que los estudiantes piensan. Para el profeso-
rado los cursos no son como para los estudiantes oportunidades
favorables, sino por el contrario um recargo poco gratificante
para su trabajo. (Ver cuadvos 22, 23, 24, 25, 26, 27, 28).

Ni el grado, ol la modalidad afectan la opinion sobre los curscs
de refuerzo y recuperacion; la razfn de este resultado puede ser
el que dstos son um recurso altamente favorable pars el estu-
diante, por tanto es rvazonable que se tenga uns igualdad de acep~
tacidn sin importar grado o modalidad.

La mayoria de los estudiantes consideran suficiente el ndmero
loutpucumdunml—u._ La opinidn con respecto

al ndmero de asignaturas no depende del grado, pero sf de la mo-
dalidad en grado leve. Debe dastacarse que los alumce de las
modalidades industrial, comsrcial y promocitn soclal consideran
escaso el ndmero de asignaturas en proporciones mis bien altas.
(33%, 207 y 281 vespectivamente) comparades con 86lo el uno por
ciento obtenido entre los estudiantes de academica (ver cuadros

29 y 30). La rason de estos vesultados puede ser que no es el gra-
do sino la modalided la que determina el ndmero de seignaturas y es




mmum-uolnl-om-mn-

mero, que si @8 biso no 08 EXCESLVO LaNpOCO &8 E8CAsO.

. mmmumwmacmu
calificecitn sctual., Los profesoves en su gran mayoris estin
a favor del sistema de calificacitn 30% - 40% ~ 30L, que adn
no ha sido expevimentado en el 1HEM. (ver cundvos 31, 32 y
33). upmuuuuumuuu-m
sistems de calificscion, perc la modalidad of en gredo leve.
Ls velscite mis notoria se 44 en las modalidades de académica
ow.uua‘un-mmmam
cifn hecla el sistems actual. (ver wuadve 32).

4.2 Recomendaciones.

Los problemss curriculares son tan couplejos que merecen estu~
dios mes proiundos que perwitan detectar il verdaderas causas
de wortalidad ascadguica.

ummmmmalq«_u-mmau
(* a 11%), pmuh‘uwbnduplup-
neralizador.
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Investigar sobre la actitud de los profesores y alumnocs
freute al nuevo plan de estudics.

Hacer un andlisis sobre rendimiento scadémico por asigantu-
ras, que permita detectar cudl de ellas afecta mis el ven~

dimiento y en que grado.
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CUADRO 1

PROCESO DEL ESTUDIANTE EN EL SISTEMA INEM, SEGUN EL DECRETO 1085
Y LAS ALTERNATIVAS DE (UE D1SPONE

MERCADO DE UNIVERSIDAD 0
TRAUAJO TECROLOG1CO

0

FORMACION VOCACIONAL
2 ARos

AN

2 alos

cidad y Electrénica,

Quimica Industrial, Se-
cretariado, Contabilidad |
Comunidad, Agropecuaria.

]

NIVELES III Y IV
RAMAS : ’

Académica
Industrial
Comercial
Promocidn Social

Agropecuaria




& ANJALIZ4)

'
a

—xpiorazién
Tacacional

Orientacion
Vocacional

———

| == J30tzcitn

ALoas

Iv

Areas

111

v

>

pletay )
~oTas se-
~anales

P

ACADENMICA:
Lengua Moder-
na élegida
Vocacional
Flectiva

Tomercial

Lar

Opcibn Indus-
tgial.

. Proroeidn
2 Eoeial

Electriciadad
Opcional.,

Eromocin
Social:
ADmOn. del
fogar

w

Corte y Con-
feccibn

2 {Industrial

Ridos. veca 1
Salag 1 M

JCulinaria y
fuericultura
Opeional

gomercialg

Lengua mo-
ceraa elegid

Mecanografia

2 |Agropecuay
ria

Taquigrafia

Contabilidad
Opcional

Agrqpecuaria‘
Agropecuaria
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24

14

L

14 |14

16

16
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CUADRO 3

PROCESO DEL ESTUDIANTE EN EL SISTEMA INEM, SEGUN LA RESOLU~
CION N* 130 Y LAS ALTERNATIVAS DE QUE DISPOWNE.

cicw

EDUCACION MEDIA VOCACIONAL
(4 semestres)

EXPLORACION VOCACIONAL
(2 anos)

mooc

GRADOS 10 Y 11
MODAL IDADES ;

Ciencias y matemiiticas
Ciencias y Humanidades
Construcciones, Klec~
tricidad y lh;m.
Quimics Industrial,

GRADOS 8 Y 9

Acod@umica, Industrisl, Comer~

clal, Promocion Socisl y

GRADOS 6 Y 7*

OMVETSITeE © g0 e

e nEmasion




. _ MUALIZADA EDUC)
g Exploracisn Orientacifn
D Yocacional Vocacional
AS1gn as Areas s
ﬂoﬁtngat‘ 6" 177 Jrotacion g 9 Areas g {9 10¢ 11
15.]1 25§ 351 45
'.‘A 55 Dictar 3 A:gd(-'nicn:
10ras so- )" idioma Yxt.
LITER 5 15 [nanales. I8 Gl B SR T 3 |3]3]s
BT: Taller Vocae,
"""“137”'“*"““" _|Electr, 5§ ke
o Educacidn parﬂ
IDIO}’& 4 14 JComercial 313 la Salud 5 [« 2 715 &9
K Industrial:
%r: DlZuJo Técnicq T
. ¢ L , | . JMaderas
SOCIAIES  f6 16 & | 4 {Construcaioned 5 |- - 1-12] 2
A Metalmecdnica| -
4 j Electricidad | - |5
‘;??::’ Promoc |6 Promocifn
i/ Social Social;
WATEMTIC |5 |5 4 | & [iToTogfa y sal. |- piada | s
i | etrebindels |-
% Fundamentos dg
. ) Administrac., |~ | 2
CIENGES: 4 14 4 Téenicas de
i% i ) Comunicacidén |- | 4 4131313
fif Jorte y Confed—-
RELIGECS |2 |2 |]Industria} 2| 2 |Comercial; 0 16 5 I O
il 1 [|Yecanografta |6 | 2
5?;; Taquigrafta |4 | 3
EDURYSECA |2 |2 2| 2 [contabilidad |- | 5 JERES S
:Dunsggca 2 |2 [agropecuat | 2| 2 |agropecuaria:
, “ ria Explotacifn
{ 25 Agricola 4 | &
Explotacifn
. " - | - |pecuaria b 4 21212 )2
Construccionesq
rurales <N
30 |30 25 125 19 {19 JJ19 2919119




SION MEDIA VOCACIONAL SEMESTRALIZADA.

Formacién Prevocacional

M?dalgdadcs 10° 117 Madzlidades ;aﬂ 10° Hi:’
1- ClenCIOS 1 2 3 s 5. Q\;imica Indust. l 2 3 4
Matemftica 333 wfmica Ceneral Llog- | -
Ffs;ca 2013 U ez
quimica Generafs fs F 12 |hetsise®;Susspisesis sz |8
Quimica Orgdnij-i- ¥ | 4 Andlisis Qufmico |-} =i515
Biclogfa S5 K 14 Matemdctica 313-1~
Ceociencias -=013 Fisica 232515
2. Humanidades . 7. Contabilidad 1
Taller de len- ] 5.9 ¢
gua y literatu ;1; 4 Egg§3%¥1ég:grcial g’”gﬂ?‘ -
Institucidn e~ Prdctica Comercialj-] ~i6 16
iggé;iggizggg:ﬂ- Estadfstica -1-I51s
del siglo XX bW |- iEconomta Gl141=-1-
Arte Gal & h A Técnicas de Ofic. 12} 2 -
2°idioma Extr. 4t [A 8. Secretariado |
Economfa bkl - Taquigraffa 6 -;- -
Sociologfa e S & Mecanotaquigraffa |- 5|5]- ﬁ
Sicologfa Ry I g & Contabilidad 51~~~
3. Elec vy Eles Técnicas de Ofic. -] 551~
Dibujo Electrid Legisl. Comexcial [~ 6]~ |~
co y Electrdnid Estad{stica : Sr=1= 18
co. 3ippls Pfactica Comerciall-]|-15|6
Teorfa elect y Inglés Comercial -1 =114
electrdnica. 3B P |3 Téc. de Redaccidn §5] ~}- |-
Priactica de 9. Desarrollo de
electricidad y Comunidad l
electrdnica. 1Q 13810310 comunidad 51si- |-
4, Metalmecdnida %ﬁg;ggiégw g B3 - F
de M - S oeE 3
gsg ggca? mth 3 g3 fcologta S| -|- ¢
Dibujo Téc,mec{3 P B |3 e o-gila 13k ¢
Ptdcrica de me- ) T B
talmecdnica. k)?OiO of ?:g f?fgf de Econ.} | 4
Educacién Salud -1 -4
. g
3 c°“5tr“°°1°*94 Educacién funciona
de adultes. -1 -131]4
Dibujo de Arqui- ¢ o "
Htectura e ing. |5 k5 5 Prdcticas de Campoly H
Teorfa de Consdé 4 Evaluacitn de Pro-
Préctica de h yectos - 'L -114
Construcciodn 7V 7 h
! .
| Li 1




NIVELES DEL SISIEMA EDUCATIVO. (decreto 088 de 1976)

CoAmo 5

EDUCACION MEDIA
i INTERMEDIA PROFESIONAL: Grados 12 y 13
INTERMEDIA
[(Semestral isada)
MEDIA VOCACIONAL: Grados 10 y 11

EDUCACIOR SECUSDARIA: Grados 6 & 9
(Amual)

: PRIDMRIA: Gredos 1°* 2 ¥

(Para nifics menores de
6 atios) .




ZONA OR IENTAL ATLANTICA

INEM .g!nu Moacteria Medelilin Call
N* Estudiantes B0 80

N° Profesores 8 S

NUMERO DE ESTUDIANTES POR GRADO Y HODALIDAD:

Acad@uica Comarcial

Grado 10° ’ 9
Grado 11* 9 9
TOTAL 18 18

NUMERO DE PROFESORLS POR GRADO Y AREA:

Académica
Grado 10¢ 3
Grado 1)* 3
TOTAL 6

67







IER0D Y SEGLNDD SEMESTRE DE 1977

TOTAL

2634
0 27y

1467 1367
1476

161

3104

100 218

118

"

107 230 1628

j26

a?

IMERD Y GEGUNOD SENMESTRE DE 1978,

TOTAL

14907

1439 3154

1723

PROMOCION SOCIAL

88 1286

1

126




AENOTMIENTO ACADENICO OE LOS ALLMNOS DEL GRADD 11 FOR MODALIDA

J7 | 3M | MDD (42 | 4R | B84

20 | 387 77 |a (&8

TOTAL

AENDIMIENTD ACADEMICD O LOS ALLMNOS OE LOS GAAS W0 Y 11 FO



ADES DURANTE EL PRIMERO Y SEBUNDD SENESTRE DE 1978.

TWRCIA I
o (@] r]o @] 1|0 | e
| mnmmm1
wl|ae |als|e|=
@ (1@ | |z [neo |ww [sem

2 |8 |-

| |8
g . |8

DR MDOALIDADES DURANTE EL PRIMER SEMESTRE O£ 199




cuADRO 11

mmmoo-noimumm.
(decreto 1085 y resolucidn 130) :

Rendimiento ' planes ¢o Estudio f
Académico " P2 |

x - B A |
Total Matricu~ |
lados 2975 100 3038 100
Aprobados 2172 93 2678 88
Reprobados 203 7 360 12

CUADRO 12

RENDIMIERTO ACADEMICO EN DOS PLANES DE ESTUDIO, POR GRADOS.

Plenes de Estudio

Rend imiento n L 5]
Acedémico  Gpado 10 Geado 11 grado 10 Grado 11|

¥ 4 w % » % He *
Total matri-
culados 1628 100 1347 100 1723 100 1315 100
Aprobados 1467 90 1305 97 1407 82 1217 W
Reprobados 16! 10 62 3 316 18 a4 3
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CUABRO 14

REND IMAENTO ACABEMICO EN DOS SISTEMAS DE CALLFLICACIONES
(20% - 30% - 500 - y 40% - 600)

SISTEMA

RENDIMIENTO 5 s

— w % w %

Total matriculados 3070 100 297 100

Aprobados ma2 88 2506 8l

Reprobados 358 12 468 16
CUABRO 15

SISTEMA
imiento
Grado 10 Grado 11 Grado 10 Grado 11
| 3 w 4 w  § [ 1
Total Matricu-
lados 1723 100 1347 100 1659 100
Aprobados 1407 82 1305 97 1325 74
Reprobadoe 316 18 42 3 424 26




f

CUADRO 10

GIIW'WWW“M“.WIL“-

GRADO
OPINION
10 11°
N = o % TOTAL ENCUESTAS
w %

Total encuestas 142 100 142 100 284 100
A Favor 85 60 86 M 171 60
Ea Comira 57 40 56 39 113 &0

CUADRO 17

mm-mmwmwmrm.mum.

: MODA LIDAD

OPINION  ACADEMICA INWUSTRIAL  COMERCIAL  P.SOCIAL  TOTAL
W T W T w T » 3z P 3

B 100 108 100 72 100 32 100 284 100

A favor 34 a7 79 73 39 5% 19 1 &

En Contra 38 3 2 27 33 4 13 M3 &0




CUADRO 18

wmwmm_mmlMAumnuw-

CION.

RAZONES e %
TOTAL ENCUESTAS 17 100
Se dosifican mejor los comocimientos 82 48
Prepara asbieantalmente para el sie-
tema Universitario 8 16
Exige mis al estudiante 61 36

CUADRO 19

LIZACION.

RAZONES N %
TOTAL ENCUESTAS 113 100
pérdida de tiempo (un afio por semestre) 30 27
Menos oportunidad para ganar L &) 73




CUADRO 20

OPINION DE LOS PROFESORES SONRE SEMESTRALLZACION.

QPLIKION n b 4

TO0TAL ENCUESTAS 32 100

A favor 12 »

ga Contra 20 63
cuAbRO 21

Mummwmmarm-um-

LIZACION.

RAZON »w ) A
TOTAL ENCUESTAS 12 100
Se dosifican mejos los conocimientos 10 83
Prepara para el sistema Universitario 2 17




LizZacion

RAZONE S %
TOTAL ENCULSTAS 20 100
No hay verdadera semsstralizacisn 14 70
El alumo no estd preparado 6 30

CUADRO 23

OPINION DE LOS ESTUDIANTES SOURE LOS CURSOS DE REFUERZO Y RECUPERA~
CION, SEGUN EL GRADO.

S — ‘wfﬁ i
OPINION 10° 11° TOTAL ENCUES
N % e % N %
en-
162 100 142 100 284 100
ﬁ; favor 130 9 124 87 25 89
En comtrs 12 9 18 13 ] 11

76



OPINION DE LOS ESTUDIANIES SOMRE LOS CURSOS DE REFUERZO Y RECUPERACION,

OPINION TOTAL
ACADEMICA INDUSTRIAL COMERCIAL P.SOCIAL ENCUESTAS
| ) 4 | b N 1 | ) 4 | 4
Total ea~
cuestas 72 100 108 100 72 400 32 100 284 100
A faver 67 93 92 85 57 9 28 87 254 89
P Contra 5 7 16 15 5 7 4 3 30 1

CUADRO 25

RAZOMES POR LAS CUALES LOS ESTUDIANIES ESTAN A FAVOR DE LOS CURSOS DE RE-

FUERZO Y RECUPERACLON.

RAZONES | %
Total encuestas 254 100
Se aprende mis 39 15
Mis oportunidad de ganar (=3 25
Prepara pars la habilitaciom 151 60
-

n




Total Encuestas

s desventa joso

Favorece el desinterés durante el semstre
Pérdida de tiempo

Poco intevés del profesor

CUADRO 27

mummmmmumtmm.

Total encuestas
A favor

32

100

9




mmmwmmuﬂnrﬂuuwm-
REFUERZO Y RECUPERACION.

N
Total emcuestas 3
Favorece al estudiamte 3

Total encuestss 29 100

u-cu-ot-mnuuoul
los vacioe de un semestre. 21 n

' Coatribuyen a promover estudlantes
deficientes al curso siguiente. 8 27




umummwmbmnmunw.mu

OPINION RSO TOTAL
10° 11° ENCUESTAS

¥ 2 N % W 2

Total encuestas 162 100 142 100 284 100

suficiente 107 75 98 69 205 100

lExcesivo 10 7 12 6 22 8

Escaso 25 18 32 2 57 20
CUADRO 31

MODALLDAD
OPINION  “RGADEMICA INDUSTRIAL COMERCIAL PROMOCION SOCIAL .
N % N % | : N % N 4

Total

encusstas 72 100 108 100 72 1@ 32 100 284 100
suficiente 61 85 67 62 56 78 21 66 205 72
Excesivo 10 14 8 7 2 3 2 6 22 8
Lecaso 1 1 3 3 19 9 28 57 20



CUADRO 32

OPINION DE LOS ESTUDIANIES SONRE KL SISTEMA DE CALIFICACION, SEGUN EL GRADO

oruuzon T T _Jom
N® % N* % o %
Total encusetas 142 100 142 100 284 100
20% - 300 - SO 24 17 32 22 56 20
407 -~ 603, 64 46 45 32 109 3%
307 - 40 - 30T 38 26 &0 28 78 28
Otro 16 i1 25 18 a1 14
CUADRO 33
&mummmmumuwmm.mu“
OPLN1ON HODAL 1DAD TOTAL
ACADEMICA INDUSTRIAL COMERCIAL Promoc. S0CIAL ENCUESTIAS
o % N % N* % o % N* %
Total
encuastas 72 100 108 100 72 100 32 100 284 100
200-30%~-50% 9 12 20 19 19 26 8 25 56 20
&% - 602 N 43 466 &3 22 n 10 n 109 38
30%~ 40% -30%
21 29 35 32 12 17 10 n 78 26
Otro 11 16 7 6 19 26 b 13 41 14

81




OPINION DE LOS PROFESORES SOBRE EL SISTEMA DE CALIFICACION.

100

32

”u‘

8
£ 88
g 55 8




AEX0 1

GARTA ENVIADA POR EL VICE-RECTOR ACADEMICO DEL INEM "JOSE FELIX DE
RESTREPO" A LOS VICE~RECTORES DEL INEM.

vice-Rector Académico LINEM

Apreciado doctor:

mmmmmum.mmum,
FELIPE OSPINA CARDONA, estudiantes de la Universidad de Aatioquia en
oxmawmmun.mmm.-m-
cmm.unxammmmm.wmaw
siento Académico de los graods 10 y 11.

Pars tal efecto es necesario la decidida colaboracidn de ustedes,
spreciados colegas. Unea vez tabulado el material y conocidos los ve-
sultados se los haremos llegar a fin de que iaplementemos los correc
uﬂulouoynmuhmauumu-mmm
sugerencias que de esta investigsciOn surjen, como pecesidades senti-
das de nuestros Institutos.

Acepten mi cordial saludo,

Atentamente,

FRANCISCO CARDOMA SILVA
INEM - Medellin
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ANEXO 3

INSTITUTO NACIONAL DE EDUCACION MEDLIA DIVERSLFICADA

L.N.E.M.

CURSTIONARTO PARA LOS ESTUDIANTES DE LOS GRADOS 10° Y 11°

L.

II.

ILL.

OBJETIVO:

Obtener una apreciacion de los estudiantes de los grados 10°y 11°
sobre: Semestralizmacién, Sistema de Calificaciém y Cursos de Re-
fuerzo y Recuperacion.

INSTRUCCLONES :

a. Este instrumento debe sexr respondide por los alummos de los
grados 10°y 11°de cada modalidad,

b. Este instrumento consta de seis LTEMS.

¢. Algunos I[1EMS no requieren anotaciones especisles, su respues-
ta se limita a colocar una X deatro del cusdro que identifique
su punto de vista.

d. Otros ITEMS requieren una anotacifOn de su parte, en cuyo caso
su opinidn serd de mucha utilided para el logro de nuastro ob~
Jetivo,

CONTENIDO:
INEM LIUDAD
GRADO MODALIDAD

1. Ests usted de acuerdo con la semestralizaciOn en los grados

85

| PR ey |



b.

3.

6.

Inscrumento de Evaluacifn. 2

10 y e
81 S
No Ll

Explique brevemente la razdn de la respuesta anterior.

Teniendc en cuenta la SEMESTRALIZACION, Cudl sistema de califica~
cién se debiera adoptar?

20 =3 -3
40 - 60 i
30 - 40 - 30 5549 |

El nGmero de asignaturas que usted estd cursando actualmente le pa-
rece:

sifictente [_|
Excesivo :]
Eecaso [

Estd usted de acuerdo con los cursos de REFUERZO Y RECUPERACION
como preparacidn para la habilitacion?

81 s
No L=l

Explique brevemente la razfm de su respuesta anterior.




L.

Lil.

ANEXO &

INSTITUTO NACIONAL DE ENSENAMZA MEDIA DIVERSLF ICADA
INEM

annannommuummmyu.

OBJETIVO:

Mmmmum.nmammmyn
sobte: mm.wuamm,mu
Refuerzo y Recuperaciom.

INSTRUCCLONES :

A. uumumummtdommam
de los grades 10 y 11 de cada Avea.

5. Lete instrumente conote de & Ltews.

c. Mtu-ummcquuhuum
ta se limita s colocar una equis (%) dentro del cuadro que
tdeatifique su punto de vista.

D. mtmnmmmnmum’nm
nmmmqh&m‘km&uﬂﬂdmolugn
de nuestre objetivo.

CONTENIDO:
NOMSRE DEL INEM CudAD
AREA 4 _GRADO

1. uua«m---uwxmammmym

st L]
o sl



3.

Explique brevemente la rastn de la respuesta anterior.




1.

2.
3.
4.
5.
6.

7.
8.

9.

13.
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