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Resumen

Introduccion: La violencia intrafamiliar es un problema de salud publica a nivel mundial.
Es presentada primordialmente entre miembros de la familia compafieros o conyuges de
manera repetitiva, implica acciones negativas tanto para la victima como para el agresor, y
ocasiona dafios, lesiones fisicas o hasta la muerte a los involucrados especialmente a la
victima

Objetivos: Determinar la relacion de algunos factores de la persona, la familia y el barrio
con la violencia de pareja verbal, psicoldgica, fisica y situaciones de dominancia en
Medellin, 2012.

Método: Se aplico un estudio de corte para determinar algunos factores de la persona, la
familia y el barrio asociados a la violencia de pareja verbal, psicoldgica, fisica y situaciones
de dominancia en Medellin, 2012. Se trabajé con 2.034 registros. Se calculd la prevalencia
de agresién en parejas y mediante una regresion logistica se pudo obtener algunos factores
asociados a la violencia en parejas.

Resultados: La prevalencia para ser agresor en el ultimo afio fue de 39,6% para la agresion
psicoldgica y 37,0% para la agresion por dominancia, seguido de la agresion verbal con un
21,0 y de menor prevalencia las agresion fisica con un 10,4. La antisocialidad, la familia
cadtica y disgregada se presentan como factores de riesgo para la violencia en parejas;
mientras que la edad, la ocupacién, tener un padre o madre cercana, Yy la satisfaccion en la
familia, se comportan como factores protectores.

Conclusiones: Con esta investigacion se logro tener una dimension mas amplia sobre el
impacto que genera la violencia en la sociedad, y siguiendo los esquemas del modelo
ecolégico de Urie Bronfenbrenner, se encontr6 que la mayoria de los factores de
protectores pertenecen a la dimension de la persona y la familia, mientras que las demas
variables representan un riesgo para estas dimensiones.

Palabras Claves: Violencia en parejas, factores de riesgo, factores protectores, persona,

familia, barrio.
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1. Introduccion

La violencia en parejas es un problema importante en todo el mundo, por lo general se
considera a los hombres los principales autores de esta, olvidando que también pueden
llegar a ser victimas. Es un problema de salud publica debido a las consecuencias
inmediatas y a largo plazo que genera a los afectados. Desde el conocimiento de este
fendmeno se puede implementar estrategias que permitan la identificacion y el adecuado

manejo de los factores que la generan.

Sin duda este tipo de violencia afecta la salud mental de todas sus victimas no importando
su sexo, son situaciones actualmente bastante desfavorables para la mayoria de familias y
mujeres en Colombia, esta problematica no afecta solo a las mujeres si no que implica un
riesgo mayor para sus hijos, quienes al presenciar la violencia conyugal le incrementa la

probabilidad de sufrir trastornos como la depresion, retraso en su desarrollo.

Para indagar sobre la violencia en parejas y sus factores asociados, se tomaron los datos
recolectados de la investigacion sobre la violencia intrafamiliar (VIF) entre reintegrados de
los grupos armados, Medellin 2012, este estudio pretendia comprender y estimar la
violencia familiar, los factores asociados a la VIF en las familias con al menos un miembro

reintegrado de los grupos armados

La presente investigacion pretende dar a conocer si existen y cudles son los factores
asociados a la violencia en parejas, basados en un modelo ecoldgico, en este modelo se han
desarrollado diferentes caracteristica sobre la persona, la familia y el barrio, en Medellin,
2012. Mediante un estudio de corte trasversal, teniendo en cuenta una descripcion de las
variables sociodemograficas de la poblacion, seguido de un andlisis bivariado, para
determinar las prevalencias de la agresion y por ultimo, una regresion logistica que ayude a

identificar los posibles factores asociados.

En la primera parte de esta investigacion se da a conocer la problematica alrededor del

tema, seguido de esto se presenta conceptos sobre la violencia en parejas y sus autores,
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factores asociados, leyes y normatividad en Colombia, todo esto basado en evidencias de la
literatura, posteriormente se tiene la metodologia implementada para el estudio, los
resultados mas relevantes, discusion y conclusiones de los resultados hallados y finalmente

las recomendaciones que se consideraron mas apropiadas para la intervencion del tema.
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2. Planteamiento del Problema

La Organizacion Mundial de la Salud OMS, define la Violencia como: “El uso intencional
de la fuerza fisica de la fuerza o el poder fisico, de hecho 0 como amenaza, contra uno
mismo, otra persona o un grupo o comunidad, que cause o tenga muchas probabilidades de

causar lesiones, muerte, dafios psicologicos, trastornos del desarrollo o privaciones” (1).

La violencia intrafamiliar ha existido en todas las sociedades desde las civilizaciones méas
antiguas (2). Por tal motivo, en 1996 la Asamblea Mundial de la Salud declar6 la violencia
como un problema de salud pablica que afecta gravemente tanto la salud fisica, como la

psiquica y sexual a los miembros de la relacién (1,3,4)

Posteriormente, desde 1998, la OMS declar6 a la violencia doméstica como una prioridad
internacional para los servicios de salud; el mismo afio en Colombia se reconocié de forma
explicita la Violencia Domestica como un problema de estado y asi se recogio en el “Plan
de accion contra la Violencia Doméstica”. La constitucion Politica de Colombia Articulos
1, 13 y 42, declara estos fendémenos como delitos contra la familia y sugiere que esta sea
intervenida adecuadamente.(5,6,7).

La violencia familiar o de pareja segin la OMS “se presenta primordialmente entre
miembros de la familia y entre conyuges o comparfieros intimos, y que por lo general,
aunque no siempre, sucede en el hogar” (8). A diferencia de otras violencias como lo es la
familiar o de género, ya que esta se refiere a la violencia, abusos ejercidos a las mujeres por

parte de sus maridos, comparieros, parejas y ex parejas (9).

Segun la OMS “La violencia fisica o sexual es un problema de salud publica que afecta a
mas de un tercio de todas la poblacion femenina a nivel mundial”. Segun un estudio de
prevalencia sobre la violencia contra la mujer, ejercida por la pareja como por otras
personas, cerca de un 35% de esta poblacion experimentaran o han experimentado hechos
de violencia por su pareja en algin momento de sus vidas. El estudio revela que la

violencia de pareja es el tipo mas comun de violencia contra la mujer, ya que afecta al 30%
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de estas en todo el mundo (10). Segun un informe del Banco Mundial, las violaciones y la
violencia domestica contra las mujeres suponen una pérdida del 5% de los afios de vida

saludables en edad reproductiva (11).

En la regién de América Latina y el Caribe, la incidencia de violencia contra la mujer cada
vez es mayor y aungue se han hecho esfuerzos para ofrecer servicios a las victimas y a su
vez sanciones judiciales para los agresores, estas acciones preventivas todavia son muy
limitadas (12). En las Américas, el 29,8% de las mujeres han sido victimas de violencia
fisica y/o sexual ejercida por parte de su pareja, y el 10,7% ha sufrido violencia sexual por
alguien fuera de la pareja (10). La violencia intrafamiliar conlleva a un alto costo social y
econdmico para el estado y la sociedad, algunos estudios estiman que el maltrato fisico y

abuso sexual disminuyen el ingreso econémico de las mujeres en un 3% y 20% (12).

En Colombia, al igual que la mayoria de sus municipios no cuentan con una base de datos
confiable en relacion con la magnitud del fenémeno de la violencia intrafamiliar. Segun un
estudio realizado por el procurador general de la Nacion Edgardo José Maya Villazén, en el
afio 2005, informa que en el Estado colombiano el 46% de las entidades territoriales
manifestaron no haber realizado acciones de diagndstico en el caso de la violencia
intrafamiliar y el 50% sobre con la violencia sexual. EI 47% de las Secretarias de
Educacion departamentales reportaron que disponen de algiin mecanismo para la deteccion
temprana de la violencia intrafamiliar (13). En Colombia, segin datos de Profamilia, es
preocupante que el 76% de las mujeres maltratadas fisicamente no han acudido a denunciar,
practicamente este delito permanece impune en la sociedad, las mujeres que menos
denuncian son las mas jovenes, las solteras y las que viven en el area rural (14). El sub-
registro de los datos y la falta de denuncia de los hechos dejan en evidencia un vacio con
respecto al tema ya que se no se cuenta con la informacion real y actualizada sobre la

violencia en parejas.

La violencia en Medellin es un problema social, que sélo recientemente es reconocido
como de salud publica. En Medellin segun la Encuesta Nacional de Demografia y Salud del
2010, El 65% de las mujeres afirma que esposo 0 comparieros ejercian situaciones de
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control sobre ellas, el 85% de las mujeres se quejaron de lesiones o secuelas fisicas y
psicologicas como consecuencia de las golpizas, el 51% disminuyo la autoestima sentia que
no valian nada, el 26% de las mujeres afirmaron que sus esposos 0 comparieros se
expresaban en forma desobligante contra ellas, el 32% ejercian amenazas contra ellas, el
37% reportaron haber sufrido agresiones fisicas por parte de su esposo y el 58% se quejo
de haber quedado con moretones o dolores fuertes. De situaciones mas frecuentes como: el
39% de las mujeres afirma que su esposo insiste siempre en saber donde esta ella, el 33% la
ignoran, el 34% la acusa de infidelidad y el 29% le impide el contacto con amigos o
amigas. También se dio a conocer que el 63% de las mujeres agredidas fisicamente por sus
esposos responden también con agresiones hacia ellos; Las mujeres que menos responden
de esta manera son las mayores de 40 afos, las casadas, las de la zona rural (15). Es
importante resaltar que a aunque la mujer asuma el papel de victima de manera frecuente,

esta también puede llegar a ejercer agresion contra su pareja.

Segun el informe de la OMS, el cual detalla el impacto de la violencia sobre la salud fisica
y mental de mujeres y nifias a nivel mundial (10), en 1990 se calculaba que las afecciones
psiquiatricas y neuroldgicas explicaban 8,8% de los afios de vida ajustados en funcion de la
discapacidad en Ameérica Latina; en el 2004 esa carga habia ascendido a 22,0%. El Banco
Mundial ha estimado que los trastornos mentales son responsables del 8,0% de los afios de
vida saludable perdidos (16,17). También se puede observar como resultado que un 38%
de todas las mujeres que fueron asesinadas fue por causa de su pareja, las mujeres que han
sufrido violencia tienen casi el doble de probabilidad de sufrir depresion en comparacién
con las que no padecen ningun tipo de violencia. En cuanto a problemas de uso de alcohol,
se evidencia que las mujeres violentadas son casi el dos veces mas propensas a tener
problemas de alcoholismo. Mujeres que sufren violencia fisica y/o sexual tienen 1,5 veces
mas probabilidades de contraer sifilis, clamidia o gonorrea (10). La Cuantificacion de los
costos de la violencia supone una carga enorme para las economias nacionales, en los
paises de América Latina se calculo que los gastos en servicios de salud equivalian, por si

solos, al 1,9% del producto interno bruto en Colombia equivale a un 4,3% (18).
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La violencia contra las mujeres siempre se ha presentado en diferentes paises, clases
sociales y ambientes de la sociedad, en ésta no sélo presenta las agresiones fisicas, sino
también el maltrato psiquico y sexual. “El origen de los factores de riesgo de la violencia en
pareja viene basada en la creencia ancestral de que la mujer era propiedad del hombre,
quien puede tratarla como juzgue y crea adecuado” (18). Para comprension de estos
factores de ha venido dando un “Modelo Ecologico” que contempla diferentes factores de
riesgo de la violencia contra la mujeres. Un informe mundial presentado por la OMS sobre
la violencia y la salud (Dahlberg y Krug, 2002), permite la inclusion de factores de riesgo y
de proteccion de maltiples esferas de influencia. Estos factores se han agrupado siguiendo
el modelo ecoldgico del Bronfenbrenner, en donde los clasifica en diferentes niveles como
el Microsistema que es en donde el individuo se desarrolla usualmente la familia, el
Mesosistema es la interrelacion de dos entorno en los que se desenvuelve la persona como
por ejemplo el trabajo y el hogar, Exosistema : se refiere a los entornos en los que la
persona no esta incluida directamente, pero se producen hechos que lo afectan un ejemplo
claro es el circulo de amigos, lugar de trabajo, etc; y por ultimo se encuentra el
Macrosistema lo configuran la cultura y la subcultura en la que se desenvuelve la persona y
todos los individuos de una sociedad (19,20,21,22). Es importante resaltar también estos
factores pero en forma méas desagregada, mirandolo desde diferentes angulos como lo son:
el nivel individual, se comprometen factores como la edad, antecedentes de agresion fisica
de su padre o madre, nivel de educacion, que hacen que la persona cometa un acto de
violencia o sea victima del mismo; en el nivel relacional: comprende los factores que
aumentan el riesgo como consecuencia de las interacciones entre comparieros, se miden
factores como el tipo de relacién con la pareja actual y sus tipos de comunicacion, el
consumo de alcohol de su pareja actual, toman decisiones en pareja: en el nivel
comunitario: estos entornos se asocian con que las personas cometan actos de violencia o
sean victimas de ello. Se refiere a los contextos de la comunidad, las relaciones sociales, las
escuelas, los lugares de trabajo y los vecindarios. Y por ultimo en el nivel social es en
donde existen factores de caracter general que ayudan alimentar la violencia, en este caso
de politicas que mantienen o aumentan las desigualdades econdémicas y sociales,
desigualdad de género, los sistemas de creencias religiosas o culturales entre otras
(19,20,23).
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Sin duda este tipo de violencia, afecta la salud mental de todas sus victimas no importando
Su sexo; son situaciones actualmente bastante desfavorables para la mayoria de familias y
mujeres en Colombia, También se puede observar que esta problematica no afecta solo a
las mujeres sino que implica un riesgo mayor para sus hijos, entre muchos otros factores
mencionados anteriormente en el modelo ecoldgico en donde interactdan diferentes niveles
que ayudan a ser una persona violenta o victima de ello (24). Es claro que para la actual
ciudad y en todo el mundo, la prevencién de la violencia de conyugal y la atencién a los
afectados, tiene primero que superar enormes obstaculos. Sin embargo, se dispone cada dia
de méas mecanismos necesarios para seguir construyendo conocimiento necesario para
reducir el dafio; por ello, urge orientar esfuerzos hacia una bisqueda que permita identificar
formas de mejorar la vida de las victimas agredidas en las relaciones de pareja, asumiendo
el compromiso politico en todos los niveles, establecer administraciones publicas, puntos
focales de prevencion, elaboracion de planes de accion nacionales y poder otorgar prioridad
a la obtencion de los datos y la prestacion de servicio a las victimas (17). A partir de los
hallazgos que surjan de esta investigacion se puede aportar conocimiento a las politicas y
programas de prevencion de la violencia en parejas, e influir para fomentar e implementar

estrategias que ayuden a la disminucion de la violencia.

Mirado desde esta perspectiva es de donde surge la iniciativa de investigar la violencia en
parejas en Medellin 2012, para que no siga siendo un problema oculto y las personas no les
de miedo hablar y denunciar a sus agresores. El interés se incrementa cuando se conoce que
alrededor del mundo, al igual que en Colombia y Medellin, la violencia en parejas sigue
siendo un problema de salud publica y cada vez revela cifras mas alarmantes y
consecuencias mortales. De estas apreciaciones surge la necesidad de ampliar las
investigacion en el tema especificamente el analisis de la base de datos suministrada por el
programa de PREVIVA de la Facultad Nacional de Salud Publica, Universidad de
Antioquia, con la cual se pretende realizar una aproximacion y avanzar para dar respuesta a
¢Cuales son algunos de los factores de la persona, la familia y el barrio asociados a la

violencia de pareja en Medellin, 2012?
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3. Justificacion

La magnitud de la violencia contra las mujeres llevé a que la Organizacion Mundial de la
Salud en 1996 la declarara como un problema prioritario en salud publica, y posteriormente
en 1998 declaré a la violencia doméstica como una prioridad internacional para los
servicios de salud. La violencia infligida por la pareja y la violencia sexual son problemas
graves y generalizados, es un fendmeno que ocurre en todos los paises, clases sociales y
ambitos de la sociedad. Incluye no solo las agresiones fisicas, sino también el maltrato
psiquico y sexual, aparte de constituir violaciones de los derechos humanos trayendo como
consecuencias inmediatas y a largo plazo lesiones fisicas, embarazo no deseado, aborto,

complicaciones ginecoldgicas, estrés postraumatico, depresion, entre otras.

A partir de lo anterior, se han generado leyes orientadas a brindar posibles herramientas
para el tratamiento de la violencia intrafamiliar. En Colombia segln la constitucion en su
articulo 42, posteriormente desarrollado por la Ley 294 de 1996 (25), expone que la familia
es el nacleo fundamental de la sociedad y se constituye por vinculos naturales o juridicos,
por la decision libre de un hombre y una mujer de contraer matrimonio, o por la voluntad
responsable de conformarla. La violencia familiar es sancionada por la constitucién, la cual

garantiza la proteccion integral de la familia.

La constitucidon reconoce que esta problematica influye en las disparidades de género y
fomenta las actitudes violentas de la poblacion. Para dar soluciones contundentes a estas
problemas identificd una serie de elementos para la defensa de la poblacion agredida, como
las acciones de tutela, un mayor nimero de jueces y comisarias de familia, la defensoria de

menores, inspecciones de policias, entre otros.

El Estado Colombiano en la actualidad cuenta con La Politica Nacional de Salud Mental
acogida mediante la Resolucion No. 02358 de 1998 (26), la cual define la salud mental
como la “Capacidad que tienen las personas y los grupos de éstas para interactuar entre si y
con el medio en el cual viven”. Es importante resaltar que los trastornos mentales

constituyen uno de los mayores problemas de salud en todo el mundo, estimandose que en
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el continente americano, 400 millones de personas sufren actualmente de trastornos

psiquiatricos y neuroldgicos

También se integran factores condicionantes de caracter bioldgico, ambiental,
comportamental, social, politico, econdmico, cultural y el nivel de salud, medido por la
estructura de la morbilidad, mortalidad y discapacidad especificas ajustados a criterios de
priorizacion como la magnitud, vulnerabilidad y trascendencia de los diferentes fenOmenos

que determinan el estado de salud de la poblacion.

La mujer y la salud mental en sus distintos niveles socioeconémicos, permite observar los
numerosos papeles que esta desempefia en la sociedad los cuales la exponen a un mayor
riesgo de padecer trastornos mentales. Ademas las mujeres siguen soportando la carga de
responsabilidad ligada a su condicion de esposas, madres, educadoras y cuidadoras de otras
personas, al tiempo que se estan convirtiendo en una parte fundamental de la fuerza de
trabajo, se enfrentan a una importante discriminacion sexual y a las situaciones adversas
que conlleva como la pobreza, el hambre, la malnutricion, el exceso de trabajo y la

violencia doméstica y sexual.

Este estudio pretende dar a conocer si existen y cudles son los factores asociados a la
violencia intrafamiliar en parejas basados en un modelo ecoldgico, en donde este modelo ha
tenido un impacto significativo en el desarrollo del ser humano mirado desde sus diferentes
niveles como el Microsistema, el Mesosistema, Exosistema, el Macrosistema; también es
de gran utilidad mencionar la Politica de Promocion de la Convivencia y Prevencion de la
Violencia del Valle de Aburra 2007-2015 (27) para la reduccion de la violencia en la que
no solo se estudian y trabaja con las victima, sino también con los agresores y los posibles
factores de riesgo, entre los cuales destacan, el empleo de la violencia como mecanismo de
educacion y los antecedentes de maltrato en la familia. También influyen conductas
machistas y los factores protectores como la presencia de una madre o un padre en quien

los hijos tengan confianza y que sean vigilantes de su conducta e relaciones con los demas.
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4. Objetivos
4.1 Objetivo General
Determinar la relacion de algunos factores de la persona, la familia y el barrio con la
violencia de pareja verbal, psicologica, fisica y situaciones de dominancia en Medellin,

2012.

4.2 Objetivos Especificos

Describir la agresion en parejas de acuerdo a algunas variables sociodemogréaficas

e Determinar la relacién entre algunos factores de la persona relacionados con la
violencia de pareja verbal, psicologica, fisica y situaciones de dominancia en Medellin,
2012,

e Determinar la relacién entre algunas factores de la familia relacionados con la violencia

de pareja verbal, psicoldgica, fisica y situaciones de dominancia en Medellin, 2012.
e Determinar la asociacion de algunas caracteristicas del barrio de residencia con la

violencia de pareja verbal, psicoldgica, fisica y situaciones de dominancia en Medellin,
2012,
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5. Marco teorico

5.1 Violencia

La OMS define la Violencia como: “El uso intencional de la fuerza fisica de la fuerza o el
poder fisico, de hecho o como amenaza, contra uno mismo, otra persona o0 un grupo o
comunidad, que cause o0 tenga muchas probabilidades de causar lesiones, muerte, dafos

psicologicos, trastornos del desarrollo o privaciones (1).

Hablar de la violencia en la sociedad en general no seria lo méas adecuado, ya que lo que
existe realmente son mdltiples violencias entrelazadas que comparten muchos factores en
sus raices o forma de expresion (28). Podria afirmarse que la violencia siempre ha formado
parte de la experiencia humana. Sus efectos se pueden ver bajo diversas formas, en todas
partes del mundo. A pesar de que la violencia siempre ha estado presente, el mundo no

tiene que aceptarla como una parte inevitable de la condicion humana (1).

5.2 Violencia contra la mujer

La violencia contra las mujeres es un fendbmeno que ocurre en todos los paises, clases
sociales y ambitos de la sociedad. Incluye no sélo las agresiones fisicas, sino también el
maltrato psiquico y sexual (29). La ONU define la violencia contra la mujer como "todo
acto de violencia de género que resulte, o pueda tener como resultado un dafio fisico, sexual
0 psicoldgico para la mujer, inclusive las amenazas de tales actos, la coaccién o la
privacion arbitraria de libertad, tanto si se producen en la vida pablica como en la privada"
(5,30).

5.3 Violencia sexual

Se entiende todo acto de violencia basado en el género que resulte o pueda tener como
resultado un dafio fisico, sexual o psicolégico para la mujer (31) cualquier acto sexual la

tentativa de consumarlo u otro acto dirigido contra la sexualidad de una persona mediante
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coaccioén por otra persona, independientemente de su relacién con la victima, en cualquier
ambito. Comprende la violacién, que se define como “la penetracién, mediante coercidn
fisica o de otra indole, de la vagina o el ano con el pene, otra parte del cuerpo o un objeto”
(32). Cuando se habla de violencia sexual, no solo se hace referencia a la violacion,
también llamada acceso carnal violento, se presentan todas las relaciones o0 actos no
consentidos por la persona sea hombre o mujer, es decir, que se hacen utilizando la fuerza,
la coaccion fisica psicologica; o aprovechandose de las condiciones de indefension,
desigualdad y poder entre victima y agresor (33). Otros actos de violencia contra la mujer
también incluyen la esterilizacion forzada y el aborto forzado, coercitivo / utilizacion

forzada de anticonceptivos, el infanticidio femenino y la seleccion prenatal del sexo (32).

5.4 Violencia en la pareja

La violencia infligida por la pareja muy a menudo conlleva ademas grave impacto negativo
sobre el bienestar psiquico y social de toda la familia, Algunos nifios de los hogares donde
existe violencia infligida por la pareja pueden presentar prevalencias mas altas de
problemas de comportamiento y psiquicos que pueden causar mayores dificultades con la
educacion, el empleo y demas factores asociados a la violencia (34,32).

La violencia en la pareja se refiere al comportamiento de la pareja o0 ex pareja que causa
dafio fisico, sexual o psicoldgico, incluidas la agresion fisica, la coaccion sexual, el
maltrato psicolégico y las conductas de control (33), como aquellas agresiones que se
producen en el ambito privado en el que el agresor, generalmente varon, tiene una relacion
de pareja con la victima. Dos elementos deben tenerse en cuenta en la definicion: la
reiteracion o habitualidad de los actos violentos y la situacion de dominio del agresor que

utiliza la violencia para el sometimiento y control de la victima (34).
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5.5 Violencia intrafamiliar

Como se dijo en lineas anteriores, la violencia intrafamiliar siempre ha existido en todas las
sociedades desde las civilizaciones mas antiguas (2). Por tal motivo en 1996 la Asamblea
Mundial de la Salud declaré la violencia como un problema de salud publica que afecta
gravemente tanto la salud fisica, como la psiquica y sexual a los miembros de la relacion
(3,4,1).

La violencia domeéstica es un grave problema que estd causando una creciente alarma
social. El hecho de que el lugar més intimo de una persona, se convierta en un lugar de
inseguridad y de peligro, es realmente un problema importante (29).

La violencia familiar o de pareja segin la OMS “se presenta primordialmente entre
miembros de la familia y entre conyuges o comparieros intimos, y que por lo general,

aungue no siempre, sucede en el hogar” (8).

5.6 Formas de Violencia

5.6.1 Fisica: Cuando una persona recibe dafio en su cuerpo. Lesiones corporales infligidas

de forma intencional: golpes, quemaduras, agresiones con armas, etc.

5.6.2 Psicoldgica o emocional: Este tipo de violencia estda empezando a tomar mayor
fuerza en todos los &mbitos, pues dificilmente la victima puede comprobar que esta siendo
sujeto de ella; son todos aquellos actos y expresiones que ofenden, humillan, asustan,
amenazan o atentan contra la autoestima de la persona, por ejemplo: humillaciones,
desvalorizaciones, criticas exageradas y publicas, lenguaje soez y humillante, insultos,
amenazas, culpabilizaciones, aislamiento social, control del dinero, no permitir tomar

decisiones.

5.6.3 Sexual: Se presenta cuando una persona es obligada a realizar actos sexuales que no
desea, por ejemplo: tener relaciones sexuales que no quiere, asi sea con la pareja, a ejercer

la prostitucion o la pornografia.
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5.6.4 Econdmica: Es ejercida, por lo general, por la pareja o los jefes de la mujer y ocurre
cuando se retiran o se amenaza con retirar los recursos econémicos a la mujer para que no

pueda valerse por si misma.

5.6.5 Espiritual: este tipo de violencia se ejerce cuando una persona pretende a la fuerza
cambiar las creencias religiosas de otra (36).

5.7 Magnitud del problema

5.7.1 A nivel mundial y Latinoamérica

La violencia en parejas es un problema importante en todo el mundo, en donde por lo
general son los hombres considerados los autores de esta, olvidando que ellos también
pueden llegar a ser victimas. La experiencia de los hombres como victimas de la violencia
en parejas aun no se describe ni caracteriza, es por esto que es necesario contribuir a
caracterizar este fendbmeno para poder entenderlo y ayudar a disminuir el dafio fisico y

permanente de salud de los hombres (37).

En 1993, la Organizacion Mundial de la Salud declarara la violencia domestica como un
problema prioritario en salud publica, desde ese entonces es considerado un problema
frecuente y es llevado a una serie de organismos de la sociedad civil y gobiernos para
promover politicas publicas que busquen reducir su frecuencia e impacto sobre la sociedad
(29). En 48 encuestas poblaciones realizadas en los Ultimos afios, la prevalencia de las
mujeres sometidas a violencia fisica por sus parejas en algin momento de sus vidas es del

10% al 69% a nivel mundial y del 18% al 58% en paises europeos (31).

La violencia en parejas, en su mayoria siempre ha sido vista que las mujeres son las mas
propensas a ser agredidas, sin tener en cuenta que los hombres son muy a menudo victimas,
en un estudio realizado en Austria se comprob6 que la prevalencia de sufrir violencia
doméstica es méas del 50% para ambos. Una de cada tres mujeres y el 10% de los hombres

han sufrido de abuso sexual, e incluso el 90% de las mujeres y el 80% de los hombres han
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experimentado violencia psicologica. En total se entrevistaron 3.236 personas
correspondiente a un de 53,7% mujeres y 46,3 hombres los cuales buscaron tratamiento
médico, también se tiene que un 40,4 de ellos declaro que sus lesiones eran causadas por el
comportamiento violento. También se analizaron algunos casos para determinar quiénes les
propiciaban violencia, de la cual se obtuvieron datos de que un 33% de todos los casos
(78% mujeres y 22% hombres) fueron victimas por una persona conocida, 14% de las
mujeres fue victima por su pareja de hecho, ex o actual; el 3% de los hombres fueron
victimas por otra persona de su familia, 3% de hombres y mujeres denunciaron ser victimas

de violencia por un amigo y el 13% por un conocido (38).

En estudio de la OMS sobre la salud de la mujer y violencia domestica contra la mujer
realizado en 10 paises, en su mayoria en desarrollo, se observé que en las mujeres de 15 a
49 afios la violencia fisica o sexual perpetrada por su pareja a lo largo de su vida, tiene los
siguientes porcentajes: en Japon existe un 15% de ellas, el 70% se encuentra en Etiopia y el
Per(. También se evidencié que entre un 0,3% Yy un 11,5% referian haber sufrido violencia
sexual perpetrada por alguien que no era su pareja después de cumplidos 15 afios. Pero la
violencia también afecta a los jovenes, por ejemplo un estudio realizado en Sudafrica entre
personas de 13 a 23 afos, el 42% de las mujeres y el 38% de los hombres refirieron haber
sido victimas de violencia fisica en el noviazgo. La violencia sexual es perpetrada en su
mayoria por hombres contra mujeres y nifias. Pero también existe el abuso sexual infantil
que afecta a los nifios y nifias, por ejemplo en un estudio realizado internacionalmente se
encontrd que el 20% de las mujeres y entre el 5%, y 10% de los hombres refieren haber

sido victimas de violencia sexual en la infancia (32).

La violencia contra la mujer puede provocar la muerte. Las tasas por homicidio femenino
suelen ser mayores, que las muertes por homicidio en los hombres. En las Américas las
causas externas son las responsables del 51,7% de las muertes de hombres y 24,5% de las
mujeres, mientras que los homicidios femeninos se constituyen la segunda causa externa de
muerte con un porcentaje de 23,2%. Un estudio de violencia conyugal en Chile en 1993,
encontré que 26% de las mujeres declararon haber sufrido violencia fisica de parte de su
pareja, 33,9% presentaron violencia psicologica (39).
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Por lo que respecta a la violencia contra la mujer, las estadisticas realizadas que indican el
porcentaje de la violencia fisica que experimentan estas mujeres es de un 16% y 52% por
parte de sus comparieros, y por lo menos, una de cada cinco mujeres son objeto de violencia
o0 intento de violencia a lo largo de su vida (40). Segin un estudio de tipo descriptivo
transversal en la ciudad de Matanzas, en un periodo comprendido entre enero y mayo de
2008 se concluyd que el maltrato psicoldgico representa un 66,6 %, seguido por el fisico
con un 22,6 %, y el abuso sexual en ultima instancia con un 10,6 % de la totalidad. Este
estudio también arroja cifras sobre las repercusiones que genera el maltrato; se evidencia
que el 96 % refirieron no olvidarlo nunca, el 80 % experimenta miedo, el 53,3 % siente

pena, y el 33,3 % desea morir (41).

Existen datos de gama amplia de paises que indican que la violencia en la pareja, es la
causa de un numero significativo de muertes por asesinato entre las mujeres. Estudios
efectuados en Australia, Canada, Estados Unidos, Israel y Sudafrica revelan que entre el
40% y 70% de los asesinatos de mujeres, las victimas fueron muertas por su esposo 0
novio. En los Estados Unidos, por ejemplo, solo 4% de los hombres asesinados entre 1976
y 1996 fueron muertos por su esposa, ex esposa 0 novia y en Australia entre esta misma
fecha se report6 una cifra de 8,6% (8).

En los Estados Unidos, 5.373 homicidios de mujeres y en seis de cada diez casos, el
homicida fue una persona conocida por la victima, conduciendo a muchas mujeres que
sufren palizas o abusos sexuales de forma crdnica, la tension emocional y fisica a inducirse
al suicidio. Pero no es solo el impacto de la violencia contra la mujer, hay estudios que
demuestran que esta violencia conlleva consecuencias drasticas para sus hijos, tanto si son
testigos de ella, como si son victimas; estas consecuencias se pueden ver reflejadas en su

comportamiento, problemas escolares y falta de relacion con los demas (39).
Segun un estudio sobre nifios que residian en refugios el 55% de los nifios se caracterizaban

por retraimiento y 10% revelaban tener actitudes suicidas. Analizando otros informes se

observa que los nifios recogen un alto grado de ansiedad, poniéndose en evidencia con
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comportamientos tales como comerse las ufias, se arrancan el pelo y notifican molestias

somaticas como cefaleas y dolores de estomago (39).

En Puerto Rico entre los afios 1977 y 1978 mas del 50% de las mujeres que murieron
asesinadas, fueron victimas de sus maridos. En Brasil en 1980 murieron de esta forma 722

mujeres (42).

En cuanto a la prevalencia del fendmeno, en un estudio multipais de la OMS, entre el 15%,
y 71% de las mujeres de 15 a 49 afios refirieron haber sufrido violencia fisica y/o sexual
por parte de su pareja en algin momento de su vida (32). También revela cifras del 3% al
24% de las mujeres que informaron que su primera experiencia sexual, fue forzada y en la
mayoria de los casos esto ocurrio durante la adolescencia; las mujeres entre los 15 y los 49
afios de edad, notifican haber sufrido maltrato fisico infligido por una pareja masculina por
lo menos una vez en sus vidas (entre el 18% y el 58% en los paises europeos) El interés
por abordar el maltrato fisico, emocional y sexual radica en que hay indicios de que los
diversos tipos de maltrato pueden tener diferentes repercusiones en la salud de la mujer
(34).

Los factores culturales de la violencia en pareja y la disponibilidad de armas definen los
perfiles de los asesinatos cometidos por la pareja en diferentes paises. En los Estados
Unidos, el nimero de asesinatos de mujeres con armas de fuego es mayor que el cometido
con todos los otros tipos de armas combinados. En la India, el uso de armas de fuego es
raro, pero las golpizas y la muerte por fuego son comunes. Una treta habitual consiste en
rociar a una mujer con queroseno, prenderle fuego y luego afirmar que murié en un
“accidente de cocina”. Los funcionarios Indios de salud publica sospechan que muchos
asesinatos de mujeres quedan ocultos por las estadisticas oficiales como ‘“quemaduras

accidentales” (8).

La percepcion generalizada sobre la violencia en pareja se puede decir que es la mujer la
victima y el hombre el agresor, en varios paises como por ejemplo México, mas

exactamente en la ciudad de Guanajuato, datos recientes revelan que el 10% de las
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demandas corresponden a victimas hombres, también en el Distrito Federal (D.F) se
registraron cifras de enero a septiembre del 2002, que fueron atendidos por violencia
domeéstica 234 varones. En Espafia fueron asesinados 44 hombres por sus esposas, 16 mas
en el 2002 y en 2005 la cifra fue de 15. En el mismo afio en Andalucia se registraron 2.600
casos de hombres maltratados por sus mujeres, en el resto del mundo, paises como Francia,
Alemania y Noruega parecen tener las cifras mas altas de violencia contra varones (43).

De acuerdo a cifras del Departamento de Justicia, en Estados Unidos cada afio méas de
800.000 varones son victimas del maltrato de sus mujeres. Datos en Washington apuntan
que cada 37 segundos un hombre es agredido por su compariera con pistola, cuchillos u
otros objetos (43).

Un estudio hecho por Strauss et al. (1980) en los Estados Unidos, documenta que la tasa de
abuso por parte de cdnyuges fue diez veces méas alta para hombres que habian tenido una
nifiez violenta, que para aquellos que no. Si se cuentan todos los varones muertos en el
ambito familia ya sea por su pareja, ex conyuge, novia, se tiene 56 casos que suman un
48.2% de la cifra total (44).

Del total de hombres que reconocieron haber sido violentados sexualmente en su pasado, se
presenta una mayor proporcion que en las mujeres de ser victimado antes de los 13 afios de
edad, y casi las dos terceras partes de los mismos, lo fueron antes de arribar a los 15 afios;
ello fue basicamente por un familiar cercano como un tio. Si se toman en cuenta también
los no familiares, sélo 28% declaré haber sido violado por alguien no relacionado con la
familia (45).

5.7.2 En Colombia
Es innegable que Colombia ha vivido, desde la década de los afios 80 del siglo XX, un
proceso creciente de violencia. Pese a que la violencia intrafamiliar se menciona con

frecuencia como factor determinante de muchos problemas del pais, existen pocos

esfuerzos por analizar la magnitud de este fendmeno y su impacto econémico y social. Se
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ha argumentado que tiempo atrds que en este pais, un efecto claro de la violencia
intrafamiliar son los altos indices de homicidios del pais (46)

En Colombia la prevalencia nacional de violencia se ha estimado con base en las encuestas
nacionales de demografia y salud que se realizan cada cinco afios, pero en el Instituto
Materno Infantil, centro de referencia de tercer nivel (47), este fendbmeno se ha identificado
con mayor precision a partir de la década de los noventa, cuando se publicaron los
resultados de la Encuesta Nacional de Demografia y Salud 1990 (ENDS). La Constitucion
Politica de Colombia de 1991, reconocié esta problemética y dispuso una serie de
elementos para la defensa de las mujeres, quienes mayoritariamente son las victimas
(15,14).

Se han identificado diversas causas para que una persona sea violenta, usualmente se
relaciona con variables de indole psicoldgica o social, en donde el agresor no tiene un
autocontrol y actla impulsivamente, esto se puede asociar a experiencias infantiles que

dejaron huellas o secuelas o estresores sociales, entre otras causas (15).

La violencia doméstica ejercida por las mujeres en contra de los varones, es hoy por hoy
una realidad existente y que se debe reaccionar pronto; los registros indican una alta cifra
de mujeres victimas, pero no quiere decir que porgue no se encuentra datos de hombres
victimas, no deberia de importar o significar menos, ya que cualquier victima de violencia

merece atencion, respeto y apoyo (43).

En un estudio descriptivo se busco identificar caracteristicas psicologicas de los hombres
que ejercen violencia conyugal fisica y psicologica en Bogota, Alli se evidencié que los
hombres que ejercen comportamientos violentos hacia su cdnyuge actual, presentaran una
mayor proporcion de comportamientos de comunicacion agresiva o pasivo-agresiva con su

pareja, a diferencia de los hombres sin antecedentes (48).

Segun el ENDS 2010 se le realizé una encuesta a todas las mujeres casadas o unidas, con

una serie de preguntas especificas acerca de la violencia verbal del esposo contra la mujer.
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Las cifras arrojadas por estds muestran que un 65% de las mujeres a las que se les hizo
estas preguntas, contestaron en forma afirmativa que sus esposos ejercian situaciones de
control sobre ellas, el 39% insiste siempre en saber donde esta, el 33% la ignora, el 34% la

acusa de infidelidad, y el 29% le impide el contacto con amigos o0 amigas (14).

La violencia fisica ejercida por el esposo, arroja cifras que un 33% la ha empujado o
zarandeado, un 27% la ha golpeado con la mano, el 12% la ha pateado o arrastrado, el 10%
la ha violado, un 9% la ha golpeado con objeto duro, un 7% la ha amenazado con arma de
fuego o arma blanca, un 3% efectivamente la ha atacado con dichas armas y un 5% ha
tratado de estrangularla (14).

En el tema de victimas de delitos sexuales, se tiene que en 2011 el Instituto Nacional de
Medicina Legal (INML) reportd 1.371 casos, de los cuales, en el 88,8%, la victima fue una
mujer (1.217 casos) y el 11, 2% restante fueron hombres (153 casos). Respecto a 2010 se
presentd un aumento de 52 casos, lo que correspondidé a un crecimiento del 3,9%. En
relacién al delito de violencia intrafamiliar, en 2011 se presentaron 5.649 victimas de este
hecho, de los cuales el 82,6% fueron mujeres y el 17,4% hombres, respecto a 2006 se
presentd un aumento de 2.378 (72,7%) casos de violencia. Las violencias sexuales para el
afio 2010, las nifias contintan teniendo el porcentaje méas alto, con relacién al total de

victimas, 726 casos, en contraposicion a 98 casos de nifios (49).

5.7.3 En Medellin

En la familia surgen las mas variadas formas de violencia que afectan a la vida comunitaria.
A su vez, recibe la influencia de la violencia perpetrada en la sociedad, creando un circulo
que no termina. El Seminario Regional sobre la Violencia Familiar se celebré en Medellin,
la iniciativa de esta red comenzo en Antioguia en 1988, donde se descubre si se cumple con
los casos de violencia conyugal, abuso contra mujeres, nifios y ancianos, y el impacto social
de la violencia en la familia. Este seminario arroja resultados sobre los indices de violencia
presentados alli: una de cada cinco mujeres que vive con sus compafieros ha sufrido

violencia fisica y una de cada tres se vio obligada a relaciones sexuales. Otras estadisticas
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sobre las muertes a causa de la violencia doméstica, se dan en el primer semestre de 1992,
de los 55.086 casos analizados en el INML, el 10,2% se debieron a la violencia doméstica.
De éstos, el 82,7% fueron la violencia entre los conyuges, y el 93,1% de estos casos fue en

mujeres (50).

Aunque se tiene poco conocimiento sobre el fendmeno de la violencia doméstica, segln las
encuestas que se han realizado por el equipo de PREVIVA de la Universidad de Antioquia
se ha evidenciado que en Medellin se presenta la mayor proporcion de agresores
conyugales por violencia verbal o psicoldgica. Las cifras de estos acontecimientos muestran
que entre el 5% y 8% han sufrido agresiones verbales, psicoldgicas y fisicas sin empleo de

armas y que suceden en el hogar, y cerca del 20% son agresiones con arma (28).

También se puede evidenciar que no hay diferencias entre las denuncias de agresiones por
sexo: hombres y mujeres dejan de denunciar por igual las agresiones verbales, psicologicas
y fisicas sin arma. La violacion sexual o el intento sexual se muestra que dejan de reportar

un 83% de las mujeres victimas de ello y un 97% de los hombres victimas (28).

Segln esta encuesta, se puede ver que tanto hombres como mujeres manifestaron ser
victimas y agresores en la misma proporciéon y con la misma frecuencia, dandose que la
frecuencia por victimizacion fisica con lesion y sin ella es el doble en mujeres que en
hombres (28). La proporcion de agresores de violencia verbal y psicoldgica a la pareja fue
superior en el estrato econémico y social bajo con un 46%, en el estrato medio se dio con
un 39%, y casi el doble en el estrato alto con un 26,7%; hay una tendencia a que la
victimizaciéon en la pareja por violencia verbal, psicoldgica y fisica con o sin lesion,

disminuya con la edad en ambos sexos (36).

5.7.4 Consecuencias

La violencia conlleva diferentes tipos de consecuencias como los son las econdmicas. Se
tiene que los costos directos de la violencia alcanzan cifras que representan hasta un 8,4%

del Producto Interno Bruto en Colombia, magnitud similar a la de otros paises de la region
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(51). En un estudio realizado en Estados Unidos, los costos de la violencia domestica
oscilaron entre los 5.000 y 10.000 millones de dolares anuales de pérdidas por esta causa,
hasta llegar a los 67.000 millones de ddlares hallados en un estudio sobre los costos del
delito para las victimas, en la actualidad se estan haciendo nuevos estudios para proponer

formas de calcular el costo de la violencia doméstica (39).

Las mujeres victimas de violencia suelen ser menos productivas en el trabajo y tienden a
ser despedidas con mas frecuencia. En Chile y Nicaragua, se estimé que los ingresos de las
mujeres violentadas son inferiores en un 57 y 39%, respectivamente, en comparacion con
las que no sufren violencia intrafamiliar; son ellas las que tienen mayor ausentismo laboral
(51).

La demanda de gastos por violencia representa una proporcion significativa del PIB. Segun
un estudio del Banco Interamericano de Desarrollo (BID), en América Latina se calcul6 en
cerca de 14,2% el PIB, o sea, 168.000 millones de doblares, inversion que fue hecha para

atender los costos directos, indirectos y por transferencia de la violencia (51).

Para determinar los costos en el sector salud, en primer lugar se ve la enorme inversion de
recursos hacia las lesiones y emergencias provenientes de la violencia. En un estudio
realizado por el BID en seis paises de América Latina, calcul6 en 2.000 millones de dolares
los costos de atencion médica y en 17.000 millones de dolares la destruccion del capital
humano por muerte prematura o discapacidad entre las victimas de hechos violentos. Si se
miran estos porcentajes por paises, los costos en salud segun el porcentaje del BID fueron,
en el salvador 4,3, en Colombia 5,0, en Venezuela 0,3, en Brasil 1,9, en Pertd 1,5, y en
México 1,3 (51).

Por otro lado, también se encuentran los costos no monetarios, los cuales incluyen impacto
en la salud que no necesariamente generan una demanda para la utilizacién de servicios de
salud. Asi por ejemplo en 1993 el Banco Mundial sefialaba que en los paises en desarrollo
se perdia 5% de los afios de vida perdidos saludables (AVISA) de las mujeres en edad

reproductiva, a causa de la violencia (52). Para calcular el (AVISA), se encuentra que
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anualmente hay 9 millones perdidos por concepto de violaciones y violencia doméstica,
una cifra muy alarmante ya que es mayor a la cifra de mujeres victimas de los tipos de

cancer y dos veces mas el total de AVISA por mujeres de accidentes de transito (52).

Respecto a los hijos de mujeres que han sido maltratadas por sus parejas, segin un estudio
realizado por Corbal&n y Patr6 (2003) sobre una muestra de mujeres maltratadas residentes
en centros de acogida, el 85% de los hijos fueron testigos de la violencia ejercida sobre sus
madres, y en un 66,6% de los casos también ellos fueron maltratados, mayoritariamente de
manera fisica y psicoldgica (35). Se realizd un estudio descriptivo en un universo de 147
nifios de 5to y 6to grado, se reflejé dificultades en la comunicacion con uno o varios
mientras de la familia con un porcentaje del 27,8%, el 18,3% de los nifios expresaron
subvaloracion, mientras que el 34% reflejo agresividad y el 32% falta de afecto, 16 nifios

manifestaron rechazo al hogar (53).

Las investigaciones llevadas a cabo hasta la actualidad sobre los hijos de estos hogares
violentos, muestran la necesidad de una intervencion especifica sobre las repercusiones que
conlleva para ellos la exposicion a una situacion altamente traumética y desestabilizadora.
Existe una estrecha asociacién entre la violencia de pareja y el maltrato infantil, en diversos

estudios se evidencia cifras de estos, entre 30 y 60% de ocurrencia (35).

Mientras mas violencia reciba un nifio de sus padres, mas proclive es éste, a su vez, a ser
violento con otros durante su edad adulta y por lo tanto, estan predispuestos a ejercer la
violencia porgue ya lo han aprendido, de acuerdo con la forma en que han sido educados
(35). El hecho que los nifios sean testigos de la violencia, conlleva toda una serie de
repercusiones negativas tanto para su bienestar fisico y psicolégico como para su posterior
desarrollo emocional y social, ademas presentan méas conductas agresivas y antisociales, ya
que afecta a un componente absolutamente necesario para el adecuado desarrollo de la
personalidad del menor, en el caso de que no s6lo sean testigos del maltrato hacia su madre
sino que, a la vez, también son victimas de esa violencia; cabe estipular que sus sentimiento
seran de indefension, miedo o preocupacion, sobre la posibilidad de que no vuelva a

repetirse esta traumatica experiencia; desafortunadamente, en los casos de la violencia
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intrafamiliar, la experiencia temida se repite de forma intermitente a lo largo de muchos
afios, constituyendo una amenaza continua y muchas veces percibida como incontrolable
(32,42).

Los trastornos mentales representan una carga importante para la mayoria de las
sociedades, considerando los costos directos e indirectos, disminucion de la productividad y
el sufrimiento para quienes los padecen y sus familias. La OMS estimaba en 2000, que los
desdrdenes mentales y neuroldgicos representaban 12% del total de afios de vida ajustados

por discapacidad (39).

La salud mental de la mayoria de las victimas sobrevivientes a este tipo de violencia exhibe
una reaccién de malestar que las lleva a desarrollar patrones sintomaticos crénicos de larga
duracion, consistentes en diferentes trastornos emocionales tales como estrés
postraumatico, la depresion, los trastornos de ansiedad, entre otros. En diferentes paises han
documentado los resultados de algunos estudios, en los cuales se indica que las mujeres
golpeadas tienen una probabilidad cuatro a cinco veces superior de necesitar tratamiento
psiquiatrico que las no golpeadas, asi como también presentan una probabilidad cinco veces
mayor de intentar suicidarse, ademas del riesgo de vivir el maltrato extremo que generan
distorsiones cognitivas que les impiden reconocer la magnitud del peligro que corren tanto

ellas y sus hijos (54).

Otro aspecto es la depresion; en un estudio con 164 mujeres en Ciudad de México que
tenian problemas severos con sus parejas y a quienes se les aplico la Conflict Tactic Scale,
se encontré que 28% de ellas transitaban en un rango de depresién de moderada a severa,
mientras que 11% presentaron depresion severa. En este estudio se puedo relacionar esta
depresién con las variables: abuso fisico en la infancia, falta de apoyo cotidiano y abuso

fisico por parte de la pareja (54).

Otros factores de riesgo que pueden propiciar la violencia intrafamiliar, es un bajo nivel
educativo. En diferentes estudios, las mujeres que comunican grados inferiores de

educacion, ya sea primario 0 ninguno y tienen un riesgo de dos a cinco veces mayor de
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sufrir violencia infligida por la pareja, en comparacién con las mujeres con mas educacion.
De manera similar, los estudios han encontrado que los hombres con un bajo nivel de
educacion cometen actos de violencia de pareja con una frecuencia de 1,2 a 4,1 mayor, que

los hombres con més educacion (45).

Aungue todavia no se encuentra claro el mecanismo o la causas por las cuales la pobreza
pueda afectar o aumentar el riesgo de ser violentos, se puede decir que es debido a los
ingresos bajos en si 0 a otros factores que acompafian a la pobreza, como el hacinamiento y
la desesperanza. Es posible que vivir en situacion de pobreza genere en algunos hombres
estrés, frustracion y un sentido de inadaptacion por no haber logrado cumplir la funcién

culturalmente esperada (45).

5.7.5 Factores asociados

5.7.5.1 Modelo ecoldgico

Bronfenbrenner (1987) propone una perspectiva ecologica del desarrollo de la conducta
humana. Esta perspectiva concibe al ambiente ecolégico como un conjunto de estructuras
seriadas y estructuradas en diferentes niveles, en donde cada uno de esos niveles contiene al
otro por lo tanto; se requiere de una participaciéon conjunta de los diferentes contextos y de
una comunicacion entre ellos (20). Hace un par de décadas Bronfenbrenner, mantenia que
una mayor parte de la psicologia evolutiva de la época hacia referencia a la conducta
extrafia de los nifios en situaciones extrafias con adultos extrafios; la Ecologia del
Desarrollo Humano comprende el estudio cientifico entre un ser humano activo y las

propiedades cambiantes de los entornos inmediatos en los que vive la persona (21).

La violencia tiene profundos efectos psicoldgicos que deterioran la autoestima, provocan
sentimientos de impotencia e invulnerabilidad a las mujeres, nifios y nifias, quitandoles la
oportunidad para crecer, devolverles la confianza para obtener nuevas oportunidades
sociales, y poder tomar decisiones respecto a su situacion sin sentir temor alguno. La

violencia intrafamiliar no puede atribuirse a una sola causa, es un problema que obedece a
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factores sociales, psicoldgicos, legales, culturales y bioldgicos. EI modelo denominado
ecoldgico que se enfoca desde los distintos contextos en los que se desarrolla una persona 'y
ayuda a la identificacion de diferentes niveles en los que se presenta la violencia como por

ejemplo (54).

El modelo ecoldgico organiza los factores de riesgo en funcién de los siguientes

componentes:

Macrosistema

(Actividades y
valores de la
cultura).

Exosistema

Familia extensa,
amigos de la
familia,

Mesosistema

interrelacion entre
dos entornos.

Microsistema
familia, escuela ,

individuo, genero,
edad.

Figura 1. Modelo ecoldgico de factores asociados con la violencia de pareja.

5.7.5.2 Factores individuales

Estimaciones internacionales muestran que en las personas entre 15-19 afios de edad, la
violencia de pareja son propensas, y es considerada la tercera causa principal de muerte.
Hay varios factores que ayudan a explicar el por que (55), las mujeres comprendidas en
estas edades tienen mas riesgo de ser objeto de violencia fisica o sexual, siendo estas las

gue mas reportan la violencia (32); en las mujeres mayores esto no es tan frecuente. Es por
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esto que se ha estimado que al aumentar la edad, disminuye el riesgo de sufrir violencia. En
un analisis secundario de la base de datos de la encuesta demografica y de salud familiar
2004-2007, se ha demostrado también que el inicio temprano de relaciones sexuales
aumenta la posibilidad de sufrir violencia, en donde la edad media para este, es entre los 19
a 20 afios y la primera unién de pareja tiene una media de edad de 19 a 21 afios (23). En
otro analisis secundario realizado con datos de la encuesta del CONASE, se encuentra que
el sexo no estuvo asociado con mayor probabilidad de ser agresor; el analisis muestra que
tanto el hombre como la mujer tienen la misma probabilidad de ser las victimas de
violencia. También se hallé que aquellos que habian sufrido violencia fisica en la nifiez y
aquellos que tenian una actitud mas positiva hacia la violencia, tuvieron mas probabilidad

de ser agresores (56).

En un estudio realizado por la OMS se comprob6, que cuanto mayor era el nivel educativo,
menores eran los casos de violencia; en algunos paises como Brasil, Namibia, Perq,
Tailandia entre otros, se ha observado que entre mas estudios curse la mujer, se crea un
factor protector acerca de la violencia independientemente de sus ingresos o edad, ya que
esto les ayuda a tener una mayor capacidad de escoger una buena pareja y tener autonomia
y control de sus recursos (32). El andlisis del nivel educativo, indica una reduccion en el
riesgo asociado con la violencia de parejas en la educacion secundaria, tanto para la mujer y
su pareja, en comparacién con situaciones en las que ni la mujer ni su Compafiero

completado algun nivel de educacion (56).

En cuanto la violencia en pareja y la situacion laboral no hubo comparacion con las parejas
en las que ambos trabajan, en algunos lugares se evidencio que cuando las mujeres trabajan
y sus parejas no lo pueden hacer esto incrementa el riesgo de sufrir violencia al igual que en

las relaciones en que ambos no trabajan (57).

Ademas de los factores antes mencionados, también hay que resaltar el factor de la
dominancia hacia la mujer. En un estudio realizado en santa fe de Bogot4, el informe arrojo
que el 26,2% de las mujeres revelaron que su compariero les prohibia ciertas actividades: a

14% les estaba prohibido trabajar, estudiar o visitar a sus amigas; a 10%, recibir visitas en
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la casa; a 8%, visitar a su familia; y a 3%, planificar sus embarazos. Todas estas
prohibiciones duplicaban o triplicaban el riesgo de agresion fisica. A 10% de las mujeres se
les habian impuesto dos 0 mas prohibiciones, lo cual incremento alrededor de tres veces el
riesgo de ser empujadas o abofeteadas por su compariero y cinco veces el de ser agredidas

gravemente (24).

Como otros factores de riesgo que pueden asociarse a la violencia conyugal, es el uso de
alcohol y/o drogas el cual se considera un factor desencadenante cuando se propicia
violencia en el ambito familiar, también se considera el principal elemento precipitantes de
la actitud violenta del agresor, aunque en varias ocasiones puede relacionarse con
problemas psicologicos y sociales. En Lima del total de denuncias registrada se encontrd
que el 74.4% de los agresores se encontraban sobrios mientras que el 24.1% se encontraban
en estado de ebriedad y el 1.5% drogadas (58).

5.7.5.3 Factores de la familia de origen

Historicamente la familia se ha considerado como una institucion mirada desde un ambito
privado donde el comportamiento de sus miembros se sitia fuera del control social.
Asimismo atraviesa todas las lineas raciales étnicas religiosas, educacionales y
socioeconémicas y es una situacion progresiva que ha sido reconocida como un gran
problema de salud publica con componentes fisicos y psicoldgicos (35). Los mitos
culturales y las creencias asociadas al sistema patriarcal han legitimado desde tiempos
remotos, el poder de dominancia de los hombres hacia la mujer y sus hijos, despojandolos
de todo derecho legal, econémico o social, en donde ambos carecian de individualidad, en
donde el hombre cabeza de familia absorbia todo de ellos y tenia plenos derechos para usar

las medidas que creyera convenientes para ejercer total control sobre ellas (40).

La familia en la sociedad junto con el padre y la madre juegan un papel muy importante
para la educacion y desarrollo de la personalidad, es alli donde se inicia ese proceso de
respeto y acatamiento de los normas, en donde las primeras experiencias marcaran el

comportamiento de los nifios y nifias cuando sean adultos, es por esto que si el hogar es un
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escenario de violencia conyugal, incrementara la probabilidad de adoptar esas conductas en
el futuro (59).

El tamafio de la familia o el grado de hacinamiento, ha llevado a aumentar el grado de
violencia intrafamiliar, una posible explicacion para este hecho es que a mayor densidad
familiar mayor es la frustracion, lo cual lleva a propiciar conductas violentas. Para
demostrar esta teoria, se realizé en un estudio a padres chilenos con cuatro hijos 0 mas los
cuales resultaron ser tres veces mas violentos con sus hijos, que los padres con un solo hijo
(51).

Actualmente puede resultar un poco dificil de aceptar que la familia es uno de los grupos
sociales en los que se dan mas comportamientos violentos, basandose en los resultados de
una de las encuestas de victimizacion realizada hasta entonces en poblacién
norteamericana, se afirma que es mas probable que una persona sea golpeada o asesinada
dentro de su propio hogar por un miembro de su familia, en cualquier otro sitio o cualquier

persona (35).

Para mirar algunos de los factores mas relevantes de la violencia familiar, se tiene que tener
en cuenta que posee una serie de caracteristicas que la hacen potencialmente conflictiva,
como la alta intensidad de la relacion, el derecho de influir sobre los demas y alto grado de
confianza, seguido del elevado conocimiento mutuo de la convivencia diaria; el cual esta
integrado por personas de diferente sexo y edad lo que lleva a desempefiar diferentes roles
y una marcada diferencia entre motivaciones e intereses entre sus miembros. También es
importante resaltar el estrés al cual esta expuesta la familia ya que tiene que abordar

distintos cambios como las exigencias de tipo econdmico, social o laboral (35).

Un factor muy importante a tener en cuenta, es que la conducta violenta se aprende y la
primera oportunidad surge desde el hogar, observando e imitando la conducta agresiva de
los padres o familiares, aunque no quiere decir que los nifios abusados no necesariamente
crecen Yy repiten el tipo de abuso experimentado y los adultos violentos no necesariamente

han tenido una nifiez abusiva (51).
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La transmisién intergeneracional de la teoria de la violencia, se ha utilizado para explicar la
relacion entre la violencia de haber sido testigo en sus familias de origen y de violencia
intrafamiliar. Una Investigacion en Carolina del Sur, en los Estados Unidos, mostré una
correlacion entre haber sido testigo de violencia fisica entre los padres y los casos de
violencia fisica y psicoldgica en sus propias relaciones. Ser testigo de su madre siendo
asaltado por una pareja es un importante factor de riesgo, la asociacion con aumentos
significativos alrededor de cinco veces la ocurrencia. En un estudio realizado a 504 mujeres
de 15 a 49 afos, usuarios de los cinco centros de salud primaria y de distrito (BHU) en
Ribeirdo Preto, Brasil, se dio como resultado que después de haber visto a su madre sufrir
violencia la proporcion de encuestado testigo de su madre siendo asaltado es de un 33.4%.
Cuando le preguntaron si sabian que la madre fue agredida, el 22,4% respondié que si. La
posibilidad de sufrir violencia fisica se incrementd en un 92% para las mujeres cuyas

madres fueron maltratadas (60).

Segun estimaciones del Ministerio del Interior se ha podido conocer que un 1/3 del total de
los casos de homicidio cometidos anualmente, tienen como victima y victimario a
miembros de una misma familia, y alrededor de una cuarta parte de las denuncias de delitos
y faltas por lesiones presentadas en dependencias policiales, se producen en el ambito
familiar. A esto habria que sumarle los casos de violencia fisica y psicolégica que ocurren

en el contexto familiar no denunciado y por tanto, oculto a las estadisticas (35).

5.7.5.4 Factores del barrio

Los niveles de pobreza u otros factores sociales muchas veces representan el punto de vista
que la violencia doméstica atraviesa a todas las clases sociales sin distincion; es un
fendmeno complejo, multidimensional y que obedece a mdltiples factores, y que
aparentemente tiene mayor incidencia entre las clases pobres. Este factor en varios estudios
ha sido analizado y se llegé a la conclusion de que esa informacion puede ser sesgada ya en
los sectores acomodados de la poblacion tiene la posibilidad de cuidar mas su privacidad
que la gente con menos recursos. Gelles (1990) afirma que esta conclusion no significa que

la violencia domestica esté confinada a hogares de clase baja (61).
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En los niveles comunitario y social, algunos datos parecen indicar que la exposicién a la
violencia en los medios de comunicacién incrementa a corto plazo las agresiones. Las
investigaciones sobre otros factores comunitarios y sociales, demuestran que los jovenes
que viven en barrios y comunidades con altas tasas de delincuencia y pobreza, corren
mayor riesgo de verse involucrados en actos violentos. Las tasas de violencia son elevadas
también en los paises en los que las politicas de proteccion social son débiles, hay grandes

desigualdades en los ingresos e impera una cultura de la violencia (18).

Una manera de ayudar a esta problemética seria fomentar las actuaciones comunitarias,
hacer frente a las causas sociales y materiales de la violencia en el ambito local y establecer
medidas para asegurar la asistencia y el apoyo a las victimas. Entre las estrategias centradas
en los factores comunitarios se puede contar con: camparias de educacion publica utilizando
los medios de comunicacion para dirigirse a comunidades enteras, y campafias educativas
para &mbitos especificos como escuelas, lugares de trabajo y centros de atencidn de salud u

otro tipo de institucion (18).

Otra forma de combatir esta problematica, es invertir en modificaciones del medio fisico,
como mejorar la iluminacion de las calles, establecer rutas seguras para los nifios y jovenes
gue vayan y vengan de la escuela, actividades extraescolares para los jovenes, como
deportes, teatro, arte y masica, programas de policia comunitaria, para crear formulas de

colaboracidn entre la policia y diversos grupos a nivel de la comunidad (18).

El Informe mundial sobre la violencia y la salud anota que la forma como una comunidad
responde a la violencia infligida por la pareja, puede influir sobre los niveles generales de
maltrato en esa comunidad. En un estudio comparativo de 16 sociedades con tasas altas o
bajas de violencia de pareja, se encontr6 que las sociedades con los niveles mas bajos de
violencia de pareja, eran las que contaban con sanciones comunitarias contra la violencia y
donde alli se les brinda a las mujeres maltratadas acceso a refugio, ya fuese en la forma de
albergue o de respaldo familiar. Estas sanciones o prohibiciones de la comunidad podrian
adoptar la forma de sanciones judiciales formales o de presion para que los vecinos

intervengan cuando una mujer es golpeada (34).
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Una perspectiva que se le puede dar a las sanciones y refugio, plantea la hip6tesis que la
tasa de violencia infligida por la pareja sera més alta, en las sociedades donde la situacion
de la mujer atraviesa un estado de transicion, ocurre en la mayoria de los paises de recursos
bajos y medianos. La probabilidad de aparicion de violencia sexual se relaciona con la
medida en que las creencias sobre la superioridad masculina y el derecho de los hombres en
materia sexual, 0 en sociedades donde las mujeres ocupan una categoria muy baja, no es

necesaria la violencia con el fin de hacer cumplir la autoridad masculina (34).

Los estudios provenientes de una gran variedad de entornos, revelan que la violencia
infligida por la pareja y la violencia sexual, atraviesan todos los grupos socioeconémicos,
pero que las mujeres que viven en situacion de pobreza son afectadas de manera
desproporcionada. Todavia no esta claro el mecanismo mediante el cual la pobreza aumenta
el riesgo de estas formas de violencia: puede ser debido a los ingresos bajos en si 0 a otros
factores que acomparian a la pobreza, como el hacinamiento y la desesperanza. Es posible
que vivir en situacion de pobreza genere en algunos hombres estrés, frustracién y un
sentido de inadaptacion por no haber logrado cumplir la funcion culturalmente esperada
(34).

Existen menos estudios que hayan examinado los factores de riesgo que operan en la esfera
de la comunidad y la sociedad e influyen en la aparicion de violencia de pareja,
especialmente en los paises de bajos y medianos ingresos. Sin embargo, algunos estudios
recientes revelan que varios factores a nivel del vecindario estan asociados con mayores
tasas de violencia infligida por la pareja, entre ellos: la menor proporcion de mujeres con un
grado mas alto de instruccién, la mayor pobreza del vecindario, la mayor prevalencia de
desempleo del vecindario, la mayor proporcion de personas con una opinion positiva

acerca de la violencia, entre otros (34).

Un estudio de 17 paises del Africa Subsahariana, puso en evidencia que la violencia de
pareja contra las mujeres era ampliamente aceptada en determinadas circunstancias por los
hombres y las mujeres en todos los paises estudiados. Las mujeres exhibieron mayor

probabilidad de justificar la violencia que los hombres (34).
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El Estudio multipais sobre salud de la mujer y violencia doméstica contra la mujer, de la
OMS, revel6 que el porcentaje de mujeres que aceptan determinados motivos para pegar a
la mujer oscilé entre 6% y mas de 65%. La sospecha de infidelidad de la esposa fue la
justificacion aceptada con mayor frecuencia, la posibilidad de padecer violencia de pareja
se incremento en un 96% para los que fueron nombrados cabeza de familia. En todos los
paises excepto en Tailandia, la aceptacion global de que golpear a la esposa puede estar
justificado por alguna razon, fue significativamente mayor en las mujeres que habian
padecido violencia fisica o sexual (0 ambas) en la pareja, que en las mujeres que nunca
habian sufrido este tipo de violencia. Los niveles crecientes de riqueza, instruccion,
urbanizacion, acceso a los medios de comunicacién y toma conjunta de decisiones, se
asociaron con un menor nivel de justificacion de la violencia de pareja contra las mujeres

en la mayoria de los paises (34).

5.7.6 Marco normativo

La violencia intrafamiliar en Colombia es un fendmeno que se ha identificado con mayor
precision a partir de la década de los noventa, cuando se publicaron los resultados de la
ENDS 1990. La Constitucion Politica de Colombia de 1991, reconocié esta problematica y
dispuso una serie de elementos para la defensa de las mujeres, quienes mayoritariamente

son las victimas (15).

La reivindicacion de los derechos de la mujer, especialmente de su derecho a la igualdad y
a la no discriminacion, ha incidido en el cambio de ciertas visiones del mundo. Cuando se
habla de violencia intrafamiliar se refiere a la forma de establecer relaciones y de afrontar
los conflictos recurriendo a la fuerza, la amenaza, la agresion o al abandono (62). La Ley
248 de 1995 por la cual se ratifico la Convencion Interamericana para Prevenir, Sancionar y
Erradicar la Violencia contra la Mujer, obliga al Estado Colombiano a implementar las

acciones tendientes a reducir y eliminar las violencias contra las mujeres (15).

La violencia intrafamiliar esta definida en el articulo 3° de la ley 294 de 1996 (25), la cual

se desarrolla en el articulo 42 de la Constitucion Politica y se dictan normas para prevenir,
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remediar y sancionar la violencia intrafamiliar, y en los articulos 1, 2, 3, este hace
referencia a las modalidades de violencia en la familia, define sus caracteristicas y
estructura de los integrantes, asi mismo respalda los derechos de las victimas, proponiendo
la igualdad de derechos y oportunidades del hombre y la mujer (7,25). Se le asigna a esta
violencia el carécter de delito, los tipifica contra la armonia y la unidad de la familia y se
constituye en un instrumento Util para que la violencia que se sucede al interior de la
familia no continude siendo un delito que se mantiene en la impunidad y en el silencio. Ley
599 de 2000 reformd el Codigo Penal, incorporando los tipos penales de violencia

intrafamiliar (15).

Ley 882 de 2004 Violencia Intrafamiliar. EI maltrato fisico o sicolégicamente a cualquier
miembro de su ndcleo familiar, incurrira, siempre que la conducta no constituya delito
sancionado con pena mayor, en prisién de uno a tres afios, Esta pena se incrementara de la
mitad a las tres cuartas partes cuando el maltrato anteriormente mencionado recaiga sobre
un menor, una Mmujer, un anciano, 0 una persona que se encuentre en discapacidad o
disminucion fisica (63). Desafortunadamente quedd excluida la violencia sexual, con el
argumento de que la violencia sexual ya estaba contemplada en el Cddigo Penal; lo que
evidencia la incapacidad de comprender que existe la violencia sexual por parte de la pareja
(15).

Ley 54 del afio 1989 (64), Ley para la Prevencion e Intervencion con la Violencia
Doméstica La violencia doméstica es una de las manifestaciones més criticas de los efectos
de la inequidad en las relaciones entre hombres y mujeres. EI Gobierno de Puerto Rico
reconoce que la violencia doméstica es uno de los problemas mas graves y complejos que

confronta la sociedad (64).

La Ley N° 17.514 Violencia Domeéstica estd encaminada a las actividades orientadas a su
prevencion, deteccion temprana y erradicacion de la violencia, la cual expone en sus
articulos 4 y 5 que los juzgados con competencia en la materia de familia, deberan atender
no solo las cuestiones penales, sino también las personales o patrimoniales que se derivan

de esta. Ademaés en ayuda de la fiscalia, deberan atender situaciones de urgencia que se
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presente por la violencia domeéstica; a tal efecto la Corte Suprema de Justicia y el
Ministerio de Educaciéon y Cultura, determinaron el régimen de turnos para atender, en
horas y dias habiles o inhabiles, todos los asuntos que requieran su intervencion conforme a
esta ley (65).

Por Gltimo se promulgé la ley 1257 de 2008 Por la cual se dictan normas de sensibilizacion,
prevencion y sancion de formas de violencia y discriminacién contra las mujeres. El
objetivo de esta ley es garantizar a todas la mujeres una vida libre de violencia, en el ambito
publico y privado (66), y en ese sentido involucra en la respuesta al sector salud, sector
justicia y a la sociedad en general dandole un abordaje méas amplio al tema (15).

5.7.7 Marco institucional

5.7.7.1 Qué es PREVIVA

“Es programa conformado por un grupo interdisciplinario adscrito al Departamento de
Ciencias Baésicas de la Facultad Nacional de Salud Pudblica este tiene como propdsito
generar conocimiento Util para la prevencion y el control de la violencia interpersonal y
otras conductas de riesgo. Para logar esto se han implementado proyectos de investigacion
y de intervencién orientados a plantear unas alternativas y mejoramiento de condiciones de
convivencia ciudadana y desarrollo humano, con un enfoque preventivo de salud publica
basado en el uso de la evidencia cientifica y en la organizacién social en el "marco de

procesos de planificacion local, regional, departamental y/o nacional” (67).

“La génesis del Programa se da entre los afios 2002 y 2003 previas consultas durante varios
meses con investigadores de la Universidad de Harvard, el Educational Development
Center y los CDC1 de las que surge inicialmente el desarrollo en 2004 de un proyecto de
investigacion financiado por Colciencias que tuvo el objetivo de establecer la magnitud de
los factores de riesgo de la violencia en Medellin se avanzé en la gestion interinstitucional
que permitiera hacer visible el problema de la violencia como un asunto prioritario de ser
intervenido y en este sentido favorecer la integracion de acciones entre Universidad y

Estado que garantizara el uso de la evidencia cientifica para la toma de decisiones de largo
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plazo. Esta gestion tuvo eco en el Area Metropolitana del Valle de Aburra que, interesada
en el desarrollo social de la regién, firmé un acuerdo de voluntades con la Universidad de
Antioquia para el desarrollo de un sistema para la generacion de politicas y programas para
la prevencion y el control de la violencia en el Valle de Aburra, dando origen al Programa
PREVIVA” (67).

5.7.7.2 Estudio

Violencia intrafamiliar (VIF) entre reintegrados de los grupos armados en Medellin
2012.

“El objetivo general de este estudio es establecer la magnitud de la violencia intrafamiliar
VIF entre reintegrados de grupos armados ilegales, sus factores asociados y la dindmica de
inicio, escalamiento y resolucion, y comparar esta situacion con la de familias sin

reintegrados” (68).

Este es un estudio mixto que utiliza técnicas cualitativas y cuantitativas para comprender
algunas caracteristicas de la familia, su dinamica y funcionalidad, ademas de estimar la
violencia intrafamiliar y los factores de proteccion y riesgo asociados a la VIF en familias
con al menos un miembro reintegrado de grupos armados al margen de la ley y en familias
de la poblacién general de Medellin. Para dar solucion al componente cuantitativo se llevo
a cabo un estudio de corte trasversal y en el componente cualitativo se lleva a cabo un

acercamiento a la teoria fundada (68).

En este proyecto se logr6 que los conocimientos sobre violencia intrafamiliar,
contribuyeran en la educacion para ser incorporados en programas académicos, para
mejoramiento de formacion del profesional, también se ha incorporado en el grupo de
epidemiologia de la Facultad Nacional de Salud Publica, Universidad de Antioquia, con el
fin de crear mayores conocimientos y experiencias investigativas para aportar a los
estudiantes (68).
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5.7.7.3 Muestreo

Se llevd a cabo un muestreo probabilistico, polietapico, con una variacion en la
estratificacion. Para cada comuna se realizd una estratificacion, en la cual se tomaron
muestras aleatorias de las manzanas por casa comuna seleccionada, se construyo6 un listado
de viviendas destinadas para uso residencial, las de uso comercial y las desocupadas, de
este listado se seleccionaron 10 familias que constituirdn la muestra. (68).

En el muestreo se analizaron 6 unidades de muestreo las cuales fueron: comuna, manzana,

vivienda, familia, nacleo familiar y persona. (68).

En el Barrio el cual fue la etapa 1, se escogieron aleatoriamente 60 barrios de Medellin de
diversos estratos sociales y economicos, basados en la cartografia del Departamento
Nacional de Estadistica y de la Secretaria de Planeacion del Municipio de Medellin,
actualizados al 2010. (68).

En la Manzana la cual fue la etapa 2, se elabord un listado de todas las manzanas
pertenecientes a cada una de las comunas para luego hacer una seleccion aleatoria simple
de manzanas, las cuales eran ubicadas por media de Google Map, en caso de es un lote

baldio, lugar publico se reemplazaba por otra manzana. (68).

En la Vivienda la cual fue la etapa 3, para cada manzana se elaboré un censo, con una lista
de las viviendas y los locales y su uso para asi poder identificar las viviendas de uso
residencial, de este listado se seleccionaron aleatoriamente 5 viviendas en cada manzana.
(68).

En la Familia la cual fue la etapa 4, se llevo a cabo un censo de todas las personas que

habitaban cada una de las 5 viviendas seleccionadas anteriormente; si existia mas de una

familia, se elegia la familia a encuestar por medio de una tabla de nimeros aleatorios. (68).
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Los Nucleos Familiares correspondientes a la etapa 5, para cada familia se llevo a cabo un
censo de familia y el familiograma de cada una de estas. Se ubicaban los nucleos

familiares. (68).

La Persona la cual fue a la etapa 6, se tuvo en cuenta para el estudio que las personas
entrevistadas correspondieran a una edad entre 12 a 60 afios, que pertenecieran a la familia
escogida, que no se encontraran en estado de embriaguez o bajo sustancias psicoactivas.
Todas las personas de la familia fueron entrevistadas al mismo tiempo, de forma
secuencial, procurando que no se contaran de que se trataba la encuesta, o que en las
familias en las cuales existiera violencia familiar, no se permitiera a alguno contestar la
encuesta 0 se coaccionara para no contestar adecuadamente algun componente de la

encuesta (68).

5.7.7.4 Procesos de recoleccion de informacion

e Capacitacion de los encuestadores: Se llevo a cabo una convocatoria publica por
medio de portal de la Facultad Nacional de Salud Pudblica. Se escogieron los
encuestadores con mas de 2 afios de experiencia, que aprobaran el examen de
lectura y la entrevista con puntaje mayor al 80%. Esta capacitacion duro siete dias.
(68).

e Prueba piloto: Cada equipo de trabajo se dirigié a un barrio no participante de la
muestra. Se llevo a cabo la encuesta a dos familias siguiendo el procedimiento
completo. Posteriormente, se llevaron a cabo dos dias para discutir las dudas y
dificultades de comprension de la encuesta de adultos y de adolescentes y las

dificultadas en los saltos de las preguntas. (68).
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e Instrumento de recoleccion de informacion: Se realizo una encuesta domiciliaria
a cada uno de los miembro de las familias mayores de 12 afios, en la cual se
entrevistd de forma independiente los padres, madres, hijos y otro miembros que
vivian en el mismo hogar, en completa privacidad, esta encuesta se llevo a cabo al
mismo tiempo para cada miembro de la familia, con el fin de evitar sesgo en las
respuestas o condicionamientos relacionados con la variable desenlace violencia

familiar. La encuesta cuenta con los siguientes temas o informacion:

Socio- demografica: consta de preguntas como edad, sexo, estrato socio econdémico, estado

civil, nivel del Sisben.

Educacion: consta de preguntas como sabe usted leer y escribir, ha estudiado alguna vez

en la vida, nivel educativo mas alto alcanzado.

Ocupacién: se refiere a preguntas como actividades a las cuales se dedica, tipo de trabajo,

tipo de contrato que tiene en el trabajo, cuantos dias a la semana trabaja.

Vivienda: se refiere a preguntas como el tipo de vivienda, materiales de la vivienda, la
vivienda se encuentra conectada legalmente a los servicios publicos, cuantas personas viven

el en hogar.

Actitudes y creencias: consta de preguntas acerca de algunas conductas como el dominio

gue manejan hacia sus hijos, la manera de solucionar los problemas en su casa o barrio.

Comportamientos sexuales: consta de preguntas como ha tenido alguna vez relaciones
sexuales, cuenta con una pareja estable, hace cuanto tiempo tiene pareja estable, a qué

edad tuvo su primera relacion sexual.

Expectativas frente a la vida: se pregunta sobre qué tan importate es para la persona
contar con unos buenos objetos materiales y buen estilo de vida como lo es un televisor,

un carro, una casa, un buen empleo, una buena familia.
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Historia de la familia de origen: se le pregunta acerca de la persona que se ha encargado
de su cuidado los primeros 15 afios, mirar con qué frecuencia era carifioso, con qué

frecuencia escuchaba sus problemas, lo apoyaba.

Conflictos con la pareja: consta de preguntas como si tiene una unién marital, alguna vez
usted o su pareja han peleado, si alguna vez usted o su pareja la ha insultado dejandole
alguna herida grave, si ha tenido que consultar al médico después de una discusion, si

ejerce violencia psicoldgica, verbal entre otras.

Barrio: consta de pregunta como si el parque, la cancha, el polideportivo del barrio donde
habita, son lugares seguros para habitar, que tan frecuentes son los problemas en su barrio,
que tan frecuente es que atraguen o asalten a alguien, entre otras.

A los jévenes no se les hicieron las preguntas de violencia conyugal y sobre las

caracteristicas de la vivienda y estratificacion social y econdmica.

Ademas de estas variables, se implementaron las siguientes pruebas: TEST AUDIT fue
desarrollado para detectar el consumo excesivo de alcohol y asi poder ayudar a los clinicos
a identificar aquellas personas que podrian beneficiarse de la reduccion o abandono del
consumo de alcohol. Este test fue desarrollado en 1982 por la Organizacién Mundial de la
Salud. AUDIT fue desarrollado y evaluado a lo largo de un periodo de dos décadas,
demostrado que proporciona una medida correcta del riesgo segun el género, la edad y las
diferentes culturas.

TEST FACES IV es utilizado en proyectos de investigacion, programas educativos y el
trabajo clinico, los materiales incluyen ahora las seis escalas de FACES 1V vy las escalas
adicionales de comunicacion y la satisfaccion de la familia; fue creada David H. Olson
Profesor Emérito de la familia de Ciencias Sociales, Universidad de Minnesota.

Estas seis escalas evaltan las dimensiones de la cohesion familiar y la flexibilidad de la
familia. Las escalas estan distribuidas en dos escalas desequilibradas y cuatro equilibradas.

Estas escalas tienen muy buenos niveles de fiabilidad y validez.
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Las dos escalas balanceadas se llaman cohesion equilibrada y flexibilidad.
Cuatro escalas desequilibradas: Estas cuatro escalas evaltan los extremos bajo y alto de las

dos dimensiones llamadas desenganchado y enredado para la dimension de cohesion y

rigido y caotico por la dimension de la flexibilidad (68).
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6. Metodologia

6.1 Tipo de estudio

Para este trabajo se desarrolld un estudio de corte para determinar algunos factores de la
persona, la familia y el barrio asociados a la violencia de pareja verbal, psicologica, fisica y
situaciones de dominancia en Medellin, 2012. Para llevar a cabo el cumplimiento de este,
se trabajo con informacion secundaria de una base de datos en la cual realizaron un estudio
mixto que utiliza técnicas cualitativas y cuantitativas para comprender la violencia familiar,
las caracteristicas de la familia, la dinamica y funcionalidad de las familias en Medellin
2012. Ademas, este estudio pretendia estimar diversas formas la violencia intrafamiliar y

los factores de proteccion y riesgo asociados a esta.

Para llevar a cabo este componente, se realizaron dos estudios trasversales, que consta de
una muestra representativa de familias de la zona urbana de Medellin con el fin de
determinar la magnitud de la violencia intrafamiliar y los factores asociados en la poblacién
general de Medellin. Y otra muestra de familias con al menos un miembro reintegrado de
los grupos armados ilegales. Para el presente estudio, se desarroll6 un analisis de la base de
datos de la muestra de familias de la zona urbana de Medellin. La muestra de este estudio

estuvo constituida por 1.636 familias, 2.868 personas y 848 parejas.
6.2 Unidad de analisis.
Se analizé la base de datos de las personas entre 12 a 60 afios integrantes de familias

nucleares, monoparentales, extensas y extendidas, también se tomaron las parejas casadas o

en unioén libre que habitan en la zona urbana de Medellin, 2012.
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6.3 Tamarfo de muestra.

Se tom¢ la base de datos del estudio “La Violencia Intrafamiliar (VIF) entre reintegrados de
los grupos armados Medellin 2012, en el cual el tamafio de la muestra usada fue de las
familias de la poblacion general de Medellin, compuesta de 1.636 familias, 2.868 personas
y para el presente estudio se llevd a cabo una muestra 1.768 personas que estaban
casadas o en union libre al momento de la encuesta. Con este tamafio de muestra se
estimd la magnitud de las violencias en la familia en sus diferentes tipos, como lo son la

violencia verbal, fisica, psicoldgica y sexual.

6.4 Variables del estudio

Las variables desenlace del presente estudio fueron:

¢ Violencia de pareja en la vida y en el altimo afio: Se midieron los siguientes tipos de
agresion: violencia verbal, agresion psicoldgica, agresion fisica con y sin arma, agresion
fisica que genera lesion, agresion sexual y dominancia. Estos fueron preguntados en las
dimensiones de victima y agresor; y al adolescente se le pregunto si fue testigo de

violencia entre los padres en la vida y en el Gltimo afio.

6.5 Definicidn de las variables dependientes.

Violencia entre conyuges. Estas son variables dicotomicas de 1=si, 0=No, con las cuales
puede establecer la prevalencia de agresion y victimizacion para las siguientes formas de
violencia.

e Agresion verbal en el ultimo afio.

e Agresion psicoldgica en el dltimo afio.

e Agresion fisica con y sin arma y Gltimo afio,

e Agresion fisica con lesidn en el altimo afio en la vida, con arma y sin arma.

e Agresion sexual en el Gltimo afio.

e Situacion de control en el ultimo afio.
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6.6 Variables independientes

Estas son las variables explicativas de la violencia intrafamiliar, se pueden dividir en

variables de la persona, de la familia y del barrio.

Tabla 1. Variables explicativas y desenlace de la violencia en parejas.

Variables Explicativas

e Edad.

e  Sexo.

e  Estrato.
Socio- e  Estado civil.
Demogréficas. e Nivel del Sisben.

e  Educacion.
e Ocupacion.

e  Condiciones de la vivienda.

e  Actitudes y creencias.
Caracteristicas de e  Comportamientos sexuales.
la Persona. e  Test Audit, Consumo de bebidas alcohélicas.

e  Consumo de sustancias psicoactivas en los Gltimos 12 meses.

e  Historia de la familia (vigilancia de la madre en la infancia, efecto comunicacién,

maltrato).
Caracteristicas de o . .
e Antecedentes de las conductas antisociales de la familia de origen.
la Familiay las
e  Estresores familiares (econémicos, violencia, conflictos).

relaciones.
e  Test Face IV, tu familia actual (cohesion, flexibilidad, apego, desapego, comunicacion,
cagtica, satisfaccion, desintegrada).
Caracteristica del e  Factores de desorden social.
Barrio e Violencia en el barrio y eficacia colectiva.

Variables desenlace

e  Agresion verbal, psicolégica, sexual en el ultimo afio.

e  Agresidn fisica sin lesion en el Gltimo afio, con arma y sin arma.
Agresor de
. e  Agresion fisica con lesion en el Gltimo afio en la vida, con arma y sin arma.
pareja
e Amenaza.

e  Sijtuacion de control en el Ultimo afio.
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e  Agresion verbal, psicoldgica, sexual en el Gltimo afio.

e Agresion fisica sin lesion en el Gltimo afio, con arma y sin arma.
Victima de la
] e  Agresion fisica con lesion en el Gltimo afio en la vida, con arma y sin arma.
pareja
e  Amenaza.

e Situacion de control en el tltimo afio.

6.7 Organizacion de la base de datos.

Al tratarse de una investigacion basada en una fuente de informacion secundaria, no fue
necesaria la recoleccion directa de informacion, sin embargo a la base de datos se le realizo
un andlisis de los valores perdidos e incoherentes. Luego de esto se le realizo la imputacion
de datos y se recodificaron algunas variables como el sexo, estrato socioecondémico, nivel
educativo y la edad; posteriormente se procedié a dividir las variables en grandes grupos
como: Variables sociodemogréaficas (Ver anexo 2), unidad tematica: Educacion. (Ver anexo
3), unidad tematica: Ocupacion. (Ver anexo 4), unidad tematica: Comportamientos
Sexuales (Ver anexo 5), unidad teméatica: Consumo de bebidas alcohdlicas (Ver anexo 6),
unidad temética: Consumo de sustancias psicoactivas. (Ver anexo 7), unidad temaética:
Historia de la familia de origen (Ver Anexo 8), unidad tematica: Estresores familiares (Ver
anexo 9), unidad tematica: Tu familia actual (Ver Anexo 10), unidad tematica: Desorden
social (Ver anexo 11), unidad temaética: Violencia en el barrio (Ver anexo 12), unidad
tematica conflictos de la pareja en el agresor (Ver anexo 13), unidad temaética conflictos de
la pareja en la victima (Ver anexo 14.).

6.8 Plan de Analisis

Objetivo 1: Describir la agresion en parejas de acuerdo a algunas variables
sociodemograficas

Variables: Informacion sociodemograficas, educacién, ocupacion, vivienda.
Para dar cumplimiento a este objetivo, se realizé un analisis univariado para cada una de las
variables, dependiendo del nivel de medicion. Para las cualitativas se calcularon las

frecuencias (frecuencia absoluta y frecuencias relativas) con su respectivo intervalo de
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confianza del 95%. Se representa graficamente con graficos de barras, tortas y tablas. Y
para las cuantitativas se calcularon las medidas de resumen y tendencia central como:

mediana, media y desviacion estandar.

Objetivo 2: Determinar la relacion entre algunos factores de la persona relacionados
con la violencia de pareja verbal y psicolégica, fisica y situaciones de dominancia en
Medellin, 2012.

Variables: Demograficas (Informacion sociodemogréficas, educacién, ocupacion,
vivienda). Actitudes y creencias. Comportamientos sexuales. Consumo de bebidas
alcohdlicas. Consumo de sustancias psicoactivas en el ltimo afio.

En la solucion de este objetivo se realizd un analisis univariado, a las variables cualitativas
se les calculd las frecuencias (como frecuencias absolutas, frecuencia relativa). Y a las
variables cuantitativas se le aplico las medidas de resumen. Posterior a este andlisis se
procedio a un analisis bivariado, teniendo como variable dependiente Agresor de la pareja,
y variables independientes como sociodemograficas, actitudes y creencias,
comportamientos sexuales y consumo de SPA, con el objetivo de determinar la distribucion
de la variable dependiente en funcién de las independientes. Para determinar la direccion de
la asociacion, se efectud el coeficiente de correlacién de Spearman. Y por ultimo para la
distribucion de las variables, se aplicd la prueba de normalidad; como las variables no
dieron con una distribucién normal, se utilizé las pruebas no paramétricas como Prueba U
de Mann-Whitney, Chi cuadrado de tendencia y asociacién. Posterior a esto se realiz6 una

regresion logistica con el método Wald. La informacidn se presentd por medio de tablas.
Objetivo 3: Determinar la relacion entre algunas factores de la familia relacionados
con la violencia de pareja verbal, psicoldgica, fisica y situaciones de dominancia en

Medellin, 2012.

Variables: Historia de la familia de origen. Antecedentes de conductas antisociales en la

familia de origen. Estresores familiares. Tu familia actual
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En la solucidn de este objetivo, se realizd un analisis univariado; a las variables cualitativas
se les calculd las frecuencias (como frecuencias absolutas, frecuencia relativa). Y a las
variables cuantitativas se le aplico las medidas de resumen, posterior a este analisis se
procedio a un analisis bivariado, teniendo como variable dependiente Agresor de la pareja,
y variables independientes como historia de la familia de origen, antecedentes de conductas
antisociales en la familia de origen, estresores familiares y tu familia actual, con el objetivo
de determinar la distribucion de la variable dependiente en funcion de las independientes.
Para determinar la asociacion de estas variables se utilizo el coeficiente estadistico Chi
Cuadrado de Spearman, para la distribucion de las variables se realiz6 la prueba de
normalidad; como las variables no dieron normales, se procedié a aplicar prueba U de
Mann-Whitney, Chi cuadrado de tendencia y asociacion. Posterior a esto se realiz6 una

regresion logistica con el método Wald. La informacidn se presentd por medio de tablas.

Objetivo 4: Determinar la asociacién de algunas caracteristicas del barrio de
residencia con la violencia de pareja verbal y psicologica, fisica y situaciones de

dominancia en Medellin, 2012.

Variables: Factores de desorden social. Factor de violencia en el barrio y eficacia
colectiva.

En el desarrollo de este objetivo, se realizd un analisis univariado, a las variables
cualitativas se les calculd las frecuencias (como frecuencias absolutas, frecuencia relativa).
A las variables cuantitativas se les aplico las medidas de resumen, posterior a este analisis
se procedié a un andlisis bivariado, teniendo como variable dependiente Agresor de la
pareja, y variables independientes factores de desorden social, factor de violencia en el
barrio y eficacia colectiva, con el objetivo de determinar la distribucion de la variable
dependiente en funcién de las independientes. Para realizar esta asociacion se utilizo el
estadistico Chi Cuadrado de Spearman, y para determinar la distribucion de las variables se
aplico una prueba de normalidad, como no dieron normales, se procedid a una prueba U de
Mann-Whitney, Chi cuadrado de asociacion y tendencia. Posterior a esto se realiz6 una

regresion logistica con el método Walt. La informacion se presentd por medio de tablas.
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6.9 Analisis exploratorio

En el presente estudio se llevd a cabo un andlisis univariado, bivariado y analisis

multivariado.
6.9.1 Anaélisis Bivariado

Se analizo las variables segun el nivel de medicion, estas variables pueden ser nominales u
ordinales.

Segun el lugar que ocupan en la investigacion el cual puede ser:

Variable dependiente: variable (fendmeno) que se intenta caracterizar o explicar.

Variable independiente: variable que explica las variaciones en los valores de la variable
dependiente. En Gltima instancia seran los factores de riesgo y proteccion del fenémeno
bajo estudio.

En el analisis univariado se llevo a cabo los analisis segun el nivel de medicién, como se

expresa a continuacion.

En las variables cualitativas: Para estas variables se calcularon las frecuencias (frecuencia
absoluta y frecuencias relativas) con su respectivo intervalo de confianza del 95%. Se

representa graficamente con gréaficos de barras, tortas y tablas.

En las variables cuantitativas: Se calcularon las medidas de resumen y tendencia central
como: medina, media y desviacion estandar. (65,66).
Segun las variables a comprar se pueden realizar las siguientes pruebas, segun el nivel de

medicion:

Tabla 2. Pruebas paramétricas y nivel de medicion.

Cualitativas bicategdrica con T Student para muestras )
Prueba U de Mann-Whitney

cuantitativa independientes

Cualitativa politdmica con .
o Anova Prueba H de Kruskal-Wallis
cuantitativa
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Correlacién de Spearman
Cuantitativa con cuantitativa Correlacion de Pearson Coeficiente Tao de Kendal

Coeficiente de correlacion intraclase

) Chi cuadrado de Pearson
o o Intervalo de confianza para la .
Cualitativa con cualitativa . ] . Prueba exacta de Fisher
diferencia de proporciones
Mac nemar, Kappa

Otras pruebas no paramétricas que se pueden usar para variables dicotomicas son la prueba
binomial, la prueba de racha y prueba de Wilconxon,

Si los datos tienen una tendencia normal para hacer esta pruebas se puede aplicar las
pruebas de contraste Kolmogorov-Smirnov >50, y la de Shapiro-Wilk <50, para ambas
pruebas el valor p = 0,184 y 0,704 respectivamente y un nivel de confianza del 95 %.
Pruebas para detectar fallas en los supuestos se puede realizar pruebas de normalidad que se
realiza con Kolmogorov-Smirnov y Bondad de ajuste (y2)

Para mirar la homogeneidad de varianzas se realiza Bartlett (67,69).

6.9.2 Analisis multivariado

En la presente investigacion se llevaran a cabo modelos de regresion logistica. Este es
semejante al modelo clasico de regresion lineal simple o mdltiple, pero la variable
dependiente es dicotomica (6sea adquiere valores si 0 no), esta se utiliza para explicar una
variable categorica binaria con mas de dos categorias en una escala ordinal, en funcion de
varias variables independientes que pueden ser cualitativas o cuantitativas (72)

El modelo de regresion logistica permite trabajar con variables explicativas, siendo Y una
variable respuesta dicotdmica que toma el valor de 1 si ocurre el suceso o 0 si no ocurre. El
suceso dependera de lo que se quiera investigar, la variable X representa factor de riesgo
que puede ser continua o discreta (72).

6.9.2.1 Los supuestos de la regresion logistica

Interaccién: La interaccion es un fendmeno que implica un efecto no lineal entre dos o

mas de las variables incluidas en el modelo. A la interaccion se llama también modificacion
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del efecto, porque el efecto que tiene una variable independiente sobre la probabilidad de

que ocurra el suceso de interés, es modificado por otra de las variables independiente.

Confusion: Para identificar un factor de confusion es necesario comparar el coeficiente de
la variable posiblemente confusora de dos modelos: uno que no incluye el posible factor de
confusion y otro que si lo incluye. Si ambos coeficientes son semejantes se considerara que
no existe confusion, en caso contrario si existe confusion y la variable confusora debera

mantenerse en el modelo.

Residuales en regresion logistica: Es la diferencia entre la probabilidad observada (cero o
uno) y la probabilidad estimada, es decir, calculada mediante el modelo de regresion
(residuales crudos). En regresion logistica la variable dependiente tiene dos posibles
valores: si el suceso ha ocurrido, y=1 P (Y)=1, si el suceso no ha ocurrido, Y=0, P (y)=0, es
decir, las probabilidades observadas s6lo pueden ser uno o cero, mientras que las
probabilidades estimadas pueden variar entre 0 y 1, consecuentemente los residuos suelen

ser grandes.

Multicolinealidad: Se dice que existe multicolinealidad cuando dos o mas de las
covariables del modelo mantienen una relacion lineal. Los modelos con multicolinealidad
entre las covariables introducidas llamaran la atencion por la presencia de grandes errores
estandar, y frecuentemente, estimaciones de coeficientes anormalmente elevadas. Sin
embargo la multicolinealidad no afecta al sentido de las estimaciones (la multicolinealidad

no hara que aparezca significacion donde no la hay, y viceversa) (71,69).

En este trabajo en la regresion logistica se tendra como variables desenlaces la violencia
conyugal y agresion verbal en el ltimo afio, violencia conyugal y agresion psicoldgica en
el dltimo afio, violencia conyugal y agresion fisica con y sin arma, en el ultimo afio,
violencia conyugal y agresion fisica con lesion en el Gltimo afio, violencia conyugal y
agresion sexual en el Gltimo afio y violencia conyugal y situacion de control en el Gltimo

afo. Estas variables son es binomiales medida en “Si y No”
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7 Aspectos éticos

Segun esta consignado en la resolucién 8034, esta investigacion se puede considerar sin
riesgo, ya que se emplean técnicas y métodos de investigacion documental retrospectivos y
en la cual, no se realiza ninguna intervencion o modificacion intencionada de las variables
bioldgicas, fisiologicas, psicologicas o sociales de los individuos que participan en el
estudio. Sin embargo, la presente investigacion sigue los lineamientos éticos establecidos

para la realizacion de proyectos donde se investiguen seres humanos.

El estudio preservd el anonimato y confidencialidad de las personas encuestadas y la
informacién que se recolectd durante la encuesta, solo sera utilizada con fines

investigativos y sera manipulada Gnicamente por los investigadores.

El estudio se rige bajo consentimiento informado, mediante el cual el sujeto de
investigaciobn o en su caso su representante legal, autorizO su participacion en la

investigacion.

Es importante aclarar ademas que el proyecto esta disefiado sin ningun fin lucrativo y que
inmediatamente se culmind la base de datos, se devolvié al programa de PREVIVA de la
Universidad de Antioquia. Al finalizar la investigacion se presentd una copia de los

resultados de este estudio, para constatar que se realiz6 con fines académicos.
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8 Resultados
8.1 Descripcion de la poblacion estudiada

Segun el resultado previo, las caracteristicas sociodemogréficas de la poblacion estudiada,
se encontrd que el 51,7% pertenecen al sexo femenino, también se pudo observar que el
81,6% de estas mujeres solo terminaron la primaria con una gran superioridad sobre

quienes culminaron el nivel educativo de secundaria que solo alcanzo el 6,9%. (Tabla 3).

Se analiza esto mas el estrato socioecondémico de estas personas se puede decir que el
53,5% corresponden al estrato socioecondémico bajo, seguido del 40,1% correspondiente al
estrato medio y con una mayor inferioridad se encuentra el estrato alto con solo 6,4% esto
mas adelante puede considerarse como un dato importante al momento de encontrar la

relacion con la violencia en parejas. (Tabla 3).

La edad media encontrada en las personas encuestadas fue de 46 afios (DE= 15,6), con
moda de 43 afios. En cuanto al grupo edad con mas representatividad, se encontrd la
categoria entre (41-70) afios (55,5% IC 95%: 53,2-57,6). (Tabla 3).

En el anélisis de consumo de sustancias psicoactivas, se encontrd que el (99,9% IC 95%:
99,6-99,9) personas encuestadas no consumian ningun tipo de sustancia psicoactiva en el
ultimo afio. Para la variable ocupacion se encontré un porcentaje del (87,3 IC 95%: 85,7-
88,7) personas se encontraban en ese momento trabajando, estudiando o realizando alguna

actividad que los categoriza como activos en el ultimo afio. (Tabla 3).

Tabla 3. Distribucién porcentual segun variables sociodemograficas. Medellin, 2012.

Hombre 48,3 (46,0-50,4)
Sexo

Mujer 51,7 (49,5-53,9)

14 a 40 afios 36,5 (34,4-38,6)
Grupos de edad 41 a 70 afos 55,5 (53,2-57,6)

Mas de 70 afios 8,0 (6,8-9,2)
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Bajo 53,5 (51,2-55,6)

Estrato social y econdmico Medio 40,1 (37,9-42,2)
Alto 6,4 (5.3-7.4)
Primaria 81,6 (79,8-83,2)
Nivel educativo Secundaria 6,9 (5,8-8,0)
Superior 11,5 (10,0-12,9)
) ) ) No 99,9 (99,6-99,9)
Consumo de sustancias psicoactivas
Si 0,1 (0,0-0,3)
No 12,7 (11,2-14,2)
Ocupacion
Si 87,3 (85,7-88,7)

N 2034

8.2 Prevalencias por victimizacion de la pareja.

De cada cien personas al menos una ha sido victima de violencia sexual por parte de su
pareja. Dos de cada diez personas refirieron ser victimas de violencia verbal, el 2,5% de las
personas refirieron haber sufrido violencia por amenaza, y el 3,1% refirio haber sufrido
violencia fisica con lesion en el Gltimo afo. EI 10% de las personas fue victima de violencia
fisica por su pareja. Cuatro de cada diez personas fueron victimas de situacion de

dominancia y violencia psicoldgica por parte de su pareja en el tltimo afio. (Figura 2).

40,2% 40,3%
20,9%
10,6%
4a . 2,5% 3,1%
1,17 7
Victima Victima Victima Victima Victima Victima Victima
violencia violencia violencia fisica violenciay violencia y violencia  violencia fisica
verbal sexual dominancia amenaza psicoldgica con lesion

Figura 2. Proporcidn de Prevalencias por victimizacion de la pareja en el ultimo afio.
Medellin, 2012.
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8.3 Prevalencias por agresor a la pareja.

El 10% de las personas refirieron haber sido agresores de violencia fisica a la pareja en el
ultimo afio. Cuatro de cada diez personas ejercieron situaciones dominancia y violencia
psicoldgica a sus parejas en el ultimo afio. Dos de cada diez personas han ejercido violencia
verbal, el 2,0% de las personas han ejercido violencia por amenaza y el 2,5% de las

personas han utilizado la violencia fisica con lesion a sus parejas. (Figura 3).

39,6%
37.0%
21,0%
10,4%
2 09 2,5%
0,6% 7

Agresor Agresor Agresor Agresor Agresor Agresor Agresor
violencia violencia  violencia fisica violenciay violencia 'y violencia violencia fisica

verbal sexual dominancia amenaza psicoldgica con lesion

Figura 3. Proporcién de Prevalencias del agresor a la pareja en el tltimo afio.
Medellin, 2012.

8.4 Prevalencia de victimizacion por parte de la pareja en el altimo afio.

En cuanto a la edad de las victimas se puede evidenciar que para la violencia verbal,
psicologica, fisica, fisica con lesion, y situaciones de dominancia y amenaza, se presenta
una disminucion significativa de sufrir violencia a medida que aumenta la edad. (Tabla 4).

La prevalencia de victimizacion en cuanto al sexo muestra que las mujeres reportaron en
mayor proporcion haber sido victimas de violencia verbal, sexual y situaciones de amenaza

por parte de sus parejas en el ultimo afio. (Tabla 4).
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Tabla 4. Prevalencia de victimizacién a la pareja en el Gltimo afio segun la edad y el

sexo de la victima. Medellin, 2012. Proporcion por 100.

(14-40) (41-70) (71-97) Valor P Hombre Mujer Valor P
Victima 11,1 9,6 01 0.000° 9,0 11,9 0.000°
verbal (9.7-12,5) (8.3-10,9) (0,0-0,4) (7.7-102) _ (10,4-133)
Victima 21,0 184 08 0.000! 18,8 21,5 0.225°
psicolégico (19,2-22,8) (16,6-20,0) (0,4-1,2) (17,0-205)  (19,6-23,2)
Victima 0,6 05 0,0 0.082" 0,2 0,9 0.010°
sexual (0,2-1,0) (0,1-0,8) (0,0-0,1) (0,0-0,5) (0,4-1,3)
_ _ 6,9 36 0,0 4,9 57
Victima fisica 0,000" 0,583
(5,7-8,0) (2,8-4,4) (0,0-0,2) (3,9-5,8) (4,6-6,6)
Victima fisica 2.1 1,0 0,0 0.000! 12 19 0.100°
con lesion (1,42,7) (0,5-1,4) (0,00,2) ' (0,6-1,6) (1,2-2.5) ’
Xc;z?irr?a?ncia 220 i3 o4 0,000" 195 207 0,443
(20,6-24,3) (15,6-18,9) (0,1-0,7) (177-212)  (189-22,4)
Vr:]ct:]mza 14 11 0,0 0,003" 0,8 1,7 0,014°
amenaza (0,8-1,9) (0,6-1,5) (0,0-0,1) (0,3-1,1) (1,1-2,3)

a. Chi cuadrado de asociacion.
b. Chi cuadrado de tendencia.

En cuanto a la distribucion porcentual de la victima, se encontré que la agresion verbal
tiene una prevalencia de 17,2% la agresion fisica con 9,0% Yy situaciones de dominancia con
32,1% en el nivel primaria, sobrepasando los demas niveles en una tendencia a disminuir a

medida que aumenta el nivel. (Tabla 5).

En el estrato socioeconémico puede ver un incremento en el estrato bajo para la agresion
verbal, psicoldgica, fisica, fisica con lesion, y situaciones de dominancia en cuanto a la

victimizacién con un valor (p menor de 0,05). (Tabla 5).

Tabla 5. Prevalencia de victimizacion a la pareja en el Gltimo afio segun el nivel
educativo y el estrato socioeconémico de la victima. Medellin, 2012. Proporcion por
100.

Primaria  Secundaria Superior VaFlor Bajo Medio Alto Valor p
Victima 17,2 1,9 18 0,023 13,3 6,9 0,6 0,000"
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verbal (154-188)  (1225)  (L2-2.4) (118148)  (5880)  (0,2-1,0)
Victima 32,1 33 49 0,150t 244 14,4 15 0.000"
psicologico 3907341y (24-40) (3958 (225263) (128159) (0,920)
Victima 11 0,0 0,0 0,201 08 03 0,0 0207
sexual 06-15)  (00-01)  (0002) 0311 (0006 (0001
Victima 9,0 09 06 0.025¢ 75 2,9 02 0.000"
fisica (77-103) _ (04-13) (02-1,0) (6386) (2135  (0,005)
Victima 2,6 0,3 0,2 2.2 09 0,0
fisica con 0,336 0,021
lesion (1833) (0005  (0,0-05) (1528  (04-13)  (0,0-02)
b 30 45 om0 135 Y
(300341)  (2.7-44)  (3554) (236275) (120-150)  (0,6-1,5)
Victima 23 02 0,0 0,006 1,7 0,7 0.1 008
amenaza (1,5-2,9) (0,005)  (0,0:0,2) (1,1-2,3) (0,3-1,0)  (0,0-0,3)

a. Chi cuadrado de asociacion.
b. Chi cuadrado de tendencia.

En cuanto a la ocupacion de la victima se ha encontrado que en general disminuye la agresion

verbal, psicoldgica, fisica, fisica con lesién, y situaciones de dominancia al encontrarse

trabajando u ocupado en el ultimo afio (p menores 0,05). (Tabla 6).

Tabla 6. Prevalencia de victimizacion a la pareja en el altimo afio segun la ocupacion
de la victima. Medellin, 2012. Proporcién por 100.

No Si Valor P

Victima verbal 0.9 200 0,000
(0,4-1,3) (18,1-21,7)

Victima psicolégico 28 375 0,000
(2,0-3,4) (35,3-39,6)

Victima sexual 0.0 11 0,065
(0,0-0,1) (0,6-1,6)

Victima fisica 0.4 10.2 0,000
(0,0-0,6) (8,8-11,5)

Victima fisica con lesion 0.1 3.0 0,021
(0,0-0,3) (2,2-3,7)

Victima dominancia 21 381 0,000
(1,4-2,7) (35,9-40,2)

Victima amenaza 0.1 24 0,056
(0,0-0,3) (1,7-3,1)

a. Chi cuadrado de asociacion.
b. Chi cuadrado de tendencia.
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8.5 Prevalencia del agresor a la pareja en el Gltimo afio. Proporcion por 100.

En cuanto a la violencia verbal, psicolégica, fisica con lesidn, y situaciones de dominancia
y control la (Tabla 7) muestra que los porcentajes mas altos se centran en el grupo de edad
de 14 a 40 afios.

Para la variable sexo las mujeres reportaron ser mas agresoras de violencia verbal con un
12,3%, agresion psicoldgica con un 21,8%, y situaciones de dominancia 19,3 con
diferencias estadisticamente significativas (valor p menor 0,05). (Tabla 7).

Tabla 7. Prevalencia de agresion a la pareja en el altimo afio segun la edad y el sexo
del agresor. Medellin, 2012. Proporcion por 100.

(14-40) (41-70) (71-97) Valor P Hombre Mujer Valor P
Cegr[)e;or 11,0 9,8 0,2 0,000" 8,7 12,3 0,001°
(9,6-12,3) (8,4-11,0) (0,0-0,5) (7,4-9,9) (10,8-13,7)
As?(r:zslgrico 20,5 17,7 1,0 0,000" 17,4 21,8 0,005°
psicolog (186-222)  (16,0-194)  (0,5-14) (157-190)  (19,9-235)
;Aeg);(rlf;or 0,3 0,2 0,0 0,229" 0,3 0,2 0.485°
(0,0-0,6) (0,0-0,5) (0,0-0,1) (0,0-0,6) (0,0-0,5)
ﬁgigsor 6,6 3,7 0,1 0,225' 4.6 5,8 0,583°
(5,5-7,7) (2,8-4,5) (0,0-0,3) (3,6-5,5) (4,7-6,8)
Agresor
fisica con 19 06 0.0 0,000" L 14 0,645
lesion (1,2-2,4) (0,2-1,0) (0,0-0,1) (0,6-1,6) (0,8-1,9)
g\c?r:]ei?;rmia 20,8 14,2 0,1 0,000' 15,8 19,3 0,031°
(19,0-22,5) (12,6-15,6) (0,0-0,3) (14,1-17,3) (17,5-21,0)
,:\r?]:re;ozg 14 0,6 0,0 0,000" 0,7 1,3 0,067°
(0,8-1,9) (0,2-0,9) (0,0-0,1) (0,3-1,0) (0,8-1,8)

a. Chi cuadrado de asociacion.
b. Chi cuadrado de tendencia.

Al analizar el nivel educativo en cuanto a la agresion verbal fue 17,2%, en agresion
psicoldgica 31,0%, en la agresion fisica 8,9%, en la agresion fisica con lesion 2,1% y en
situaciones de dominancia y amenaza respectivamente 27,5% y 2,0%; se puede decir que
tienen una tendencia a disminuir a medida que aumenta el nivel educativo. (Tabla 8).La
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prevalencia de agresion verbal, psicoldgica, fisica y situaciones de dominancia disminuyo
al aumentar el estrato socioeconémico del agresor (valores p menores 0,05). (Tabla 8).

Tabla 8. Prevalencia de agresion a la pareja en el altimo afio segun nivel educativo y el

estrato socioeconomico del agresor. Medellin, 2012. Proporcion por 100.

Primaria Secundaria Superior Valor P Bajo Medio Alto Valor p
17,0 2,2 1,9 . 13,1 7.3 0,6 "
Agresor verbal 0,002 0,000
(15,3-18,6) (1,5-2,8) (1,2-2,4) (11,6-14,6) (6,1-8,4) (0,2.1,0)
31,0 3,3 49 23,4 14,2 1,6
Qs%(r:?)slggico 0,050" 0,000!
(28,9-33,0) (2,4-4,0) (3,9-5,8) (21,5-25,2) (12,6-15,6)  (1,0-2,1)
Agresor sexual 0.4 0.1 0.1 0,324 0.2 0.3 0.0 0,353
(0,0-0,6) (0,0-0,3) (0,0-0,3) (0,0-0,5) (0,0-0,6) (0,0-0,1)
Agresor fisica 8.9 0.9 0.5 0,006 5 2.7 0.2 0,000"
(7,6-10,2) (0,4-1,3) (0,1-0,8) (6,3-8,6) (1,9-3,3) (0,0-0,5)
Q)gr:ti:cs)irél;:slca 2,1 0,3 0,1 0,047 1,7 0,8 0,0 0.117'
(1,4-2,7) (0,0-0,6) (0,0-0,3) (1,0-2,2) (0,3-1,1) (0,0-0,2)
dAc?r;eiz%rncia 2re 3 i 0,001" 234 107 1.0 0,000"
(25,5-29,4) (2,6-4,2) (3,2-5,0) (21,4-25,2) (9,3-12,0) (0,5-1,4)
,:rﬁ(rj]saozg 2,0 0,0 0,0 0,027 1,4 0,5 0,0 0,075!
(1,3-2,5) (0,0-0,1) (0,0-0,2) (0,8-1,9) (0,1-0,8) (0,0-0,2)

a. Chi cuadrado de asociacion.
b. Chi cuadrado de tendencia.

Al observar la ocupacion de las personas en cuanto a la violencia verbal, psicoldgica, fisica,
fisica con lesion, y las situaciones de dominancia y amenaza, estar ocupado se puede
considerar estadisticamente significativo (p menor 0,05), dado que al indagar por la
ocupacion se ha demostrado que puede llegar a reducir el riesgo de convertirse en agresor

en la pareja. (Tabla 9).

Tabla 9. Prevalencia de agresién a la pareja en el ultimo afio segun la ocupacion del

agresor. Medellin, 2012. Proporcién por 100.

No Si Valor P
Agresor verbal 0.9 201 0,000
(0,5-1,3) (18,3-21,8)
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2,7 36,5

Agresor psicolégico 0,000
(1,9-3,4) (34,3-38,5)

Agresor sexual 0.0 06 0,184
(0,0-0,1) (0,2-0,9)

Agresor fisica 03 10.1 0,000
(0,0-0,5) (8,7-11,4)

Agresor fisica con lesion 0.1 24 0,056
(0,0-0,3) (1,7-3,0)

. . 1,6 335

Agresor dominancia 0,000
(1,0-2,1) (31,4-35,5)

Agresor amenaza 0.0 2.0 0,046
(0,0-0,2) (1,3-2,5)

8.6 Analisis bivariado de la Victima

En el analisis que se realiz6 a la victimizacion verbal, psicoldgica, sexual, fisica, fisica con
lesion, y situaciones de dominancia y amenaza se encontrd que entre las variables mas
significativas, se encuentra las variables asociadas a las familia o test Faces IV que es tu
familia actual (cohesién, flexibilidad, apego, desapego, comunicacién, cadtica,
satisfaccién), que a su vez también contiene variables como historia de la familia que
abarca (vigilancia de la madre en la infancia, efecto, comunicacion, maltrato, antecedentes
de las conductas antisociales de la familia de origen, estresores familiares (econémicos,
violencia, conflictos). También se encuentran como significativas las variables violencia en
el barrio, otras variables significativas encontradas son el test NEO-FI que contiene
variables como (neuroticismo, extraversién, amabilidad, responsabilidad), también tenemos
el test AUDIT (Consumo de bebidas alcohdlicas), antisocialidad, IGF (indice general de

frustracion), y por ultimo LTQN (indice de legitimacién de la violencia). (Tabla 10.)
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Tabla 10. Diferencia de medias ajustadas a algunas variables asociado a la victimizacion de la violencia en parejas. Medellin,
2012.

Factores individuales.
56,9 60,4 56,4 59,6
Neuroticismo 0,000 0,000
(56,5-57,3) (59,6-61,2) (55,9-56,8) (58,9-60,1)
45,6 44,7 45,6 45
i 0,100 0,100
Extraversion (45,0-46,0) (43,7-45,6) (45,0-46,1) (44,3-45,6)
47,2 47,3 471 474
Apertura 0,500 0,900
(46,6-47,6) (46,4-48,2) (46,5-47,6) (46,6-48,0)
51,8 48,1 51,9 49,7
Amabilidad 0,000 0,000
(51,2-52,2) (47,0-49,2) (51,3-52,4) (48,9-50,4)
45,7 43,1 456 444
_ 0,000 0,000
Responsabilidad (45,1-46,1) (42,1-44,0) (45,0-46,2) (43,7-45,0)
2,5 3,5 2,3 3,2
Test AUDIT.(Puntuacién Audit) 0,000 0,000
(2,2-2,6) (2,9-3,9) (2,0-2,5) (2,8-3,5)
42 4,7 4,1 47
. 0,000 0,000
Antisocialidad (4,1-4,2) (4,5-4,9) (3,9-4,1) (4,5-4,8)
B 4,6 3,7 4,6 4
Indice general de frustracion. 0,000 0,000
(4,2-4,9) (2,8-4,4) (4,1-5,0) (3,4-4,5)
103,7 105,3 103,8 104,5
indice de legitimacion de la violencia 0,000 0,000
(103,2-104,2) (104,1-106,3) (103,1-104,3) (103,6-105,2)
Factores de la familia.
Castigo por la Madre en la infancia y adolescencia. 15 1,7 0,000 15 1,7 0,000
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(1,4-1,5) (1,6-1,8) (1,4-1,5) (1,6-1,7)
o ) ) ) 3,8 3,6 3,9 3,7
Madre Cercana y Vigilante en la infancia y adolescencia. 0,000 0,000
(3,7-3,8) (3,4-3,7) (3,8-3,9) (3,5-3,7)
3,3 31 33 31
Afecto Madre en la infancia y adolescencia. 0,000 0,000
(3,2-3,3) (2,9-3,2) (3,2-3,4) (3,0-3,1)
. . ) 01 01 0,1 0,1
Maltrato por la Madre en la infancia y adolescencia. 0,100 0,000
(0,0-0,0) (0,0-0,0) (0,0-0,0) (0,0-0,0)
1,5 1,7 15 1,7
Castigo por el Padre en la infancia y adolescencia. 0,000 0,000
(1,4-1,5) (1,6-1,8) (1,4-1,5) (1,6-1,7)
. ) . . 19 16 1,9 1,7
Padre Cercano y Vigilante en la infancia y adolescencia. 0,000 0,000
(1,8-1,9) (1,5-1,7) (1,8-1,9) (1,6-1,7)
2,8 2,5 2,9 2,5
Afecto Padre en la infancia y adolescencia. 0,000 0,000
(2,7-2,8) (2,3-2,5) (2,7-2,9) (2,4-2,6)
0,1 0,2 01 01
Maltrato por el Padre en la infancia y adolescencia. 0,000 0,000
(0,1-0,1 (0,1-0,1) (0,1-0,1) (0,1-0,1)
- 15 13 1,5 1,4
Apego en la familia. 0,000 0,000
(1,5-1,5) (1,2-1,3) (1,5-1,5) (1,3-1,4)
2,3 2,1 2,3 2,2
Cohesién Balanceada en la familia. 0,000 0,000
(2,2-2,3) (2,0-2,1) (2,2-2,3) (2,1-2,2)
I 0,4 0,7 0,4 0,5
Familia Disgregada. 0,000 0,000
(0,3-0,4) (0,5-0,7) (0,3-0,4) (0,4-0,5)
0,6 0,9 0,6 0,8
Familia Cadtica. 0,000 0,000
(0,6-0,6) (0,8-0,9) (0,6-0,6) (0,7-0,8)
2,4 2,2 2,4 2,3
Flexibilidad Adaptabilidad en la familia. 0,000 0,000
(2,3-2,4) (2,1-2,2) (2,3-2,4) (2,2-2,3)
Rigidez en la familia. 1 0,9 0,000 1 0,9 0,000
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(0,9-0,9) (0,9-0,8) (0,9-0,9) (0,9-0,9)
3,6 3,1 3,6 3,3
Satisfaccion en la familia. 0,000 0,000
(3,5-3,6) (3,0-3,2) (3,6-3,6) (3,1-3,3)
4,2 38 42 4
Comunicacion en la familia. 0,000 0,000
(4,1-4,1) (3,7-3,9) (4,1-4,2) (3,9-4,0)
Factores del barrio.
2,1 2,1 2,1 2,1
Cohesion Social en el barrio. 0,700 0,900
(2,0-2,1) (2,0-2,1) (2,0-2,1) (2,0-2,1)
2,4 2,5 2,4 2,4
Control Social en el barrio. 0,700 0,900
(2,3-2,4) (2,3-2,5) (2,3-2,4) (2,3-2,4)
0,9 1 0,9 1
Violencia en el Barrio 0,000 0,000
(0,9-0,9) (0,9-1,0) (0,8-0,9) (0,9-0,9)

Tabla 10. Diferencia de medias ajustadas a algunas variables asociado a la victimizacion de la violencia en parejas. Medellin,
2012,

Factores individuales
Neuroticismo 576 622 0,000 57,2 618 0,000 575 623 0,000
(57,2-57,9) (59,1-65,2) (56,7-57,5) (60,7-62,9) (57,1-57,8) (60,6-63,9)
45,4 43,3 45,5 44 45,5 43,7
Extraversion 0,000 0,000 0,000
(44,9-45,8) (39,1-47,4) (45,0-46,0) (42,7-45,3) (45,0-45,8) (41,8-45,4)
47,2 48,8 47,3 46,7 47,2 48
Apertura 0,300 0,000 0,300
(46,7-47,6) (44,1-53,4) (46,8-47,7) (45,3-47,9) (46,7-47,6) (46,0-49,9)
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Amabilidad 511 44,2 0,000 515 4 0,000 512 412 0,000
(50,6-51,5)  (39,1-49,2) (51,0-51,9) (45,4-48,4) (50,7-51,6)  (44,6-49,8)
Responsabilidad 45.2 40.2 0,100 45,5 42,3 0,000 45,3 40,7 0,000
(44,7-45,6)  (35,9-44,4) (45,0-45,9) (41,0-43,4) (44,8-45,7) (38,7-42,7)

Test AUDIT.(puntuacion Audit) 2.6 4.9 0,100 2.6 3.7 0,000 2.6 3.7 0,000
(2,4-2,8) (2,6-7,0) (2,3-2,7) (2,9-4,3) (2,4-2,8) (2,4-4,9)

Antisocialidad 4.3 6.1 0,000 4.2 > 0,000 4.3 > 0,000
(4,2-4,3) (4,7-7,5) (4,1-4,3) (4,6-5,3) (4,2-4,3) (4,3-5,5)

P . 4,4 31 4,4 4 44 3,6

Indice general de frustracion. 0,600 0,000 0,100
(4,0-4,7) (0,1-6,4) (4,0-4,7) (2,7-5,2) (4,0-4,7) (1,7-5,4)

o o o 104 104,5 103,9 105,1 103,9 107,2

indice de legitimacion de la violencia 0,200 0,000 0,000

(103,5-104,4) (97,3-111,6) (103,4-104,3)  (103,5-106,7) (103,4-104,3) (104,8-109,5)

Factores de la familia.

Castigo por la Madre en la infancia y 1,6 2,3 0.000 15 19 0.000 1,6 19 0.000

adolescencia. (1,51-1,5) (17-2.8) ’ (1,4-15) (1,7-1,9) ' (1,5-1,5) (1,6-2,1) ’

Madre Cercana y Vigilante en la infancia y 3,8 2,8 0.000 38 35 0.000 3.8 3,5 0.000

adolescencia. (3738  (21-39) ' (3.7-38) (3.3-36) ’ (3.7-38) (3.137) ’

Afecto Madre en la infancia y adolescencia. 3.3 24 0,000 3.3 3 0,000 3.3 2.9 0,000
(3,2-3,3) (1,8-2,9) (3,2-3,3) (2,8-3,1) (3,2-3,3) (2,6-3,2)

Maltrato por la Madre en la infancia y 0,1 0,1 0.000 0,1 0,1 0.000 0,1 0,1 0.100

adolescencia. (0,0-0,0) (0,0-0,1) ’ (0,0-0,0) (0,0-0,0) ’ (0,0-0,0) (0,0-0,0) ’

Castigo por el Padre en la infancia y 15 2 0.400 1,5 1,9 0.000 1,5 1,9 0.000

adolescencia. (15-15) (14-2,5) ’ (1,4-1,5) (1,7-20) ’ (14-15) (1,6-2.1) ’

Padre Cercano y Vigilante en la infancia y 1,8 1,6 0000 1,9 1,6 0.000 1,8 1,7 0.200

adolescencia. (1,8-1,8) (1,2-2,0) ’ (1,8-1,9) (1,4-1,6) ' (1,8-1,8) (1,5-1,9) ’

Afecto Padre en la infancia y adolescencia. 27 2.3 0,000 2.8 24 0,000 27 2.6 0,100
(2,6-2,7) (1,6-2,9) (2,7-2,8) (2,2-2,5) (2,6-2,7) (2,2-2,8)

Maltrato por el Padre en la infancia 'y 0,1 0,2 0,2000 0,1 0,2 0,000 0,1 0,2 0,000
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adolescencia. (0,1-0,1) (0,1-0,2) (0,1-0,1) (0,1-0,1) (0,1-0,1) (0,1-0,1)
. 1,5 11 1,5 1,2 15 1,2
Apego en la familia. 0,000 0,000 0,000
(1,4-1,5) (0,7-1,3) (1,5-1,5) (1,1-1,3) (1,4-1,5) (1,0-1,3)
2,3 2 2,3 2,1 2,3 2,1
Cohesion Balanceada en la familia. 0,000 0,000 0,000
(2,2-2,2) 1,7-2,2) 2,2-2,3) (1,9-2,1) (2,2-2,2) (1,9-2,1)
Familia Disgregada. 0.4 1 0,000 0.4 0.8 0,000 0.4 0.9 0,000
(0,4-0,4) (0,6-1,4) (0,3-0,4) (0,6-0,9) (0,4-0,4) (0,6-1,0)
Familia Cadtica. 0.7 12 0,000 0.6 L1 0,000 0.7 1.2 0,000
(0,6-0,7) (0,8-1,6) (0,6-0,6) (0,9-1,2) (0,6-0,7) (0,9-1,3)
Flexibilidad Adaptabilidad en la familia. 2.4 21 0,000 2:4 2.2 0,000 24 2.2 0,000
(2,3-2,3) (1,8-2,3) (2,3-2,3) (2,1-2,2) (2,3-2,3) (2,0-2,2)
Rigidez en la familia. . 08 0,000 ! 0.9 0,000 ! 0.9 0,000
(0,9-0,9) (0,9-0,6) (0,9-0,9) (0,8-0,8) (0,9-0,9) (0,9-0,7)
3,5 2,7 3,6 3 3,5 2,9
Satisfaccion en la familia. 0,000 0,000 0,000
(3,4-3,5) (2,1-3,3) (3,5-3,5) (2,8-3,1) (3,4-3,5) (2,6-3,1)
Comunicacion en la familia. 41 35 0,000 41 38 0,000 41 3.8 0,000
(4,0-4,1) (3,0-4,0) (4,1-4,1) (3,7-3,9) (4,0-4,1) (3,6-4,0)
Factores del barrio.
2,1 2,2 2,1 2,1 2,1 2,1
Cohesioén Social en el barrio. 0,200 0,800 0,600
(2,0-2,1) (1,9-2,4) (2,0-2,1) (2,0-2,2) (2,0-2,1) (1,9-2,2)
Control Social en el barrio. 2.4 2,6 0,200 2.4 25 0,800 2.4 24 0,600
(2,4-2,4) (2,2-2,8) (2,4-2,4) (2,3-2,5) (2,4-2,4) (2,2-2,5)
Violencia en el Barrio 0.9 1 0,300 0.9 11 0,000 0.9 ! 0,000
(0,9-0,9) (0,8-1,1) (0,9-0,9) (1,0-1,1) (0,9-0,9) (0,9-1,1)
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Tabla 10. Diferencia de medias ajustadas a algunas variables asociado a la victimizacion de la violencia en parejas. Medellin,
2012.

Factores individuales.

(102,7-103,8)

(104,3-105,8)

(103,4-104,4)

(104,0-109,9)

Neuroticismo 56,7 59 0,000 575 631 0,000
(56,2-57,1) (58,4-59,6) (57,1-57,8) (61,0-65,2)
45,3 455 454 44,7
Ext - 0,300 0,100
Xtraversion (44,7-45,8) (44,8-46,1) (44,9-45,8) (42,2-47,1)
46,8 47,8 47,2 48,9
Apertura 0,000 0,400
(46,2-47,3) (47,1-48,4) (46,7-47,5) (45,7-51,9)
52,2 49,2 51,1 46,6
Amabilidad 0,000 0,000
(51,6-52,7) (48,4-49,9) (50,6-51,5) (43,1-50,1)
. 47,9 44 452 42
Responsabilidad 0,000 0,000
(45,2-46,4) (43,3-44,6) (44,7-45,6) (39,05-44,8)
y . 2,2 34 2,6 44
Test AUDIT (Puntuacion Audit) 0,000 0,000
(1,9-2,4) (3,0-3,7) (2,4-2,8) (2,8-6,0)
4,1 47 4,3 51
Antisocialidad 0,000 0,000
(3,9-4,1) (4,5-4,8) (4,2-4,3) (4,4-5,7)
. 4,9 3,6 4,4 2,3
Indice general de frustracion. 0,000 0,000
(4,4-5,3) (3,0-4,0) (4,0-47) (0,2-4,2)
103,3 105,1 104 107
indice de legitimacion de la violencia 0,000 0,000
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Factores de la familia.

15 1,7 1,5 2,1
Castigo por la Madre en la infancia y adolescencia. 0,000 0,000
(1,4-1,5) (1,6-1,7) (1,5-1,5) (1,8-2,4)
39 3,7 3,8 3,4
Madre Cercana y Vigilante en la infancia y adolescencia. 0,000 0,000
(3,8-3,9) (3,6-3,7) (3,7-3,8) (3,0-3,7)
33 32 33 2,9
Afecto Madre en la infancia y adolescencia. 0,000 0,000
(3,2-3,3) (3,0-3,2) (3,2-3,3) (2,5-3,2)
01 01 0,1 0,1
Maltrato por la Madre en la infancia y adolescencia. 0,000 0,000
(0,0-0,0) (0,0-0,0) (0,0-0,0) (0,0-0,0)
15 1,7 15 2,1
Castigo por el Padre en la infancia y adolescencia. 0,000 0,000
(1,4-1,5) (1,5-1,7) (1,4-1,5) (1,7-2,5)
19 1,7 1,8 1,6
Padre Cercano y Vigilante en la infancia y adolescencia. 0,000 0,000
(1,8-1,9) (1,6-1,7) (1,8-1,8) (1,2-1,8)
2,8 2,6 2,7 2,3
Afecto Padre en la infancia y adolescencia. 0,000 0,000
(2,7-2,8) (2,5-2,7) (2,6-2,7) (1,9-2,6)
. . . 01 0,2 0,1 0,2
Maltrato por el Padre en la infancia y adolescencia. 0,000 0,000
(0,1-0,1) (0,1-0,1) (0,1-0,1) (0,1-0,2)
- 15 15 1,5 1,1
Apego en la familia. 0,000 0,000
(1,4-1,5) (1,4-1,4) (1,4-1,5) (0,8-1,2)
2,3 2,2 2,3 1,9
Cohesién Balanceada en la familia. 0,000 0,000
(2,2-2,3) (2,2-2,2) (2,2-2,2) (1,7-2,0)
0,4 0,5 0,4 1
Familia Disgregada. 0,000 0,000
(0,3-0,4) (0,4-0,5) (0,4-0,4) (0,7-1,2)
0,6 0,8 0,7 1,2
Familia Cadtica. 0,000 0,000
(0,6-0,6) (0,7-0,8) (0,6-0,7) (0,9-1,3)
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2,4 2,3 2,4 2,1
Flexibilidad Adaptabilidad en la familia. 0,000 0,000
(2,3-2,3) (2,3-2,3) (2,3-2,3) (1,9-2,2)
1 1 1 0,8
Rigidez en la familia. 0,000 0,000
(0,9-0,9) (0,9-0,9) (0,9-0,9) (0,9-0,7)
3,6 34 3,5 2,8
Satisfaccion en la familia. 0,000 0,000
(3,5-3,6) (3,2-34) (3,4-3,5) (2,5-3,1)
41 4 4,1 3,6
Comunicacion en la familia. 0,000 0,000
(4,1-4,1) (3,9-4,0) (4,0-4,1) (3,2-3,9)
Factores del barrio.
2,1 2,1 2,1 2,1
Cohesioén Social en el barrio. 0,000 1,000
(2,0-2,1) (2,0-2,1) (2,0-2,1) (1,9-2,2)
2,4 2,5 2,4 2,5
Control Social en el barrio. 0,000 1,000
(2,3-2,4) (2,4-2,5) (2,4-2,4) (2,3-2,6)
0,9 1 0,9 1
Violencia en el Barrio 0,000 0,000
(0,8-0,9) (0,9-1,0) (0,9-0,9) (0,8-1,1)
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8.7 Andlisis Bivariado del agresor

En el analisis que se le realizo para las variables a la agresion verbal, psicoldgica, sexual, fisica, fisica con lesion, y situaciones de
dominancia y amenaza se encontro que entre las variables mas significativas estan relacionadas al test Faces IV que es tu familia actual
(cohesion, flexibilidad, apego, desapego, comunicacion, cadtica, satisfaccion), que a su vez también contiene variables como historia
de la familia y abarca (vigilancia de la madre en la infancia, efecto comunicacion, maltrato, antecedentes de las conductas antisociales
de la familia de origen, estresores familiares (econdémicos, violencia, conflictos). También se encuentran como significativas las
variables violencia en el barrio, y el test de personalidad NEO- FI que contiene variables como (neuroticismo, apertura, extraversion,
amabilidad, responsabilidad,). Entre otras variables significativas se obtuvo el test AUDIT (Consumo de bebidas alcohodlicas),

antisocialidad, IGF (indice general de frustracion), y por Gltimo LTQN (indice de legitimacién de la violencia). (Tabla 11).

Tabla 11. Diferencia de medias ajustadas a algunas variables asociadas al agresor de la pareja. Medellin, 2012.

Factores individuales.
56,9 60,4 56,4 59,6
Neuroticismo 0,000 0,000
(56,5-57,3) (59,6-61,2) (55,9-56,9) (59,0-60,1)
., 45,5 44,8 45,6 45
Extraversion 0,100 0,200
(45,0-46,0) (43,8-45,7) (45,0-46,1) (44,3-45,7)
47,1 47,7 47,2 47,3
Apertura 0,700 0,700
(46,5-47,5) (46,8-48,6) (46,6-47,7) (46,6-47,9)
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51,8 48,1 51,9 49,6
Amabilidad 0,000 0,000
(51,3-52,2) (47,0-49,1) (51,3-52,4) (48,8-50,3)
455 43,8 45,7 44,2
Responsabilidad 0,000 0,000
(44,9-45,9) (42,8-44,6) (45,1-46,2) (43,5-44,8)
. . 2,5 3,5 2,4 3,2
Test AUDIT.(Puntuacion Audit) 0,000 0,000
2,2-2,6) (3,0-4,0) (2,1-2,6) (2,8-3,4)
4,2 4,7 4,1 4,7
Antisocialidad 0,000 0,000
(4,1-4,2) (4,5-4,9) (3,9-4,1) (4,5-4,8)
. 4,5 4,1 4,6 4
Indice general de frustracion. 0,100 0,000
(4,0-4,8) (3.2-4,9) (4,1-5,0) (3,4-4,6)
103,7 105,1 103,5 104,8
indice de legitimacion de la violencia 0,000 0,000
(103,2-104,2) (104,0-106,2) (102,9-104,1)  (104,0-105,6)
Factores de la familia.
15 1,7 15 1,7
Castigo por la Madre en la infancia y adolescencia. 0,000 0,000
(1,5-1,6) (1,6-1,8) (1,4-1,5) (1,6-1,7)
3,8 3,6 3,9 3,6
Madre Cercana y Vigilante en la infancia y adolescencia. 0,000 0,000
(3,8-3,9) (3,5-3,7) (3,8-4,0) (3,5-3,7)
. . . 33 31 3,3 3,1
Afecto Madre en la infancia y adolescencia. 0,000 0,000
(3,2-3,3) (2,9-3,1) (3,2-3,3) (3,0-3,1)
0,1 0,1 01 01
Maltrato por la Madre en la infancia y adolescencia. 0,000 0,000
(0,0-0,1) (0,1-0,1) (0,0-0,0) (0,0-0,0)
15 1,8 1,5 1,7
Castigo por el Padre en la infancia y adolescencia. 0,000 0,000
(1,4-1,5) (1,6-1,8) (1,4-1,5) (1,6-1,7)
Padre Cercano y Vigilante en la infancia y adolescencia. 19 16 0,000 19 L 0,000
(1,8-1,9) (1,5-1,7) (1,8-1,9) (1,6-1,7)
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2,8 2,4 2,8 2,5
Afecto Padre en la infancia y adolescencia. 0,000 0,000
(2,7-2,8) (2,3-2,5) (2,7-2,9) (2,4-2,6)
Maltrato por el Padre en la infancia y adolescencia. 01 0.2 0,000 01 01 0,000
(0,1-0,1) (0,1-0,1) (0,1-0,1) (0,1-0,1)
Apego en la familia. 15 L4 0,000 L5 14 0,000
(1,5-1,5) (1,2-1,4) (1,5-15) (1,3-1,4)
Cohesién Balanceada en la familia. 2.3 22 0,000 23 2.2 0,000
(2,2-2,3) (2,1-2,2) (2,2-2,3) (2,1-2,2)
0,4 0,6 04 0,5
Familia Disgregada. 0,000 0,000
(0,3-0,4) (0,5-0,7) (0,3-0,4) (0,4-0,5)
0,6 0,9 0,6 0,8
Familia Cadtica. 0,000 0,000
(0,6-0,6) (0,8-0,9) (0,6-0,6) (0,7-0,8)
2,4 2,3 2,4 2,3
Flexibilidad Adaptabilidad en la familia. 0,000 0,000
(2,3-2,4) (2,2-2,3) (2,3-2,4) (2,2-2,3)
1 0,9 1 0,9
Rigidez en la familia. 0,000 0,000
(1,0-1,0) (1,0-1,0) (0,9-0,9) (0,9-0,9)
Satisfaccion en la familia. 3.6 3.2 0,000 36 33 0,000
(3,5-3,6) (3,0-3,2) (3,5-3,6) (3,2-3,3)
42 39 4,2 4
Comunicacion en la familia. 0,000 0,000
(4,1-4,1) (3,8-3,9) (4,1-4,2) (3,9-4,0)
Factores del barrio.
L, . i 2,1 2,1 2,1 2,1
Cohesion Social en el barrio. 0,900 0,500
(2,0-2,1) (2,0-2,1) (2,0-2,1) (2,0-2,1)
Control Social en el barrio. 24 25 0,900 24 2.4 0,500
(2,4-2,4) (2,3-2,5) (2,4-2,4) (2,3-2,4)
1 1 0,9 1
Violencia en el Barrio 0,000 0,000
(1,0-1,0) (1,0-1,0) (0,8-0,9) (0,9-1,0)
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Tabla 11. Diferencia de medias ajustadas a algunas variables asociadas al agresor de la pareja. Medellin, 2012.

Factores individuales.

. 57,6 63,6 57,2 61,5 57,5 62,3
Neuroticismo 0,000 0,000 0,000
(57,2-57,9) (61,0-66,1) (56,8-57,5) (60,4-62,5) (57,1-57,8) (60,7-63,9)
454 45,7 45,6 43,9 454 45,3
Extraversion 0,400 0,000 0,400
(44,9-45,8) (41,2-50,1) (45,1-46,0) (42,7-45,0) (44,9-45,8) (43,2-47,2)
47,2 50,2 47,3 46,6 47,2 48,8
Apertura 0,400 0,100 0,500
(46,7-47,6) (42,8-57,5) (46,8-47,7) (45,3-47,7) (46,7-47,5) (46,1-51,4)
51,1 46,5 51,5 46,9 51,2 45,8
Amabilidad 0,100 0,000 0,000
(50,6-51,4) (38,1-54,8) (51,0-51,9) (45,5-48,2) (50,7-51,6) (43,1-48,5)
451 44,4 454 42,6 45,2 42,2
Responsabilidad 0,900 0,000 0,000
(44,7-45,5) (36,2-52,5) (44,9-45,9) (41,3-43,7) (44,7-45,6) (39,4-44,9)
) ) 2,7 5 2,6 35 2,6 3,8
Test AUDIT. (Puntuacién Audit) 0,000 0,000 0,000
(2,4-2,8) (2,5-7,4) (2,3-2,7) (2,8-4,2) (2,4-2,8) (2,4-5,2)
4,3 6,2 4,2 51 4,3 51
Antisocialidad 0,100 0,000 0,000
(4,2-4,3) (4,1-8,2) (4,1-4,3) (4,7-5,3) 4,2-4,3) (4,2-5,9)
. 4,4 0,9 4.4 4,6 4,4 3
Indice general de frustracion. 0,100 0,200 0,000
(4,0-4,7) 0,1-1,9) (4,0-4,7) (3,2-5,8) (4,0-4,7) (0,9-4,9)
104,1 102,1 103,8 106,2 104 104,7
indice de legitimacion de la violencia 0,500 0,000 0,200
(103,5-104,5)  (91,2-112,9) (103,2-104,2)  (104,6-107,6) (103,5-104,4)  (100,8-108,5)
Factores de la familia.
Castigo por la Madre en la infancia y 1,6 2,2 0,000 15 1,8 0,000 1,6 2,1 0,000




adolescencia.

(1,5-1,6) (1,7-2,6) (1,4-1,5) (1,6-1,9) (1,5-1,5) (1,7-2,3)
Madre Cercana y Vigilante en la infancia y 38 31 0.000 38 34 0.000 38 34 0.000
adolescencia. (3,7-3,8) (2,4-3,7) ' (3,7-3,8) (3,2-3,6) ' (3,7-3,8) (3,0-3,8) ’
33 2,5 33 2,9 33 2,9
Afecto Madre en la infancia y adolescencia. 0,000 0,000 0,000
(3,2-3,3) (1,8-3,1) (3,2-3,3) (2,7-3,1) (3,2-3,3) (2,5-3,2)
Maltrato por la Madre en la infancia y 01 01 0.000 01 01 0.000 01 01 0.000
adolescencia. (0,0-0,0) (0,0-0,1) ’ (0,0-0,0) (0,0-0,0) ’ (0,0-0,0) (0,0-0,0) ’
Castigo por el Padre en la infancia y 15 2,7 0.000 15 18 0000 15 21 0.000
adolescencia. 1,4-15) (2,0-33) ’ (1,4-1,5) (1,6-1,9) ' (1,4-15) (1,7-2,4) ’
Padre Cercano y Vigilante en la infancia y 18 2 0.400 1.9 16 0.000 18 16 0.300
adolescencia L7-18) (1523) ' (1,8-19) (L4-17) ' (1,8-18) (1,3-18) ’
2,7 2,1 2,8 2,4 2,7 2,3
Afecto Padre en la infancia y adolescencia. 0,000 0,000 0,100
(2,6-2,7) (1,4-2,7) (2,7-2,8) (2,2-2,5) (2,6-2,7) (1,9-2,6)
Maltrato por el Padre en la infancia y 01 0.2 0.000 0.1 0.2 0.000 01 0.2 0.000
adolescencia. (0,1-0,1) (0,1-0,3) (0,1-0,1) (0,1-0,1) (0,1-0,1) (0,1-0,2)
15 1 15 1,2 15 1,2
Apego en la familia. 0,000 0,000 0,000
(1,4-1,5) (0,5-1,4) (1,5-1,5) (1,1-1,3) (1,4-1,5) (1,0-1,3)
» . 2,3 1,9 2,3 2,1 2,3 2,1
Cohesion Balanceada en la familia. 0,000 0,000 0,000
(2,2-2,2) (1,5-2,3) (2,2-2.3) (2,0-2,1) (2,2-2,2) (1,9-2,1)
0,4 1,1 0,4 0,8 0,4 0,8
Familia Disgregada. 0,000 0,000 0,000
(0,4-0,4) (0,5-1,7) (0,3-0,4) (0,6-0,8) (0,4-0,4) (0,6-1,0)
- ) 0,7 1,5 0,7 11 0,7 11
Familia Cadtica. 0,000 0,000 0,000
(0,6-0,7) (0,9-2,1) (0,6-0,6) (0,9-1,1) (0,6-0,7) (0,9-1,3)
2,4 2,1 2,4 2,2 2,4 2,2
Flexibilidad Adaptabilidad en la familia. 0,000 0,000 0,000
(2,3-2,3) (1,7-2,4) (2,3-2,3) (2,1-2,2) (2,3-2,3) (2,1-2,3)
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1

0,8

1

0,9

1

0,9

Rigidez en la familia. 0,000 0,000 0,000
(0,9-0,9) (0,9-0,5) (0,9-0,9) (0,8-0,8) (0,9-0,9) (0,9-0,8)
3,5 3 3,6 3 3,5 2,9
Satisfaccién en la familia. 0,300 0,000 0,000
(3,4-3,5) (2,1-3,8) (3,5-3,5) (2,8-3,1) (3,4-3,5) (2,6-3,2)
41 3,6 41 3,8 41 3,8
Comunicacion en la familia. 1,000 0,000 0,000
(4,0-4,1) (2,6-4,4) (41-41) (3,7-3.9) (4,0-4,1) (3,5-4,0)
Factores del barrio.
2,1 2,2 2,1 2,1 2,1 2,1
Cohesioén Social en el barrio. 0,700 0,100 0,900
(2,0-2,1) (1,8-2,4) (2,0-2,1) (1,9-2,1) (2,0-2,1) (1,9-2,2)
2,4 2,5 2,5 2,4 2,4 2,4
Control Social en el barrio. 0,700 0,000 0,900
(2,4-2,4) (2,1-2,8) (2,4-2,4) (2,2-2,4) (2,4-2,4) (2,2-2,6)
0,9 1 0,9 1,1 0,9 1,1
Violencia en el Barrio 0,200 0,000 0,000
(0,9-0,9) (0,8-1,2) 0,9-0,9) (0,9-1,1) (0,9-0,9) (0,9-1,2)
Tabla 11. Diferencia de medias ajustadas a algunas variables asociadas al agresor de la pareja. Medellin, 2012.
Factores individuales.
e 4 7, 4.1
Neuroticismo % 59 0,000 575 6 0,000
(56,2-57,1) (58,7-60,0) (57,1-57,8) (62,1-66,0)
455 452 454 444
Extraversion 1,000 0,300
(44,9-46,0) (44,5-45,9) (44,9-45,8) (41,8-46,9)
47 47,5 47,2 47,8
Apertura 0,200 0,400
(46,4-47,5) (46,8-48,2) (46,7-47,6) (45,1-50,4)
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52,1 48,9 51,2 44,6
Amabilidad 0,000 0,000
(51,6-52,6) (48,1-49,7) (50,7-51,5) (41,4-47,6)
Responsabilidad 457 a4 0,000 452 4 0,000
(45,1-46,2) (43,2-44,7) (44,7-45,6) (37,7-44,2)
Test AUDIT.(Puntuacion Audit) 2.2 35 0,000 26 4 0,000
(2,0-2,4) (3,1-3,8) (2,4-2,8) (2,4-5,6)
4,1 4,7 4,3 55
Antisocialidad 0,000 0,000
(4,0-4,1) (4,5-4,8) (4,2-4,3) (4,7-6,3)
) 5 33 4,4 3,7
Indice general de frustracion. 0,000 0,200
(4,5-5,4) (2,7-3,8) (4,0-4,7) (1,3-6,0)
103,4 105,2 103,9 108,9
indice de legitimacién de la violencia 0,000 0,000
(102,8-103,9) (104,4-106,0) (103,4-104,3)  (105,0-112,6)
Factores de la familia.
. . . . 15 1,7 1,6 2
Castigo por la Madre en la infancia y adolescencia. 0,000 0,000
(1,4-1,5) (1,6-1,7) (1,5-1,5) (1,6-2,3)
39 3,7 3,8 34
Madre Cercana y Vigilante en la infancia y adolescencia. 0,000 0,000
(3,8-3,9) (3,5-3,7) (3,7-3,8) (2,9-3,8)
3,3 31 3,3 2,9
Afecto Madre en la infancia y adolescencia. 0,000 0,000
(3,2-3,3) (3,0-3,2) (3,2-3,3) (2,4-3,3)
. ) . 0,1 01 01 0,1
Maltrato por la Madre en la infancia y adolescencia. 0,000 0,400
(0,0-0,0) (0,0-0,0) (0,0-0,0) (0,0-0,0)
1,5 1,7 15 2
Castigo por el Padre en la infancia y adolescencia. 0,000 0,000
(1,4-1,5) (1,5-1,7) (1,4-1,5) (1,5-2,3)
Padre Cercano y Vigilante en la infancia y adolescencia. 1,9 1,7 0,000 1,8 1,6 0,100
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(1,8-1,9) (1,6-1,7) (1,8-1,8) (1,3-1,9)
2,8 2,6 2,7 2,6
Afecto Padre en la infancia y adolescencia. 0,000 0,100
(2,7-2,8) (2,5-2,7) (2,6-2,7) (2,2-2,9)
0,1 0,2 01 0,2
Maltrato por el Padre en la infancia y adolescencia. 0,000 0,000
(0,1-0,1) (0,1-0,1) (0,1-0,1) (0,1-0,2)
. 15 15 15 1,2
Apego en la familia. 0,000 0,000
(1,4-1,5) (1,4-1,4) (1,4-1,5) (1,0-1,4)
2,3 2,2 2,3 2,1
Cohesion Balanceada en la familia. 0,100 0,000
(2,2-2,3) (2,2-2,2) (2,2-2,2) (1,9-2,2)
A 0,4 0,5 0,4 0,8
Familia Disgregada. 0,000 0,000
(0,3-0,4) (0,4-0,5) (0,4-0,4) (0,5-1,0)
0,6 0,8 0,7 1,1
Familia Cadtica. 0,000 0,000
(0,6-0,6) (0,7-0,8) (0,6-0,7) (0,8-1,3)
2,4 2,3 2,4 2,2
Flexibilidad Adaptabilidad en la familia. 0,000 0,000
(2,3-2,3) (2,3-2,3) (2,3-2,3) (2,0-2,3)
1 1 1 0,9
Rigidez en la familia. 0,000 0,000
(0,9-0,9) (0,9-0,9) (0,9-0,9) (0,9-0,7)
3,6 34 3,5 3
Satisfaccion en la familia. 0,000 0,000
(3,5-3,6) (3,2-3,4) (3,4-3,5) (2,6-3,3)
41 4 4,1 39
Comunicacion en la familia. 0,000 0,000
(4,1-4,1) (3,9-4,0) (4,0-4,1) (3,6-4,1)
Factores del barrio.
2,1 2,1 2,1 2,1
Cohesioén Social en el barrio. 0,000 0,400
(2,0-2,1) (2,0-2,1) (2,0-2,1) (1,9-2,2)
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2,4 2,5 2,4 2,4
Control Social en el barrio. 0,000 0,400
(2,3-2,4) (2,4-2,5) (2,4-2,4) (2,2-2,5)
0,9 1 0,9 1,1
Violencia en el Barrio 0,000 0,00
(0,8-0,9) (0,9-1,0) (0,9-0,9) (0,8-1,2)
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8.8 Resultados regresion

8.8.1 Factores asociados a la victimizacion de la violencia en parejas en el altimo afio.

Con respecto a la agresion verbal, se encontré que la edad (OR= 0,96; 0,95-0,97),
representa un factor protector de esta agresion ya que presenta una disminucion en la
probabilidad en un 4%. En cuanto al ocupacion se puede decir que estar ocupado o
trabajando reduce la probabilidad en un 53% de ser victima de la pareja en el dltimo afio
(OR= 0,47; 0,22-0,98).para la variable padre cercano y vigilante se encontré que
disminuye el 25% la probabilidad de ser victima de este tipo de agresion (OR=0,75; 0,61-
0,93). En cuanto a la familia cadtica (OR=1,56; 1,14-2,14), se puede evidenciar que es un
factor de riesgo ya que aumenta 56% la probabilidad de ser victima en la pareja. Por ultimo
se encontro que la satisfaccion en la familia (OR= 0,50; 0,38-0,67) y la comunicacion en
la familia (OR= 0,62; 0,41-0,93) representan un factor protector a ser victima de la
agresion en parejas ya que disminuye su probabilidad en un 50% y 38% para en este tipo de

agresion (Tabla 12).

Para la agresion psicologica se encontro que la edad (OR= 0,96; 0,95-0,96), disminuye en
un 4% la probabilidad de ser victima de este tipo de agresion en el Gltimo afio. La
antisocialidad (OR: 1,20; 1,10-1,31) en la agresion psicolégica se puede apreciar que
aumenta un 20% la probabilidad de ser victima de este tipo de agresion. En cuanto al padre
cercano Y vigilante representa una asociacion positiva ya que representa una probabilidad
del 30% de disminuir la agresion en la pareja (OR= 0,70; 0,59-0,84). Y por ultimo la
satisfaccion en la familia se tiene que disminuye 63% la probabilidad de ser victima de
agresion psicoldgica en la pareja en el ultimo afio (OR=0,37; 0,30-0,46). (Tablal2).

Con respecto a la agresidn sexual se puede evidenciar que la antisocialidad (OR= 1,43;
1,14-1,78), aumenta la probabilidad en un 43% de ser victima de violencia sexual en el
ultimo afio. Tener una madre cercana y vigilante (OR= 0,44; 0,28-0,70), disminuye la

probabilidad en un 56% de ser victima de violencia sexual. Por altimo se encontrd que
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tener una familia cadtica (OR= 4,43; 2,02-9,73), incrementa 3,43 veces la probabilidad de
ser victima de este tipo de agresion en el ultimo afio. (Tabla 12).

En la agresion fisica se evidencio que la edad se presenta como factor protector de la
violencia fisica con un porcentaje de 5% (OR= 0,95; 0,93-0,96). Y tener un padre cercano
y vigilante en la infancia y adolescencia disminuye el riesgo de ser victima de este tipo de
agresion en un 33% (OR= 0,67; 0,52-0,88). La satisfaccion en la familia representa una
asociacion negativa con la agresion fisica ya que presenta un aumento de la probabilidad de
esta agresion en un 51% (OR= 0,49; 0,36-0,66). La familia cadtica incrementa 2,05 veces
la probabilidad de ser victima de agresion fisica en el ultimo afio (OR= 3,05; 2,09-4,46).
(Tabla 12).

Para la agresion fisica con lesion se obtuvo que la edad (OR= 0,96; 0,94-0,98) y la
satisfaccién en la familia (OR= 0,55; 0,36-0,84) se comportan como factores protectores
de la violencia en parejas ya que disminuye la probabilidad de ser victima de este tipo de
agresion en un 4% y 45% respectivamente. En cuanto a la familia cadtica se aprecié que
incrementa casi 1,81 veces la probabilidad de ser victima de agresion fisica con lesion en el
ultimo afio (OR= 2,81; 1,59-4,97). (Tabla 12).

Con respecto a la violencia por dominancia se encontré que la edad (OR= 0,94; 0,93-
0,95) se asocia negativamente con este tipo de agresion ya que su probabilidad disminuye
en un 6%. Por otro lado se puede apreciar que tener una madre cercana y vigilante (OR=
0,83; 0,72-0,96) y la satisfaccién en la familia (OR= 0,66; 0,53-0,82), son factores
protectores que se relacionan negativamente con la agresion y que disminuye su
probabilidad en un 17% y 34% respectivamente. Y como factores de riesgo se encontro el
apego a la familia (OR= 4,52; 1,98-10,31) y la familia disgregada (OR= 3,90; 2,13-7,16)
debido a que aumentan un 3,52 y 2,90 veces respectivamente la probabilidad de ser victima

de este tipo de agresion en el Gltimo afio. (Tabla 12).

Finalmente para la violencia por amenaza se puede observar que la edad (OR= 0,95; 0,93-

0,98) esta relacionada negativamente con esta agresion debido a que disminuye un 5% la
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probabilidad de ser victima. También se puede evidenciar que la familia disgregada (OR=

5,73; 3,19-10,31) es un factor de riesgo ya aumenta 5 veces la probabilidad de ser victima

de este tipo de agresion en el dltimo afio (Tabla 12).

Tabla 12. Factores asociados a la victimizacion de la agresion en parejas en el ultimo
afo. Medellin, 2012.

Factores individuales

L, 0,47
Ocupacion (0,22-0,98)
Edad 0,96 0,96 0,95 0,96 0,94 0,95
(0,95-0,97)  (0,95-0,96) (0,93-0,96) (0,94-0,98) (0,93-0,95) (0,93-0,98)
L 1,20 1,43
Antisocialidad (1,10-1,31)  (1,14-178)
Factores de la familia
Padre Cercanoy
Vigilante en la 0,75 0,70 0,67
infancia 'y (0,61-0,93) (0,59-0,84) (0,52-0,88)
adolescencia
Madre Cercanay
Vigilante en la 0,44 0,83
infanciay (0,28-0,70) (0,72-0,96)
adolescencia
Apego en la 4,52
familia (1,98-10,31)
Familia cadtica 1,56 4,43 3,05 2,81
(1,14-2,14) (2,02-9,73)  (2,09-4,46)  (1,59-4,97)
Satisfaccién en la 0,50 0,37 0,49 0,55 0,66
familia (0,38-0,67)  (0,30-0,46) (0,36-0,66) (0,36-0,84) (0,53-0,82)
Comunicacién en 0,62
la familia (0,41-0,93)
Familia 3,90 5,73
disgregada (2,13-7,16) (3,19-10,31)

8.8.2 Factores asociados al agresor de la violencia en parejas en el altimo afio.

Con respecto a la agresion verbal se encontré que la edad (OR= 0,97; 0,96-0,98) y la

ocupacion (OR= 0,45; 0,22-0,92) son variables que disminuyen en un 3% y 55% la

probabilidad de ser agresor de violencia verbal en la pareja. Para la variable padre cercano
y vigilante (OR=0,71; 0,58-0,87) y satisfaccion en la familia (OR= 0,50; 0,39-0,64) en el
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ultimo afio ambas estan relacionadas negativamente con este tipo de agresiéon debido a que
disminuyen un 29% y 50% la probabilidad de ser agresor de la pareja. Caso contrario se da
para la familia cadtica (OR= 1,80; 1,34-2,42) ya que representa un factor de riesgo debido

a que su probabilidad es del 80% para ser agresor en el ultimo afio. (Tabla 13).

Para la agresion psicologica se evidencio como factor de riesgo la antisocialidad (OR=
1,23; 1,13-1,34) esta variable aumenta la probabilidad de ser agresor en la pareja en un
23%. Pero asi mismo se puede evidenciar los factores protectores como lo es la edad (0,96;
0,95-0,96), el afecto padre (OR= 0,79; 0,70-0,90) y la satisfaccion en la familia (OR=
0,47; 0,39-0,57), los cuales disminuyen un 4%, 21%, y 53% respectivamente la

probabilidad de ejercer violencia psicoldgica en la pareja en el dltimo afio. (Tabla 13).

En cuanto a la agresion sexual se puede apreciar que tener una madre cercana y vigilante
disminuye la probabilidad de ser agresor de violencia sexual en un 50% (OR= 0,50; 0,28-
0,87). Por otro lado se evidencio que convivir en una familia cadtica estd asociado
positivamente con este tipo de agresion ya que aumenta casi 7,43 veces la probabilidad de

ser agresor de violencia sexual en el ultimo afio (OR= 8,43; 3,38-21,02). (Tabla 13).

Para la violencia fisica encontramos que estar ocupado o trabajando (OR=0,19; 0,04-0,86)
reduce el riesgo de ejercer violencia fisica en un 81%, la edad (OR=0,96; 0,94-0,97)
también se presenta como factor protector de esta agresion ya que disminuye en un 4% la
probabilidad de ser agresor en el ultimo afio, se observd ademéas que la antisocialidad
(OR= 1,28; 1,13-1,45).se asocia positivamente con este tipo de agresién puesto que
aumenta 28% la probabilidad de ser agresor en la pareja. En cuanto a los factores de la
familia se puede apreciar gue tener un padre cercano y vigilante (OR= 0,70; 0,53-0,92) y
la satisfaccién en la familia (OR=0,51; 0,37-0,69) se encuentran asociados negativamente
con la agresion puesto que su probabilidad disminuye en un 32% y 49% respectivamente. Y
por ultimo se observd que la familia cadtica aumenta 1,70 veces la probabilidad de ser
agresor de violencia fisica en el ultimo afio (OR= 2,70; 1,82-4,00). (Tabla 13).
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En cuanto a la violencia fisica con lesion se observé que la edad (OR= 0,93; 0,91-0,96) se
presenta como factor protector de esta agresion puesto que disminuye en un 7% la
probabilidad de ser agresor de la pareja. Adicionalmente se observé que familia caotica
estd relacionada positivamente, puesto que aumenta 2,96 veces la probabilidad de ser

agresor de violencia fisica con lesién en el tltimo afio (OR= 3,96; 2,30-6,81). (Tabla 13).

Con relacion a la agresion por dominancia se evidencio que la edad (OR= 0,93; 0,93-
0,94) esta asociada negativamente con esta agresion ya que disminuye la probabilidad en un
7%. En cuanto a los factores de la familia se puede evidenciar que tener un padre cercano
y vigilante disminuye aproximadamente 22% la probabilidad de ejercer esta agresion (OR=
0,78; 0,65-0,92). Al igual que la satisfaccion en la familia (OR= 0,66; 0,53-0,82) que
también disminuye esta agresion en un 34%. Para la familia disgregada (OR= 3,84; 2,07-
7,11) y el apego en la familia (OR= 4,45; 1,92-10,32), se evidencia que tienen una
asociacion positiva con la agresion puesto que aumenta 2,84 y 3,45 respectivamente la

probabilidad de ser agresor y ejercer dominancia en el ultimo afio. (Tabla 13).

Por ultimo analizamos la agresion y amenaza en el Gltimo afio, se observo que la edad
(OR=0,96; 0,93-0,99) y la satisfaccién en la familia (OR= 0,45; 0,28-0,72) son variables
que se relacionan negativamente, puesto que disminuyen un 4% y 55% la probabilidad de
llegar a ser agresor por amenaza. Por ultimo como factor de riesgo se da la antisocialidad
(OR=1,44; 1,17-1,76) ya que su probabilidad es de un 44% para llegar a ser agresor de la
pareja en el altimo afio. (Tabla 13).

Tabla 13. Factores asociados al agresor de violencia en parejas en el ultimo afo.
Medellin, 2012.

Factores individuales

Ocupacion 0,45 0.19

P (0,22-0,92) (0,04-0,86)

L 1,23 1,28 1,44
Antisocialidad (1,13-1,34) (1,13-1,45) (1,17-1,76)
Consumo de
Alcohol
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Edad 0,97 0,96 0,96 0,93 0,93 0,96
(0,96-0,98) (0,95-0,96) (0,94-0,97) (0,91-0,96)  (0,93-0,94)  (0,93-0,99)
Factores de la familia
Padre Cercanoy
Vigilante en la 0,71 0,70 0,78
infancia 'y (0,58-0,87) (0,53-0,92) (0,65-0,92)
adolescencia
Madre Cercanay
Vigilante en la 0,50
infanciay (0,28-0,87)
adolescencia
Familia cattica 1,80 8,43 2,70 3,96
(1,34-2,42) (3,38-21,02) (1,82-4,00) (2,30-6,81)
Satisfaccion en la 0,50 0,47 0,51 0,66 0,45
familia (0,39-0,64) (0,39-0,57) (0,37-0,69) (0,53-0,82) (0,28-0,72)
Afecto padre © 7%7: 90)
. 4,45

Apego a la familia (1,92-10,32)

o 3,84
Familia disgregada (2,07-7,11)
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9. Discusion

Para comenzar esta discusion primero que todo se mencionara una limitacion encontrada en
la realizacion de este estudio, ya que se observo que la mayoria de las personas encuestadas
le da miedo reportar la realidad debido a esto ocultan a veces informacion muy valiosa para
el estudio, ya sea por miedo a ser juzgados o aparentar ser victima o agresores. A pesar de
que este sea un test validado y se les explico el principio de la confidencialidad.

9.1. Prevalencia de agresion

Con respecto a los resultados de las prevalencias del agresor en el Gltimo afio, se encontro
que dos de cada diez personas fueron agresores verbales, mientras que aproximadamente
cuatro personas de cada diez fueron agresores por dominancia o psicoldgica, de igual
manera se evidencio menor prevalencia entre los agresores por amenaza y fisicos, donde
dos de cada diez personas fueron agresores por amenaza y el 10% ejercieron agresion

fisica.

Revisando la literatura, se encontr6 un estudio trasversal realizado en el 2010 a 253
familias del municipio de Barrancabermeja la agresion fisica como la mas representativa y
negativa con un 45%, pero a su vez ratifica que la segunda agresién de mayor prevalencia

es la psicoldgica con un porcentaje de 44% (13).

Observando un ambito mas general se estima que la prevalencia mundial de maltrato en
parejas oscila entre el 16% y 30%, mostrando similitudes de estas prevalencias con paises
desarrollado (74). Por otro lado en un estudio internacional, constituido por 1.554 alumnos,
se observd que la agresién fisica en parejas tiene la prevalencia mas baja en Nueva
Hampshire con un 29,7%, seguido de Texas y los blancos no mexicanos con un 30,9%,
Texas mexicanos-americanos 34,2%, y la prevalencia mas alta fue en Juarez con un 46,1%
(75).
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También se ha encontrado que en Estados Unidos, en una de cada seis familias un cényuge
maltrataba fisicamente al otro (76); algo que se constatd en otra investigacion realizada en
1985 (77). En 1989 el doctor Murray A straus, experto en violencia familiar y contra la
pareja, afirmé que aproximadamente en la mitad de las parejas americanas, se presenta uno

0 més incidentes de agresion fisica a lo largo de su matrimonio (78).

En Ameérica Latina la mayoria de las encuestas detectan tasas mas altas de agresion en las
parejas en unidn consensual que en las casadas (79). Por otro lado se encontro que en el
estudio Activa, llevado a cabo por la Organizacion Panamericana de la Salud en seis
ciudades Latinoamericanas y Madrid, sefiala a Salvador de Bahia (Brasil) como la primera
ciudad maés violenta y Cali (Colombia) como la segunda con mayor indice de violencia
conyugal. Es importante resaltar que en Cali el 16,8% de las personas justifican el uso de la
violencia contra la pareja en algunas ocasiones. En este estudio las mujeres afirmaron

ejercer mas violencia contra sus parejas que los varones (80).

En Colombia, la violencia en parejas es un problema significante en la salud puablica,
debido a los efectos en la salud fisica y psicoldgica, ademas de las consecuencias en el
ambito social. Afecta mayormente a las mujeres; se ha encontrado que mas de un tercio de
las mujeres colombianas han reportado violencia de pareja (81). Otros estudios realizados
en Colombia, identifican los factores de riesgo asociados a la presencia de la violencia en
parejas ya sea por agresion fisica, psicologica y sexual del hombre hacia la mujer; entre
estos factores se puede incluir el machismo, el estrés, la mala situacion econémica o el
desempleo. Por otro lado se pudo observar que la informacion acerca de los impactos,
costos econdmicos y sociales de la violencia en parejas en Colombia es bastante escasa
(82).

Un estudio realizado en Medellin y deméas municipios de Valle de Aburra entre el afio 2003
y 2004, se observo que mas del 60% de las personas que vivian en pareja, informaron
haber sido tanto agresores como victimas de violencia en parejas verbal o psicoldgica;
alrededor del 15% han sido de agresion fisica sin lesion y entre 2 y 3% de agresion fisica

con lesion. En lo referente a esta agresion se tienen diferencias entre Medellin y los demas
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municipios vecinos siendo esta la de mayor porcentaje con un 24,2%, seguido de Girardota
con 7,0%, y Barbosa con un 6,8%. La agresion fisica con secuelas también fue mayor en
Medellin y Copacabana con un 3,4% y un 3,2% (83).

Segun este resultado se logra concluir que la agresion psicoldgica es la mas representativa,
se puede manejar la hipotesis de que las agresiones mas severas como lo es la agresion
fisica y fisica con lesion no son denunciadas por temor a represalias de las parejas o
estigmatizacion de la sociedad, debido a esto es mas comun encontrar prevalencias mas

altas de agresion psicoldgica con respecto a las demas.

9.2 Factores asociados a ser agresor

Teniendo en cuenta el modelo ecoldgico adoptado para esta investigacion, se observo que
de las variables que se refieren a la dimension de la persona que se comportaron como
factores protectores a la violencia en parejas la edad y la ocupacion y en como factores de
riesgo, solo se presento la antisocialidad. En la dimension de la familia se puede apreciar
que tener un padre o madre cercana en la infancia y adolescencia es un factor protector de
la violencia en parejas, como lo es también la satisfaccion en la familia y el afecto del padre
en la infancia. Como factores de riesgo se presenta el apego a la familia, la familia cadtica y
disgregada. Y por ultimo en la dimension del barrio no se encontraron variables

significativas que explicaran la violencia en parejas.

9.2.1. Factores individuales

En cuanto a la edad de las personas se puede evidenciar en la literatura que el grupo de
edad en el que mas se presenta la violencia es el de 14 a 40 afios, puesto que la mayoria de
veces estos agresores aprovechan su condicion y agreden a los méas indefensos. Cabe
destacar que los hombres entre los 21 y 40 afios son mas propensos a ser violentos (84). En
un estudio realizado en Funza, Cundinamarca se estudiaron 374 casos de violencia familiar
en donde se puede ratificar esta informacion ya que sus resultados coinciden con el estudio

mencionado anteriormente (85).
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Algunas investigaciones han dejado en evidencia que ciertas caracteristicas de la
personalidad como la impulsividad, la ausencia de empatia y la baja autoestima son
precursores de violencia en la pareja (86). Aungue en la presente investigacion no se
evaluaron todas las conductas de la persona si se tuvo en cuenta la antisocialidad, dejando
en evidencia que es un factor de riesgo para todos los tipos de agresion estudiados.

La violencia en parejas afecta practicamente todas las dimensiones pero en muchos casos
algunos factores pueden llegar a ser contradictorios a la literatura como se evidencio en los
resultados de la presente investigacion donde la edad se presenta como factor protector ya
que a medida que esta aumenta se disminuye la agresion se puede manejar la hipotesis que
a medida que las personas maduran se vuelven mas conscientes y deja de implementar la

agresion.

De acuerdo al analisis que identifica los factores de riesgo de la violencia en parejas se
arrojan evidencias importantes sobre la antisocialidad esta variable contribuye a aumentar

la agresion.

9.2.2. Factores Familiares

Los estudios demuestran que menos del 10% de los casos de violencia familiar son
ocasionados por trastornos psicopatolégicos de algunos de los miembros de la familia,
muchas situaciones dentro del hogar producen trastornos como la depresion, insomnio,
angustia, entre otros (84). Segin un estudio a través de un Centro de Evaluacion
centralizada Violencia Doméstica entre 2003 y 2004 a 492 hombres, se puede apreciar que
la exposicion a violencia en la familia representa un factor de riesgo para a la agresion en
pareja en un 37%, siendo mas frecuente la agresion fisica de los padres contra la victima
con un 44%, este es el desencadenante ya que padecer esta agresion en la pareja y ser

victima en la nifiez comprueba que aumenta el riesgo de ser agresor (87).
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En una investigacion de enfoque sistémico a las familias del modelo de Bowen y el modelo
Circumplejo de Olson, se puede evidenciar que la satisfaccion en la familia puede generar
cambios positivos en las personas y asi evitar que lleguen a ser agresores en su vida adulta,
puesto que las puntuaciones para la medicion se dan positivas para el nivel de satisfaccion
(88).

Segun unas macro encuestas realizadas en Espafia desde 1999, se puede evidenciar que
venir que un entorno cadtico aumenta en un 28,9% la probabilidad de llegar a ser agresor
en la pareja. Otros datos de este estudio dejan como evidencia que los agresores tienen
antecedentes de violencia en sus relaciones interpersonales, ya sea con otras parejas con un
porcentaje de 24.9% (89).

Como resultados mas novedosos en esta investigacion se encuentran las variables de la
familia en donde se establece una relacidn positiva entre las variables protectoras como
tener un padre o madre cercana y vigilante, el afecto del padre en la infancia y la
satisfaccion en la familia, sorprende que son variables que comparadas con la literatura

parecen estar siempre asociadas a disminuir la violencia en parejas.

Desde otro punto de vista mirando los factores de riesgo como el apego a la familia, la
familia cadtica o disgregada; se puede manejar la hipdtesis de que se trata de situaciones
que prevalecen por los valores y las normas culturales que se han dado en la sociedad. Es
decir se trataria de una situacion normal a medida que se implemente mas valores que

reconcilien a los miembros de las familias.

9.2.3. Factores del barrio

Aunque para esta investigacion no se estudiaron variables relacionadas con el entorno
social se ha demostrado en investigaciones como la realizada en Chile en 1996, que los
diferentes tipos de violencia que se relacionan con el entorno social pueden afectar el
comportamiento tanto de hombres como mujeres (84). En un estudio realizado en Espafa

2009, con el objetivo de explorar la relacion del desorden social en el barrio y la violencia
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de pareja, se hayo que los ingresos y altas tasas de desempleo se asociaron
significativamente con el riesgo de sufrir violencia en la pareja, también encontr6é que las
parejas que vivian en los barrios pobres estaban en un mayor riesgo de padecer violencia de
pareja en comparacion con las parejas que no residen en estos barrios. El trabajo mas
reciente de Browning afirma que la eficacia colectiva como lo es brindar ayuda a los
vecinos sirve como un factor protector contra la violencia de pareja (90). Por otro lado en
una Encuesta Nacional de Familias y Hogares (NSFH) realizada en el 2006 a 13,007
encuestados, se puede evidenciar que vivir en barrios con alto indice de violencia y tener un
bajos ingresos econémicos se convierte en un factor de riesgo y vuelve vulnerable a las
personas que lo habitan, por ejemplo entre las personas que informaron violencia en parejas
el 32,3% eran econdmicamente vulnerables y el 27,3% vivian en barrios desfavorecidos,
también se pudo evidenciar que las personas que viven en barrios con mejor nivel social

presentan una disminucion en la violencia de un 32,9% (91).

Para esta dimensién se impide afirmar que la violencia en el barrio es un factor de riesgo
para la agresion en parejas, pero si se puede manejar analisis o hipotesis que pueda
justificar en donde radica este tipo de violencia, y porque se convierte en una amenaza para
las personas que conviven en zonas violentas y de pocos recursos. Asi mismo sefalar

factores gue se conviertan en un elemento reductor del riesgo.
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10. Conclusiones

A medida que se fue desarrollando este tema se pudo observar que es un fenémeno muy
complejo y multidimensional, ya que muchas veces se tienen ideas 0 percepciones muy
ambiguas sobre este tema. A través de sus resultados, se pudo abarcar mas afondo la
violencia en pareja y sus factores asociados, para asi poder tener un andlisis de diferentes

partes del mundo y entender el impacto que generan en la sociedad.

Con esta investigacion se logro tener una dimension mas amplia sobre el impacto que
genera la violencia en la sociedad, y siguiendo los esquemas del modelo ecoldgico de Urie
Bronfenbrenner, se agrupd las variables en dimensiones de la persona, la familia y el barrio.
Dichas dimensiones fueron estudiadas con el fin de determinar los factores asociados a
cada tipo de agresién (verbal, sexual, psicoldgica, fisica, fisica con lesion, dominancia y

amenaza).

Con relacion a los resultados observados, se evidencio una prevalencia de 40,2% para la
agresion por dominancia y un 40,3%, para la agresion psicologica, en la agresion verbal se
encontré un 20,9% y por ultimo para la agresion fisica un 10,6% estas prevalencias con
respecto a las victimas de este tipo de agresion. Con respecto a las prevalencias de agresor
en el Gltimo afio, se encontré un 37,0% para agresién y dominancia, agresion psicoldgica

39,6%, la agresion verbal con un 21,0 y por ultimo la agresion fisica con un 10,4%.

En cuanto a los factores asociados a las diversas formas de violencia en la pareja, se
observd que en las dimensiones de la persona se encontraron variables protectoras como la
edad, estrato, y la ocupacion. Y como factor de riesgo solo se encontro la antisocialidad

En la dimension de la familia se encontraron variables protectoras como la satisfaccion en
la familia, tener un padre o madre cercana y vigilante, y el afecto del padre. Y como
factores de riesgo se hallaron variables el apego a la familia, la familia cadtica y disgregada

en el ultimo afio.
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Y por ultimo en lo referente a la dimensidn del barrio para esta investigacion no se encontr6

ninguna variable relacionada con la agresion en la pareja en el dltimo afio.
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11. Recomendaciones

Para la investigacion

Una de las recomendaciones mas apropiadas a seguir, es que al momento de realizar
investigaciones de violencia en parejas se tenga mas en cuenta al agresor, ya que la mayoria
de estas investigaciones s6lo se centran en la victima, se hace necesario afianzar sobre el
agresor ya gque obtendria méas conocimiento sobre los factores que generan la violencia en
parejas. También cabe destacar que la mayoria de estudios solo tienen muestras de mujeres,
no incluyen las parejas y no se tiene en cuenta a la familia como un sistema en el cual todos

contribuyen en la funcionalidad.

Por otra parte, también es importante al momento de realizar estas investigaciones contar
con un buen grupo o buena muestra de asistentes, ya que en muchos casos sélo se basan en
las denuncias reportadas muchas veces por familiares de la victima. Es importante articular
a la necesidad de estas investigaciones, trabajando en conjunto, como miembros de la
familia, docentes, el entorno en el que se desarrolla la persona, entre otros factores

relacionados con la violencia en parejas.

En Colombia

De acuerdo a los resultados encontrados en Colombia sobre estas la violencia en parejas, se
observé que la mayoria de sus municipios no cuentan con una base de datos confiable en
relacion con la magnitud del fenémeno de la violencia intrafamiliar. En Medellin es un
problema social, que sélo recientemente es reconocido como de salud publica. Para
problematica es necesario implementar mas estudios que ayuden y aporten a tomar medidas

de fondo respecto a la violencia en parejas de la poblacion general.
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Politicas

Otro aspecto importante es la salud mental, para esto se cuenta con la Politica Nacional de
Salud Mental, acogida mediante la Resolucion No. 02358 de 1998 (26). De las personas
afectadas por esta problemaética, en el 2004 las afecciones psiquiatricas y neuroldgicas
explicaban 22% de los afios de vida saludables perdidos y demas aspectos que dafian la
salud y economia de las personas y del pais. Para esta problematica se deberian
implementar las politicas y programas de prevencion que ayuden a las familias y

comunidad en general.

Es claro que para la sociedad y todo el mundo llevar cabo una solucion a esta problematica
primero tendria que pasar enormes obstaculos, sin embargo se pueden construir dia a dia
mecanismos que ayuden a reducir el dafio. En cuanto a lo personal se pueden realizar
estrategias para las personas en un rango de edad de 14 a 31 afios, que se encuentren en
diferentes estratos socioecondémicos, para asi llevar a cabo estrategias que trabajen
conjuntamente para abordar cualquier tipo de agresion. Se pueden poner puntos focales de
prevencion que sirvan de ayuda primordialmente a la familia, que es ndcleo principal; hacer
énfasis mas que todo en las personas menores, ya que se ha demostrado que a medida que
aumenta la edad, se disminuye el riesgo de padecer cualquier tipo de agresién. También es
recomendable el acompafiamiento del padre y madre, una buena relacion en familia e
implementar estrategias preventivas que ayuden a reducir este riesgo. En cuanto al nivel de
comunidad, se pueden implantar estrategias que ayuden a las personas y familias que vivan
en situacion de violencia, para asi poder financiar los demas entornos en los que este se
relaciona. También seria una estrategia muy clave participar en politicas de accion, que
direccione a lo méas importante que seria prestar una buena atencion a las victimas y

sancion al agresor.

Para finalizar, se mencionaran algunas leyes que ayudaran para el refugio de las personas
victimas de este tipo de agresion y para poder sancionar a los agresores de esta: la Ley 248
de 1995 por la cual se ratifico la Convencién Interamericana para Prevenir, sancionar y

erradicar la violencia contra la mujer, el articulo 3° de la ley 294 de 1996, la cual se
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desarrolla en el articulo 42 de la Constitucién Politica, Ley 599 de 2000 reformé el Cédigo
Penal, incorporando los tipos penales de violencia intrafamiliar, entre muchas otras que
daran un principio para desarrollar el fin de este gran problema de salud publica que se

abarca muchas partes del mundo.
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ANEXos
Anexo 1. Consentimiento informado.

PREVIVA Je

3 * Prevencion de la Violencia y Otras Conductas de Riesgo
UNIVER! AD

DE »\}\“i'l‘g‘()ul.'l A Consentimiento CQI_LC(I)-E[;JCIASA

Encuesta sobre las caracteristicas y relaciones en la familia, 2010

Buenos/as (dias, tardes, noche). Mi nombre es (entrevistador debe decir su primer nombre y
apellido), y vengo en nombre de la Universidad de Antioguia (entrevistador, muestre su

tarjeta de identificacion).

Propdsito: Estamos realizando un estudio sobre las familias como la forma en la cual se
relacionan las personas dentro de la familia, la comunicacion, afecto y situaciones de
violencia entre sus miembros. Vamos a realizarle una encuesta a usted y los miembros de
su familia sobre las relaciones dentro de la familia. A continuacion le leeré en qué consiste
la investigacion y le preguntaré si quiere participar en el estudio y si nos permite realizar la

encuesta.
Procedimientos:

1) Entrevistas Voluntarias: Es su decision hablar conmigo. Usted puede parar esta

entrevista en cualquier momento. También se puede negar a contestar cualquier
pregunta.

2) Seguridad de los datos: La Universidad de Antioguia garantiza que la informacion

que usted nos dé la vamos a guardar de forma segura y no serd usada para otros
propositos diferentes a los que se requieren para el estudio.
3) Almacenamiento de Datos: Nosotros guardaremos todas encuestas en una base de

datos segura y en un lugar seguro a la que sélo los investigadores podran acceder.
Vamos a agrupar toda la informacion que nos den, para identificar las caracteristicas
de las familias.
Benéficos: La participacion en este estudio no tiene beneficios directos para usted o los
miembros de su familia. Sin embargo, puede proveer beneficios para su comunidad, pues

estos resultados se pueden utilizar para mejorar las condiciones de vida de las familias.
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Riesgos/Malestares: El riesgo de participacion en este estudio es minimo. Cuando
recuerde situaciones que lo hagan sentir mal, tiene derecho a concluir la entrevista o
cambiar de pregunta. Si usted decide no continuar participando, esto no le generara
consecuencias a usted o a los miembros de su familia. También puede pedir que

destruyamos su entrevista.

Consentimiento para Participar
Me han leido este formulario, y lo entiendo completamente. Todas mis preguntas sobre este
formulario o el estudio fueron respondidas satisfactoriamente. Su firma abajo indica que

usted decidio participar.

Participante

Padre 0
acudiente  en
caso de ser
menor de edad
(en caso de que

sea menor)

Encuestador

Testigo
Observé el proceso de consentimiento. El potencial participante o su padre o acudiente,
ley6 este formato (o0 ha sido leido) tuvo oportunidad de hacer preguntas, estuvo conforme

con las respuestas y firmo (o colocé su huella digital) para ingresar al estudio.

Testigo
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Personas para contactar

Si usted tiene cualquier pregunta sobre este estudio o las personas haciendo la entrevista,
por favor comuniquese con el doctor Luis Fernando Duque, o con la doctora Alexandra
Restrepo en el Teléfono: 219 68 25 en la Facultad Nacional de la Salud Publica en la
Universidad de Antioquia.

Si usted tiene cualquier duda sobre los derechos u obligaciones al participar en el estudio
puede comunicarse con la Dra. Margarita Montoya de comité de Bioética Institucional,
teléfono 219 19 68 40. También se puede comunicar por medio de correo electrénico al
Centro de Investigaciones de la Facultad de Salud Publica al correo:

cifnsp@guajiros.udea.edu.co.

Anexo 2. Variables sociodemograéficas.

N° variable Variables Categorias Naturaleza Nivel de medicion

4.1 Cuantos afios tiene usted Ninguna cuantitativa discreta

Afio de nacimiento del

el encuestado

Ninguna cuantitativa discreta

Si
No

Estrato 1

Estrato 2

Estrato 3

Estrato 4 cualitativa nominal
. Estrato 5

. Estrato 6

No sabe

Soltero

Casado

Separado cualitativa nominal
Viudo

. Union libre
Nivel 0
Nivel 1
Nivel 2
Nivel 3
Nivel 4
Nivel 5
Nivel 6

. No sabe

4.3 Sexo cualitativa nominal

Estrato socio econdmico y

4.4 -
social

45 Estado civil

4.6 Nivel del Sisben cualitativa nominal

ONoGROMDEIOAWNREINOORODE NP
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Anexo 3. Variables unidad teméatica: Educacion.

N° variable Variables Categorias Naturaleza Nivel de medicion
5.1 Sabe usted leer y escribir 21 ' I\Sll) cualitativa nominal
59 Ha estudiado alguna vez en la 1.Si cualitativa nominal
' vida 2. No
1. Primaria

2. Secundaria
3. Cursos cortos del Sena
4. Técnica
5. Tecnologia cualitativa nominal
6. Universidad
7. Posgrados
(especializaciones,
maestrias y doctorados)

Cuaél es el nivel educativo mas

53 alto alcanzado

Cual fue el grado (o semestre)
5.4 méximo alcanzado en este Ninguna cualitativa nominal
nivel de estudios?
Usted ha recibido cursos de
capacitacion para el empleo? .
55 (ejemplo: cursos cortos del cualitativa nominal
Sena, cursos para hacer
artesanias, construccion, etc.)

Anexo 4. Variables Unidad tematica: Ocupacion.

N° variable Variables Categorias Naturaleza Nivel de medicion
1. Trabajando
2. Estudiando
3. Buscando trabajo
4. No busco trabajo ni
A cudl de las siguiente trabajé (no hizo nada)
actividades le dedico minimo 5. Oficios del hogar I .
6.1 dos horas al dia en lasemana 6. Pensionado, jubilado o cualitativa nominal
pasada rentista
7. Incapacitado
permanentemente para
trabajar
8. otra actividad
1. Patrén(a),
2. Trabajador(a) por
En este trabajo usted era: cuenta propia
6.2 (solo si en la pregunta 6.1 3. Empleado(a) cualitativa nominal
contesto que trabaja) domeéstico(a)
4. Trabajador(a) familiar
sin remuneracion
En este trabajo usted tiene un 1si
contrato (solo sien la ' I .
6.3 2. No cualitativa nominal
pregunta 6.1 contesto que
. 3.no sabe
trabaja)
El contrato es (solosienla  1.Término fijo
6.4 pregunta 6.1 contesto que 2.Término indefinido cualitativa nominal
trabaja) 3.Por horas
Cuantas horas a la semana
6.5 trabaja (solo sien la Ninguna cuantitativa discreta
pregunta 6.1 contesto que
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trabaja)

6.6

Cuantas horas al dia trabaja
(solo si en la pregunta 6.1
contesto que trabaja)

Ninguna

cualitativa

nominal

6.7

Alguna vez en la vida ha
trabajado con remuneracion

1.Si
2. No

cualitativa

nominal

6.8

A qué edad empez0 a trabajar

Ninguna

cualitativa

nominal

6.9

Desde ese entonces, ¢cuanto
tiempo ha estado usted sin
trabajo o sin empleo?

Ninguna

cualitativa

nominal

6.10

De esos afios, digame
¢Cuénto tiempo estuvo
buscando trabajo por mas de
6 meses?

Ninguna

cualitativa

nominal

6.11

En los ultimos 12 meses,
¢cuantos meses ha estado
usted sin trabajo o sin
empleo?

Ninguna

cualitativa

nominal

6.12

En los ltimos 30 dias,
¢cuantos meses ha estado
usted sin trabajo o sin
empleo?

Ninguna

cualitativa

nominal

6.13

Tiene un temor grande de que
pueda terminar su trabajo
actual

1.Si
2. No

cualitativa

nominal

Anexo 5. Variables Unidad tematica: Comportamientos Sexuales.

N° . . . .
. Variables Categorias Naturaleza Nivel de medicion
variable
. . 1.Si
Ha tenido relaciones sexuales o .
10.1 - 2.No cualitativa nominal
alguna vez en la vida
3.No responde
En este momento tiene una 1.Si
10.2 pareja estable con la que tiene  2.No cualitativa nominal
relaciones sexuales 3.No responde
En su vida con cuantas
104 personas ha tenido relaciones Ninguna cualitativa nominal
sexuales
Con cuantas personas ha
10.5 tenido relaciones sexuales en Ninguna cualitativa nominal
los Gltimos 12 meses
A qué edad tuvo su primera . L .
10.6 gue P Ninguna cualitativa nominal
relacién sexual
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En el dltimo afio con qué
frecuencia usted o su pareja o

10.7 compafiero sexual han usado el
condon o preservativo durante
las relaciones sexuales

Tener relaciones sexuales en
las que usted o su compafiero

1. Nunca
2.Algunas veces
3.Casi siempre
4.Siempre

5.No responde

2.Algunas veces

cualitativa

nominal

han estado bajo efectos de
drogas o alucindgenos

4.Siempre
5.No responde

10.8 han estado bajo efectos del i.gam siempre cualitativa nominal
alcohol ~>lempre
5.No responde
. 1.Nunca
Tener relaciones sexuales en 2. Algunas veces
10.9 las que usted o su compariero 3.Casi siempre cualitativa nominal

Anexo 6. Variables Unidad tematica: Consumo de bebidas alcohdlicas.

hasta la embriaguez por lo
menos un dia en el mes

N° . a . .y
variable Variables Categorias Naturaleza Nivel de medicion
Ha consumido alguna vez en la .
- - - 1.Si — .
111 vida cualquier cantidad de 2 No cualitativa nominal
licor '
A qué edad consumio por
11.2 primera vez en la vida Ninguna cualitativa nominal
cualquier cantidad de licor
Cuantos dias consumid en los
11.3 Gltimos 30 dias cualquier Ninguna cualitativa nominal
cantidad de licor
durante los Gltimos 12 meses
11.4 cuantqs MESES consumio Ninguna cualitativa nominal
cualquier cantidad de licor por
lo menos un dia en el mes
Ha consumido algunavezenla 1.Si I .
. S . cualitativa nominal
115 vida licor hasta la embriaguez ~ 2.No
A qué edad consumi6 por
11.6 primera vez en la vida licor Ninguna cualitativa nominal
hasta la embriaguez
Cuantos dias consumid en los
11.7 Gltimos 30 dias licor hasta la Ninguna cualitativa nominal
embriaguez
Durante los Gltimos 12 meses
11.8 CUENTION 1225 CATENTTHD 11207 Ninguna cualitativa nominal
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11.9

11.10

1111

11.12

11.13

11.14

11.15

Con que frecuencia usted
consume algun tipo de bebida
alcoholica

Cuantas consumiciones
(tragos) de bebidas alcohdlicas
suele realizar en un dia de
consumo normal

Con que frecuencia usted toma
6 0 mas bebidas alcohdlicas en
un solo dia

Con que frecuencia usted, en el
curso de los ultimos 12 meses
ha sido incapaz de parar de
beber una vez habia empezado

Con que frecuencia usted, en el
curso de los Gltimos 12 meses

Con que frecuencia usted, en el
curso de los Gltimos 12 meses
he necesitado beber en ayunas
para recuperarse después de
haber bebido mucho el dia
anterior

Con que frecuencia usted, en el
curso de los Gltimos 12 meses
ha tenido remordimientos o
sentimientos de culpa después
de haber bebido

1.Nunca consumo alcohol
2.Una o menos veces al
mes

3.De 2 a 4 veces al mes
4.De2a3vecesala
semana

5.4 0 méas veces a la
semana

6. No responde

cualitativa

1.102

2.304

3.506

4.78,09

5. 10 0 mas

6.Nunca consumo alcohol
7. No responde

cuantitativa

1.Nunca

2.Menos de una vez al mes
3.Mensual

4.Semanal

5.A diario o casi diario
6.No responde

cualitativa

1.Nunca

2.Menos de una vez al mes
3.Mensual

4.Semanal

5.A diario o casi diario
6.No responde

cualitativa

1.Nunca

2.Menos de una vez al mes
3.Mensual

4.Semanal

5.A diario o casi diario
6.No responde

cualitativa

1.Nunca

2.Menos de una vez al mes
3.Mensual

4.Semanal

5.A diario o casi diario
6.No responde

cualitativa

1.Nunca

2.Menos de una vez al mes
3.Mensual

4.Semanal

5.A diario o casi diario
6.No responde

cualitativa
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1.Nunca
Con que frecuencia usted, en el 2. Menos de una vez al
curso de los ultimos 12 meses mes
11.16 no ha podido recordar lo que 3.Mensual cualitativa ordinal
sucedid la noche anterior 4.Semanal
porque habia estado bebiendo 5.A diario o casi diario
6.No responde
1. Si
Usted o alguna otra personaha  2.No
11.17 resultado herido porque usted 3.Si en los dltimos 12 cualitativa ordinal
bebid meses
4.No responde
Algln familiar, amigo, médico  1.No
o profesional de salud ha 2.Si, pero no en el curso de
mostrado preocupacion por su  los 12 meses - .
L consumo de bebidas 3.Si en los dltimos 12 cliaiaug erelinel
alcohdlicas o le ha sugerido meses
que deje de beber 4.No responde

Anexo 7. Variables Unidad tematica: Consumo de sustancias psicoactivas.

o . . . Nivel de
N° Variable Variables Categorias Naturaleza medicién
1. 0 veces
En los ultimos 12 meses, 2.1a2veces
12.3 cuantas veces ha consumido 3.3 a5 veces cualitativa ordinal
heroina, percodan, morfina? 4.6 a 10 veces
5. méas de 10 veces
1. 0 veces
L 2.1a2 veces
12.6 Enllos ultimos 12 '?‘?5?5* 3.3 a5 veces cualitativa ordinal
cuantas veces barbitdricos
4.6 a 10 veces
5. mas de 10 veces
1. 0 veces
En los Gltimos 12 meses, 2.1a2veces
12.9 cuantas veces ha consumido 3.3 a5 veces cualitativa ordinal
tranquilizantes 4.6a10 veces
5. méas de 10 veces
1. 0 veces
En los Gltimos 12 meses, 2.1a2veces
12.12 cuantas veces ha consumido 3. 3 a5 veces cualitativa ordinal
cocaina 4.6 a 10 veces
5. mas de 10 veces
1. 0 veces
En los Ultimos 12 meses, 2.1a2veces
12.15 cuantas veces ha consumido 3.3 a5 veces cualitativa ordinal
anfetaminas 4.6 a10 veces
5. méas de 10 veces
1. 0 veces
En los Gltimos 12 meses, 2.1a2veces
12.18 cuantas veces ha consumido 3.3 a5 veces cualitativa ordinal
marihuana 4.6 a 10 veces
5. mas de 10 veces
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1. o veces
En los Gltimos 12 meses, 2.1a2veces
12.21 cuéntas veces ha consumido 3. 3 a5 veces cualitativa ordinal
alucindgenos 4.6 a10 veces
5. méas de 10 veces
1. 0 veces
En los Gltimos 12 meses, 2.1a2veces
12.24 cuantas veces ha consumido 3. 3 a5 veces cualitativa ordinal
sustancias inhalables 4.6 a 10 veces
5. mas de 10 veces

Anexo 8. Variables Unidad tematica: Historia de la familia de origen.

N° Variable Variables Categorias Naturaleza ~ Nivel de medicion
Durante los primeros 15 afios de vida, . I .
16.1 cuales afios gasaste con tu madre Ninguna cualitativa nominal
Durante los primeros 15 afios de vida,
16.2 cuales afios con la persona que hizo las  Ninguna cualitativa nominal
veces de madre
16.2.1 1. Abuela
16.2.2.2. Tia
16.2.3.3. Otro familiar Ninguna cualitativa nominal
16.2.4 4. Madrasta
16.2.5 5. otra no familiar
1. Nunca
Con que frecuencia su mama (o la 2. Rara vez
16.3 persona que hizo las veces de mama) 3. Algunas veces cualitativa Ordinal
era carifiosa con usted 4. Con frecuencia
5.NR
. . 1. Nunca
Con que frecuencia su mama (o la
persona que hizo las veces de mama) 2. Rara vez I .
16.5 se interesaba por sus planes, amigos o 3. Algunas veces cualitativa Ordinal
actividades ' 4. Con frecuencia
5.NR
1. Nunca
Con que frecuencia su mama (o la 2. Rara vez
16.6 persona que hizo las veces de mama)le 3. Algunas veces cualitativa Ordinal
escuchaba sus problemas 4. Con frecuencia
5.NR
1. Nunca
Con que frecuencia su mama (o la 2. Rara vez
16.7 persona que hizo las veces de mama)le 3. Algunas veces cualitativa ordinal
ayudaba cuando usted se lo pedia 4. Con frecuencia
5.NR
1. Nunca
Con que frecuencia su mama (o la 2. Rara vez
16.8 persona que hizo las veces de mama)se 3. Algunas veces cualitativa ordinal
preocupaba por usted 4. Con frecuencia
5.NR
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16.9

16.10

16.11

16.12

16.13

16.14

16.15

16.16

16.17

16.18

16.19

Con que frecuencia su mama (o la
persona que hizo las veces de mama)
le daba lo que necesitaba

Con que frecuencia su mama (o la
persona que hizo las veces de mama)
le expresaba amor

Con que frecuencia su mama (o la
persona que hizo las veces de mama)
sabia donde iba usted cuando salia

Con que frecuencia su mama (o la
persona que hizo las veces de mama)
sabia con quién estaba usted cuando
salia

Con que frecuencia su mama (o la
persona que hizo las veces de mama)
sabia lo que estaba haciendo cuando
usted salia

Con que frecuencia su mama (o la
persona que hizo las veces de mama)
habla con usted de las cosas de ella

Con que frecuencia su mama (o la
persona que hizo las veces de mama)
le obligaba Ilegar a la casa a una hora
fija

Con que frecuencia su mama (o la
persona que hizo las veces de mama)
le escuchaba sus inquietudes sexuales

Con que frecuencia su mama (o la
persona que hizo las veces de mama)le
permitia cuestionar sus decisiones
cuando era nifio

Con que frecuencia su mama (o la
persona que hizo las veces de mama)le
consentia y entendia cuando estaba
asustado o afligido

Con que frecuencia su mama (o la
persona que hizo las veces de mama)le
gritaba, insultaba 0 amenazaba con
golpearle por algo malo que usted hizo

UAWNE [RPONE ORAONE OTAWNE UAONE ORONE |[ORAONE ORONE OTAONE OTRWONE

A wN e

Nunca

Rara vez

. Algunas veces
. Con frecuencia
NR

Nunca

Rara vez

. Algunas veces
. Con frecuencia
NR

Nunca

Rara vez

. Algunas veces
. Con frecuencia
NR

Nunca

Rara vez

. Algunas veces
. Con frecuencia
NR

Nunca

Rara vez

. Algunas veces
. Con frecuencia
NR

Nunca

Rara vez

. Algunas veces
. Con frecuencia
NR

Nunca

Rara vez

. Algunas veces
. Con frecuencia
NR

Nunca

. Rara vez

. Algunas veces
. Con frecuencia
NR

Nunca

. Rara vez

. Algunas veces
. Con frecuencia
NR

Nunca

. Rara vez

. Algunas veces
. Con frecuencia
NR

Nunca

Rara vez

. Algunas veces
. Con frecuencia
NR
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cualitativa

cualitativa

cualitativa

cualitativa

cualitativa

cualitativa

cualitativa

cualitativa

cualitativa

cualitativa

cualitativa

ordinal

ordinal

ordinal

ordinal

ordinal

ordinal

ordinal

ordinal

ordinal

ordinal

ordinal



16.20

16.21

16.22

16.23

16.24

16.25

16.26

16.27

16.28

16.29

Con que frecuencia su mama (o la
persona que hizo las veces de mama)le
gritaba, insultaba 0 amenazaba con
golpearle sin que usted hubiera hecho
algo malo

Con que frecuencia su mama (o la
persona que hizo las veces de mama)le
pegaba con la mano para castigarlo por
algo malo que hizo

Con que frecuencia su mama (o la
persona que hizo las veces de mama)le
pegaba con la mano sin que usted
hubiera hecho algo malo

Con que frecuencia su mama (o la
persona que hizo las veces de mama)le
pegaba con una chancleta, cinturén u
otro tipo de objeto para castigarlo por
algo malo que usted hizo

Con que frecuencia su mama (o la
persona que hizo las veces de mama)le
pegaba con una chancleta, cinturén u
otro tipo de objeto para castigarlo sin
que usted hubiera hecho algo malo

con que frecuencia su mama (o la
persona que hizo las veces de mama)
para castigarlo por algo malo que usted
hizo, le pego tan duro que le causo
moretones, heridas, sangrado, o
necesito ir al medico

con que frecuencia su mama (o la
persona que hizo las veces de mama)
sin que usted hubiera hecho algo malo
le pego tan duro que le causo
moretones, heridas, sangrado, o
necesito ir al medico

Con que frecuencia su mama (o la
persona que hizo las veces de mama)
intento tocarlo o hacerle caricias
irrespetuosas

Con que frecuencia su mama (o la
persona que hizo las veces de mama)
intento abusar sexualmente de usted

Con que frecuencia su mama (o la
persona que hizo las veces de mama)
abuso sexualmente de usted

1
2
3
4
5
1
2
3. Algunas veces
4
5
1
2
3
4
5

ghwWN P g wWNRE gaRwWN R R wWN R A wWN R

abrwnNE

. Nunca

. Rara vez

. Algunas veces
. Con frecuencia
.NR

. Nunca
. Rara vez

. Con frecuencia
.NR

. Nunca

. Rara vez

. Algunas veces
. Con frecuencia
.NR

. Nunca
. Rara vez

. Con frecuencia
.NR

1
2
3. Algunas veces
4
5

Nunca

. Rara vez

. Algunas veces
. Con frecuencia
NR

Nunca

. Rara vez

. Algunas veces
. Con frecuencia
.NR

. Nunca

. Rara vez

. Algunas veces
. Con frecuencia
.NR

. Nunca

. Rara vez

. Algunas veces
. Con frecuencia
.NR

. Nunca

. Rara vez

. Algunas veces
. Con frecuencia
.NR

. Nunca

. Raravez

. Algunas veces
. Con frecuencia
.NR
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cualitativa

cualitativa

cualitativa

cualitativa

cualitativa

cualitativa

cualitativa

cualitativa

cualitativa

cualitativa

ordinal

ordinal

ordinal

ordinal

ordinal

ordinal

ordinal

ordinal

ordinal

ordinal



16.30

16.31

16.32

16.33

16.34

16.35

16.36

16.37

16.38

16.39

16.49

Durante los primeros 15 afios de tu
vida cuales pasaste con tu padre

Durante los primeros 15 afios de vida,
cuales afios con la persona que hizo las
veces de padre

16.31.1.1. Abuela
16.31.2.2. Tia

16.31.3.3. Otro familiar
16.31.4.4. Madrasta
16.31.5.5. Otra no familiar

Con que frecuencia su papa (o la
persona que hizo las veces de papa)
era carifioso con usted

Con que frecuencia su papa (o la
persona que hizo las veces de papd)
realizaba actividades agradables con
usted

Con que frecuencia su papa (o la
persona que hizo las veces de papa) se
interesaba por sus planes, amigos o
actividades

Con que frecuencia su papa (o la
persona que hizo las veces de papa) le
escuchaba sus problemas

Con que frecuencia su papa (o la
persona que hizo las veces de papd) le
ayudaba cuando usted se lo pedia

Con que frecuencia su papa (o la
persona que hizo las veces de papa) se
preocupaba por usted

Con que frecuencia su papa (o la
persona que hizo las veces de papd) le
daba lo que necesitaba

Con que frecuencia su papa (o la
persona que hizo las veces de papa) le
expresaba amor

Con que frecuencia su papa (o la
persona que hizo las veces de papd)
sabia a donde iba usted cuando salia

Ninguna

Ninguna

Ninguna

Nunca

. Rara vez

. Algunas veces
. Con frecuencia
NR

Nunca

Rara vez

. Algunas veces
. Con frecuencia
NR

Nunca

Rara vez

. Algunas veces
. Con frecuencia
NR

Nunca

Rara vez

. Algunas veces
. Con frecuencia
NR

Nunca

Rara vez

. Algunas veces
. Con frecuencia
NR

Nunca

. Rara vez

. Algunas veces
. Con frecuencia
NR

Nunca

Rara vez

. Algunas veces
. Con frecuencia
NR

Nunca

. Rara vez

. Algunas veces
. Con frecuencia
NR

Nunca

. Raravez

. Algunas veces
. Con frecuencia
.NR
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cualitativa

cualitativa

cualitativa

cualitativa

cualitativa

cualitativa

cualitativa

cualitativa

cualitativa

cualitativa

cualitativa

cualitativa

nominal

nominal

nominal

ordinal

ordinal

ordinal

ordinal

ordinal

ordinal

ordinal

ordinal

ordinal



16.41

16.42

16.43

16.44

16.45

16.46

16.47

16.48

16.49

16.50

16.51

Con que frecuencia su papa (o la
persona que hizo las veces de papa)
sabia con quién estaba cuando salia

Con que frecuencia su papa (o la
persona que hizo las veces de papd)
sabia lo que estaba haciendo cuando
salia

Con que frecuencia su papa (o la
persona que hizo las veces de papa)
hablaba con usted de las cosas de el

Con que frecuencia su papa (o la
persona que hizo las veces de papd) le
obligaba llegar a casa una hora fija

Con que frecuencia su papa (o la
persona que hizo las veces de papa) le
escuchaba sus inquietudes sexuales

Con que frecuencia su papé (o la
persona que hizo las veces de papa) le
permitia cuestionar sus decisiones
cuando era nifio

Con que frecuencia su papa (o la
persona que hizo las veces de papa) le
consentia y entendia cuando estaba
asustado o afligido

Con que frecuencia su papa (o la
persona que hizo las veces de papd) le
gritaba, insultaba 0 amenazaba con
golpearle para castigarlo por algo malo
que usted hizo

Con que frecuencia su papa (o la
persona que hizo las veces de papa) le
gritaba, insultaba o0 amenazaba con
golpearle para castigarlo sin que usted
hubiera hecho algo malo

Con que frecuencia su papa (o la
persona que hizo las veces de papd) le
pegaba con la mano para castigarlo por
algo malo que usted hizo

Con que frecuencia su papa (o la
persona que hizo las veces de papd) le
pegaba con la mano sin que usted
hubiera hecho algo malo

1
2
3
4
5
1
2
3
4
5
1
2
3. Algunas veces
4
5
1
2
3
4
5
1
2
3
4
5

R wWNE
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. Nunca

. Rara vez

. Algunas veces
. Con frecuencia
.NR

. Nunca

. Rara vez

. Algunas veces
. Con frecuencia
.NR

. Nunca

. Rara vez

. Con frecuencia
.NR

. Nunca

. Rara vez

. Algunas veces
. Con frecuencia
.NR

. Nunca

. Rara vez

. Algunas veces
. Con frecuencia
.NR

Nunca

. Rara vez

. Algunas veces
. Con frecuencia
NR

Nunca

. Rara vez

. Algunas veces
. Con frecuencia
NR

Nunca

Rara vez

. Algunas veces
. Con frecuencia
NR

Nunca

Rara vez

. Algunas veces
. Con frecuencia
NR

Nunca

Rara vez
Algunas veces
. Con frecuencia
NR

Nunca

Rara vez

. Algunas veces
. Con frecuencia
NR

131

cualitativa

cualitativa

cualitativa

cualitativa

cualitativa

cualitativa

cualitativa

cualitativa

cualitativa

cualitativa

cualitativa

ordinal

ordinal

ordinal

ordinal

ordinal

ordinal

ordinal

ordinal

ordinal

ordinal

ordinal



Con que frecuencia su papa (o la 1. Nunca
persona que hizo las veces de papa) le 2. Rara vez
16.52 pegaba con una chancleta, cinturén u 3. Algunas veces cualitativa ordinal
otro objeto para castigarlo por algo 4. Con frecuencia
malo que usted hizo 5.NR
Con que frecuencia su papa (o la 1. Nunca
persona que hizo las veces de papa) le 2. Rara vez
16.53 pegaba con una chancleta, cinturén u 3. Algunas veces cualitativa ordinal
otro objeto por algo malo que usted 4. Con frecuencia
hizo 5.NR
Con que frecu_enCIa su papé (o la ) 1. Nunca
persona que hizo las veces de papd) > Raravez
para castigarlo por algo malo que usted ' I .
16.54 hizo, le pego tan duro que le causo i é(l)%upr Zi:;fgfa cualitativa ordinal
moretones, heridas, sangrado o '
Ao - 5.NR
necesito ir al medico
Con que frecuencia su papa (o la
. o .. 1.Nunca
persona que hizo las veces de papd) sin
. 2. Rara vez
que usted hubiera hecho algo malo, le o .
16.55 3. Algunas veces cualitativa ordinal
pego tan duro que le causo moretones, ;
A o 4. Con frecuencia
heridas, sangrado o necesito ir al
. 5.NR
medico
Con que frecuencia su papa (o la % Sggcsez
16.56 persona que hizo las veces de papd) 3. Algunas veces cualitativa ordinal
' intento tocarlo o hacerle caricias -9 ;
irresnetuosas 4. Con frecuencia
P 5. NR
1. Nunca
Con que frecuencia su papa (o la 2. Rara vez
16.57 persona que hizo las veces de papa) 3. Algunas veces cualitativa ordinal
intento abusar sexualmente de usted 4. Con frecuencia
5.NR
1. Nunca
Con que frecuencia su papa (o la 2. Rara vez
16.58 persona que hizo las veces de papd) 3. Algunas veces cualitativa ordinal
abusd sexualmente de usted 4. Con frecuencia
5.NR

Anexo 9. Variables Unidad teméatica: Estresores familiares.

N° Variable Variables Categorias Naturaleza  Nivel de medicion
En los ltimos 12 meses, alguien de su 1.Si
18.1 familia (padres, hermanos, hijos) sufrié 2.No cualitativa nominal
una enfermedad o accidente 3. No responde
En los Gltimos 12 meses, alguien de su 1.Si
18.2 familia (padres, hermanos, hijos) sufrio 2. No cualitativa nominal
una enfermedad mental 3. No responde
En los Gltimos 12 meses, alguien de su 1.Si
18.3 familia (padres, hermanos, hijos) sufrio 2.No cualitativa nominal
una enfermedad grave o accidente grave | 3. No responde
- - 1.Si
18.4 En los Gltimos 12 meses, muri6 su padre 2 No cualitativa nominal
0 madre
3. No responde
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18.5

18.6

18.7

18.8

18.9

18.10

18.11

18.12

18.13

18.14

18.15

18.16

En los ltimos 12 meses, muri6 alguno
de sus hermanos

En los ltimos 12 meses, se suicidd o
intento suicidarse algiin miembro de su
familia (padres, hermanos, hijos)

En los Gltimos 12 meses, se
incrementaron los conflictos y
discusiones entre los padres en su hogar

En los Gltimos 12 meses, se
incrementaron los conflictos y
discusiones entre los padres e hijos en su
familia

En los Gltimos 12 meses, perdio el
empleo alguien que aporta para cubrir
los gastos de su familia

En los Gltimos 12 meses, ha ocurrido una
disminucién muy importante del ingreso
econdmico de su familia

En los ultimos 12 meses alguna vez falto
dinero para comprar comida

En los ultimos 12 meses han matado a un
miembro de la familia (padres,
hermanos, hijos)

A quien

En los ultimos 12 meses ha recibido
amenazas graves (amenaza de muerte,
amenaza de extorcion y amenaza de
desplazamiento) algin miembro de su
familia (padres, hermanos, hijos)

En los Gltimos 12 meses, han secuestrado
a algtin miembro de su familia (padres,
hermanos, hijos)

En los Gltimos 12 meses, le han cortado
los servicios publicos

W N -

[EEN

w N

N -

WN -

OB wWN -

[EEN

p

WP WNE RN e

D wn e

.Si

No

. No responde
Si

No

. No responde
Si

No

. No responde

. Si
. No
. No responde

. Si
. No
. No responde

. Si
. No
. No responde

. Si
.No
. No responde

Si

No

.Noresponde pase
la pregunta 18.14

. Padre

. Madre

. Hermano
. Hijo

. Otro

. Si
. No

. Si
. no

. Si

. No

. No tiene servicios
Ublicos
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cualitativa

cualitativa

cualitativa

cualitativa

cualitativa

cualitativa

cualitativa

cualitativa

cualitativa

cualitativa

cualitativa

cualitativa

nominal

nominal

nominal

nominal

nominal

nominal

nominal

nominal

nominal

nominal

nominal

nominal



Anexo 10. Variables Unidad tematica: Tu familia actual.

N° Variable

19.1

19.2

19.3

19.4

195

19.6

19.7

Variables

Los miembros de mi familia se
preocupan y participan en la vida de
cada integrante de la misma

Nuestra familia intenta nuevas manera
de resolver los problemas

Nos llevamos mejor con las personas de
afuera de la familia que entre nosotros

Pasamos demasiado tiempo juntos

Cuando se rompe una regla en nuestra
familia, hay consecuencias severas o
fuertes

Parece que nunca logramos organizarnos
en nuestra familia

Los miembros de mi familia nos
sentimos muy cercanos entre nosotros

Categorias

1. Muy en desacuerdo
2. Desacuerdo

3. Indeciso

4. De acuerdo

5. Muy de acuerdo
6.NR

7.NS

1. Muy en desacuerdo
2. Desacuerdo

3. Indeciso

4. De acuerdo

5. Muy de acuerdo
6.NR

7. NS

1. Muy en desacuerdo
2. Desacuerdo

3. Indeciso

4. De acuerdo

5. Muy de acuerdo
6.NR

7. NS

1. Muy en desacuerdo
2. Desacuerdo

3. Indeciso

4. De acuerdo

5. Muy de acuerdo
6.NR

7. NS

1. Muy en desacuerdo
2. Desacuerdo

3. Indeciso

4. De acuerdo

5. Muy de acuerdo
6.NR

7.NS

1. Muy en desacuerdo
2. Desacuerdo

3. Indeciso

4. De acuerdo

5. Muy de acuerdo
6.NR

7. NS

1. Muy en desacuerdo
2. Desacuerdo

3. Indeciso

4. De acuerdo

5. Muy de acuerdo
6.NR

7. NS
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Naturaleza

cualitativa

cualitativa

cualitativa

cualitativa

cualitativa

cualitativa

cualitativa

Nivel de medicion

nominal

nominal

nominal

nominal

nominal

nominal

nominal



19.8

19.9

19.10

19.11

19.12

19.13

19.14

19.15

En nuestra familia, ambos padres
organizan y mandan igual

Los miembros de mi familia parecen
evitarse o aislarse entre ellos cuando
estan en la casa

Los miembros de mi familia se sienten
forzados a pasar juntos la mayor parte
del tiempo libre

Cuando un miembro de nuestra familia
hace algo que estad mal, las
consecuencias son duras

Es dificil saber quién es el lider o quien
manda en nuestra familia

Los miembros de mi familia se apoyan
mutuamente durante los momentos
dificiles

En nuestra familia, la disciplina es justa

Los miembros de mi familia saben muy
poco acerca de los amigos de los demas
miembros de la familia

1. Muy en desacuerdo
2. Desacuerdo

3. Indeciso

4. De acuerdo

5. Muy de acuerdo
6.NR

7.NS

1. Muy en desacuerdo
2. Desacuerdo

3. Indeciso

4. De acuerdo

5. Muy de acuerdo
6.NR

7. NS

1. Muy en desacuerdo
2. Desacuerdo

3. Indeciso

4. De acuerdo

5. Muy de acuerdo
6.NR

. NS

~

1. Muy en desacuerdo
2. Desacuerdo

3. Indeciso

4. De acuerdo

5. Muy de acuerdo
6.NR

7.NS

1. Muy en desacuerdo
2. Desacuerdo

3. Indeciso

4. De acuerdo

5. Muy de acuerdo
6.NR

.NS

~

1. Muy en desacuerdo
2. Desacuerdo

3. Indeciso

4. De acuerdo

5. Muy de acuerdo
6.NR

7.NS

1. Muy en desacuerdo
2. Desacuerdo

3. Indeciso

4. De acuerdo

5. Muy de acuerdo
6.NR

7. NS

1. Muy en desacuerdo
2. Desacuerdo

3. Indeciso

4. De acuerdo

5. Muy de acuerdo
6.NR

7. NS
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cualitativa

cualitativa

cualitativa

cualitativa

cualitativa

cualitativa

cualitativa

cualitativa

nominal

nominal

nominal

nominal

nominal

nominal

nominal

nominal



19.16

19.17

19.18

19.19

19.20

19.21

19.22

19.23

Los miembros de mi familia son muy
dependientes entre si

Nuestra familia tiene una regla para casi
cada situacion posible

En nuestra familia, nunca se hacen las
cosas que se dicen

Para tomar decisiones importantes, los
miembros de mi familia se consultan
entre ellos

Mi familia tiene la capacidad de
adaptarse a los cambios cuando es
necesario

Cuando un miembro de mi familia tiene
un problema, esta solo y debe resolverlo
como pueda

Los miembros de mi familia tienen poco
necesidad de buscar amigos fuera de la
familia

Nuestra familia estd muy bien
organizada

1. Muy en desacuerdo
2. Desacuerdo

3. Indeciso

4. De acuerdo

5. Muy de acuerdo
6.NR

. NS

1. Muy en desacuerdo
2. Desacuerdo

3. Indeciso
4
5

~

. De acuerdo

. Muy de acuerdo
6.NR
7.NS

1. Muy en desacuerdo
2. Desacuerdo

3. Indeciso

4. De acuerdo

5. Muy de acuerdo
6.NR

. NS

~

1. Muy en desacuerdo
2. Desacuerdo

3. Indeciso

4., De acuerdo

5. Muy de acuerdo
6.NR

7. NS

1. Muy en desacuerdo
2. Desacuerdo

3. Indeciso

4. De acuerdo

5. Muy de acuerdo
6.NR

. NS

1. Muy en desacuerdo
2. Desacuerdo

3. Indeciso
4
5

~

. De acuerdo

. Muy de acuerdo
6.NR
7.NS

1. Muy en desacuerdo
2. Desacuerdo

3. Indeciso

4. De acuerdo

5. Muy de acuerdo
6.NR

7. NS

1. Muy en desacuerdo
2. Desacuerdo

3. Indeciso

4. De acuerdo

5. Muy de acuerdo
6.NR

7.NS
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cualitativa

cualitativa

cualitativa

cualitativa

cualitativa

cualitativa

cualitativa

cualitativa

nominal

nominal

nominal

nominal

nominal

nominal

nominal

nominal



19.24

19.25

19.26

19.27

19.28

19.29

19.30

19.31

En nuestra familia, no esta claro quién es
el responsable de hacer cada cosa (tareas
domésticas, actividades)

A los miembros de mi familia les gusta
pasar un poco de su tiempo libre juntos

Nos turnamos entre todos para realizar
tareas en el hogar

Nuestra familia rara vez hace cosas
juntos

Nos sentimos demasiado unidos unos
con otros

Nuestra familia se siente frustrada
cuando hay un cambio en nuestros
planes o rutinas

No existe liderazgo en nuestra familia

Aungue los miembros de mi familia
tienen intereses individuales, de todas
maneras participan en actividades
familiares

1. Muy en desacuerdo
2. Desacuerdo

3. Indeciso

4. De acuerdo

5. Muy de acuerdo
6.NR

. NS

1. Muy en desacuerdo
2. Desacuerdo

3. Indeciso
4
5

~

. De acuerdo

. Muy de acuerdo
6.NR
7.NS

1. Muy en desacuerdo
2. Desacuerdo

3. Indeciso

4. De acuerdo

5. Muy de acuerdo
6.NR

. NS

1. Muy en desacuerdo
2. Desacuerdo

3. Indeciso
4
5

~

. De acuerdo

. Muy de acuerdo
6.NR
7. NS
1. Muy en desacuerdo
2. Desacuerdo
3. Indeciso
4. De acuerdo
5. Muy de acuerdo
6.NR
. NS

1. Muy en desacuerdo
2. Desacuerdo

3. Indeciso
4
5

~

. De acuerdo

. Muy de acuerdo
6.NR
7.NS

1. Muy en desacuerdo
2. Desacuerdo

3. Indeciso

4. De acuerdo

5. Muy de acuerdo
6.NR

7.NS

1. Muy en desacuerdo
2. Desacuerdo

3. Indeciso

4. De acuerdo

5. Muy de acuerdo
6.NR

7. NS
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cualitativa

cualitativa

cualitativa

cualitativa

cualitativa

cualitativa

cualitativa

cualitativa

nominal

nominal

nominal

nominal

nominal

nominal

nominal

nominal



19.32

19.33

19.34

19.35

19.36

19.37

19.38

19.39

En nuestra familia tenemos claras las
reglas y los roles

Los miembros de mi familia rara vez
cuentan los unos con los otros

Nos molesta que los miembros de mi
familia hagan cosas fuera del nucleo
familiar

En nuestra familia es importante
obedecer las reglas

A nuestra familia le cuesta determinar
quién hace las diferentes tareas del hogar

Nuestra familia tiene un equilibrio
adecuado de distancia y cercania entre
los miembros

Cuando surgen los problemas, nosotros
negociamos

Los miembros de mi familia
principalmente actdan como
independientes

1. Muy en desacuerdo
2. Desacuerdo

3. Indeciso

4. De acuerdo

5. Muy de acuerdo
6.NR

. NS

1. Muy en desacuerdo
2. Desacuerdo

3. Indeciso
4
5

~

. De acuerdo

. Muy de acuerdo
6.NR
7.NS

1. Muy en desacuerdo
2. Desacuerdo

3. Indeciso

4. De acuerdo

5. Muy de acuerdo
6.NR

. NS

1. Muy en desacuerdo
2. Desacuerdo

3. Indeciso
4
5

~

. De acuerdo

. Muy de acuerdo
6.NR
7. NS
1. Muy en desacuerdo
2. Desacuerdo
3. Indeciso
4. De acuerdo
5. Muy de acuerdo
6.NR
.NS

~

1. Muy en desacuerdo
2. Desacuerdo

3. Indeciso

4. De acuerdo

5. Muy de acuerdo
6.NR

7.NS

1. Muy en desacuerdo
2. Desacuerdo

3. Indeciso

4. De acuerdo

5. Muy de acuerdo
6.NR

. NS

~

1. Muy en desacuerdo
2. Desacuerdo

3. Indeciso

4. De acuerdo

5. Muy de acuerdo
6.NR

7.NS
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cualitativa

cualitativa

cualitativa

cualitativa

cualitativa

cualitativa

cualitativa

cualitativa

nominal

nominal

nominal

nominal

nominal

nominal

nominal

nominal



19.40

1941

19.42

19.43

19.44

19.45

19.46

19.47

Los miembros de mi familia se sienten
culpables cuando quieren pasar tiempo
lejos de la familia

Una vez que se toma una decisién es
muy dificil modificarla

Nuestra familia se siente cadtica y
desorganizada

Los miembros de mi familia estan
satisfechos con la forma de comunicarse
entre si

Los miembros de mi familia son muy
buenos para escuchar

Los miembros de mi familia se
demuestran afecto unos a otros

Los miembros de mi familia son capaces
de pedirse mutuamente lo que quieren

Los miembros de mi familia pueden
discutir los problemas con calma

1. Muy en desacuerdo
2. Desacuerdo

3. Indeciso

4. De acuerdo

5. Muy de acuerdo
6.NR

. NS

~

1. Muy en desacuerdo
2. Desacuerdo

3. Indeciso

4. De acuerdo

5. Muy de acuerdo
6.NR

7. NS

1. Muy en desacuerdo
2. Desacuerdo

3. Indeciso

4. De acuerdo

5. Muy de acuerdo
6.NR

. NS

1. Muy en desacuerdo
2. Desacuerdo

3. Indeciso
4
5

~

. De acuerdo

. Muy de acuerdo
6.NR
7.NS

1. Muy en desacuerdo
2. Desacuerdo

3. Indeciso

4. De acuerdo

5. Muy de acuerdo
6.NR

. NS

1. Muy en desacuerdo
2. Desacuerdo

3. Indeciso
4
5

~

. De acuerdo

. Muy de acuerdo
6.NR
7.NS
1. Muy en desacuerdo
2. Desacuerdo
3. Indeciso
4. De acuerdo
5. Muy de acuerdo
6.NR
. NS

1. Muy en desacuerdo
2. Desacuerdo

3. Indeciso
4
5

~

. De acuerdo

. Muy de acuerdo
6.NR
7. NS
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cualitativa

cualitativa

cualitativa

cualitativa

cualitativa

cualitativa

cualitativa

cualitativa

nominal

nominal

nominal

nominal

nominal

nominal

nominal

nominal



19.48

19.49

19.50

19.51

19.52

19.53

19.54

19.55

Los miembros de mi familia discuten sus
ideas y creencias entre si

Cuando los miembros de mi familia se
hacen preguntas entre si, obtienen
respuestas honestas

Los integrantes de mi familia intentan
entender los sentimientos de los demas
miembros

Cuando estan enojados los miembros de
mi familia rara vez se dicen cosas
negativas

Los miembros de mi familia se
demuestran sus verdaderos sentimientos

Que tan satisfecho esta usted con el
grado de cercania entre los miembros de
mi familia

Que tan satisfecho esta usted con la
habilidad de su familia para manejar el
estrés

Que tan satisfecho esté usted con la
habilidad de su familia de ser flexibles

1. Muy en desacuerdo
2. Desacuerdo

3. Indeciso

4. De acuerdo

5. Muy de acuerdo
6.NR

7. NS

1. Muy en desacuerdo
2. Desacuerdo

3. Indeciso

4. De acuerdo

5. Muy de acuerdo
6.NR

7. NS

1. Muy en desacuerdo
2. Desacuerdo

3. Indeciso

4. De acuerdo

5. Muy de acuerdo
6.NR

. NS

1. Muy en desacuerdo
2. Desacuerdo

3. Indeciso
4
5

~

. De acuerdo

. Muy de acuerdo
6.NR
7. NS

1. Muy en desacuerdo
2. Desacuerdo

3. Indeciso

4. De acuerdo

5. Muy de acuerdo
6.NR

. NS

1. Muy en desacuerdo
2. Desacuerdo

3. Indeciso
4
5

~

. De acuerdo

. Muy de acuerdo
6.NR
7.NS

1. Muy en desacuerdo
2. Desacuerdo

3. Indeciso

4. De acuerdo

5. Muy de acuerdo
6.NR

. NS

~

1. Muy en desacuerdo
2. Desacuerdo

3. Indeciso

4. De acuerdo

5. Muy de acuerdo
6.NR

7.NS
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cualitativa

cualitativa

cualitativa

cualitativa

cualitativa

cualitativa

cualitativa

cualitativa

nominal

nominal

nominal

nominal

nominal

nominal

nominal

nominal



19.56

19.57

19.58

19.59

19.60

19.61

19.62

19.63

Que tan satisfecho esta usted con la
capacidad que tiene su familia de
compartir experiencias positivas

Que tan satisfecho esté usted con la
calidad de comunicacion entre los
miembros de su familia

Que tan satisfecho esta usted con la
habilidad de su familia de resolver
conflictos

Que tan satisfecho esta usted con la
cantidad de tiempo que pasan juntos
como familia

Que tan satisfecho esta usted con la
forma en que discuten los problemas

Que tan satisfecho esta usted con el
interés o la preocupacion de los
miembros de su familia por los deméas
integrantes

Quien en su familia tiene la Gltima
palabra o decide sobre como se gasta el
dinero en el hogar

Quien en su familia tiene la Gltima
palabra o o toma la decisién sobre las
compras grandes del hogar (como
comprar un electrodoméstico, comprar
un carro, comprar casa)

1. Muy en desacuerdo
2. Desacuerdo

3. Indeciso

4. De acuerdo

5. Muy de acuerdo
6.NR

. NS

1. Muy en desacuerdo
2. Desacuerdo

3. Indeciso
4
5

~

. De acuerdo

. Muy de acuerdo
6.NR
7. NS

1. Muy en desacuerdo
2. Desacuerdo

3. Indeciso

4. De acuerdo

5. Muy de acuerdo
6.NR

. NS

~

1. Muy en desacuerdo
2. Desacuerdo

3. Indeciso

4. De acuerdo

5. Muy de acuerdo
6.NR

7.NS

1. Muy en desacuerdo
2. Desacuerdo

3. Indeciso

4. De acuerdo

5. Muy de acuerdo
6.NR

.NS

~

1. Muy en desacuerdo
2. Desacuerdo

3. Indeciso

4. De acuerdo

5. Muy de acuerdo
6.NR

7.NS

1. Usted

2. Su pareja

3. Usted y su pareja

4. Otra persona de la
familia

5. todos los miembros de
la familia

1. Usted

2. Su pareja

3. Usted y su pareja

4. Otra persona de la
familia

5. todos los miembros de
la familia
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cualitativa

cualitativa

cualitativa

cualitativa

cualitativa

cualitativa

cualitativa

cualitativa

nominal

nominal

nominal

nominal

nominal

nominal

nominal

nominal



19.64

19.65

19.66

19.67

19.68

Quien en su familia tiene la Gltima
palabra o toma la decision sobre las
compras diarias del hogar

Quien en su familia tiene la Gltima
palabra o decide a que familiares,
amigos o parientes se visitan

Quien en su familia tiene la Gltima
palabra hasta que horas deben estar los
nifios en la calle

Quien en su familia tiene la Gltima
palabra o decide sobre que comida se
debe cocinar cada dia

Quien en la familia da permisos a los
hijos para salir €j. (fiestas y paseos)

1. Usted

2. Su pareja

3. Usted y su pareja

4. Otra persona de la
familia

5. todos los miembros de
la familia

1. Usted

2. Su pareja

3. Usted y su pareja

4. Otra persona de la
familia

5. todos los miembros de
la familia

1. Usted

2. Su pareja

3. Usted y su pareja

4. Otra persona de la
familia

5. todos los miembros de
la familia

1. Usted

2. Su pareja

3. Usted y su pareja

4. Otra persona de la
familia

5. todos los miembros de
la familia

1. Usted

2. Su pareja

3. Usted y su pareja

4. Otra persona de la
familia

5. todos los miembros de
la familia

Anexo 11. Variables Unidad tematica: Desorden social.

N° Variable Nivel de medicion

28.1

28.2

28.3

Variables

En el parque, canchas polideportivas o
zonas verdes méas proximos a donde
vivo son un lugar seguro

En el barrio donde vivo se puede
pasear el parque, las canchas
polideportivas o zonas verdes sin
miedo de ser agredido

Hay una presencia de grupos armados
en este barrio ( como: paramilitares,
guerrilla, bandas o combos)

Categorias

1. Si
. No
3. No sabe

N

[N

. Si
. No
. No sabe

w N

[y

.Si
. No
3. No sabe

N
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cualitativa

cualitativa

cualitativa

cualitativa

cualitativa

Naturaleza

cualitativa

cualitativa

cualitativa

nominal

nominal

nominal

nominal

nominal

nominal

nominal

nominal



28.4

28.5

28.6

28.7

28.8

28.9

28.10

28.11

Que tanto problema son en su barrio,
las personas que orinen o defequen en
la calle

Que tanto problema son en su barrio,
las personas que hacen grafitis en las
paredes

Que tanto problema son en su barrio,
las casa abandonadas o desiertas

Que tanto problema son en su barrio,
las basuras o vidrios rotos en la calle o
andenes

Que tanto problema son en su barrio,
las ventas o consumo de drogas

Que tanto problema son en su barrio,
los borrachos en la calle

Que tanto problema son en su barrio,
los jovenes que causan problemas en la
calle

Que tanto problema son en su barrio,
las pandillas, bandas, combos o grupos
armados

A WONE PWODNPEP

~wnN -

AOWNRP AONR RAONPR

AWNE AwNPE

. No es problema
. Un poco

. Mucho

NR

. No es problema
. Un poco
Mucho

NR

. No es problema
. Un poco
Mucho

NR

. No es problema
. Un poco

. Mucho

NR

. No es problema
. Un poco
Mucho

NR

. No es problema
. Un poco

. Mucho

.NR

. No es problema
. Un poco

. Mucho

.NR

. No es problema
. Un poco

. Mucho

.NR

cualitativa

cualitativa

cualitativa

cualitativa

cualitativa

cualitativa

cualitativa

cualitativa

Anexo 12. Variables Unidad tematica: Violencia en el barrio.

N° Variable

28.12

28.13

28.14

Variables

Que tan frecuente es en su barrio las
personas participen de manera
voluntaria en actividades para mejorar
la comunidad (ejemplo: limpieza o
embellecimiento del barrio, recoleccion
de fondos, etc.)

Que tan frecuente es en su barrio que
un vecino ayuda a otro

Que tan frecuente es en su barrio las
personas se ofrezcan para trabajar en
una junta o comité para el barrio

arwN R

gRONE ORWNPRE

Categorias

. Nunca ocurre

. Es poco frecuente
. Es frecuente

. Es muy frecuente

NR

. Nunca ocurre

. Es poco frecuente
. Es frecuente

. Es muy frecuente

NR

. Nunca ocurre

. Es poco frecuente
. Es frecuente

. Es muy frecuente
.NR
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Naturaleza

cualitativa

cualitativa

cualitativa

nominal

nominal

nominal

nominal

nominal

nominal

nominal

nominal

Nivel de medicion

nominal

nominal

nominal



28.15

28.16

28.17

28.18

28.19

28.20

28.21

28.22

28.23

28.24

28.25

Que tan frecuente es en su barrio los
vecinos ayuden a vigilar el barrio

Que tan frecuente es en su barrio los
vecinos ayuden a cuidar o vigilar nifios
ajenos

Que tan frecuente es en su barrio algin
vecino avise a los padres de un nifio
que esta "capando” colegio

Que tan frecuente es en su barrio
alguien intervenga (para detener una
pelea) si un nifio le pega a otro

Que tan frecuente es en su barrio que
los vecinos intervengan en una pelea
conyugal

Que tan frecuente es en su barrio que
alguien intervenga si un nifio es
irrespetuoso hacia un adulto

Que tan frecuente es en su barrio que

algln vecino denuncie a un padre que
golpea fuertemente a su hijo a manera
de castigo

Que tan frecuente es en su barrio que
algun vecino regafie a alguien que este
escribiendo en la paredes de una casa o
edificio del barrio

Que tan frecuente es en su barrio que
alguien Ilame a la policia si ve algo
sospechoso

Que tan frecuente es en su barrio que
alguien llame a la policia si escucha
una pelea callejera

Que tan frecuente es en su barrio las
personas estén dispuestas a atestiguar
contra otro cuando lo han visto o saben
de su participacion en un hecho
delictivo

gAwWN R
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. Nunca ocurre

. Es poco frecuente
. Es frecuente

. Es muy frecuente
NR

. Nunca ocurre

. Es poco frecuente
. Es frecuente

. Es muy frecuente
NR

. Nunca ocurre

. Es poco frecuente
. Es frecuente

. Es muy frecuente
NR

. Nunca ocurre

. Es poco frecuente
. Es frecuente

. Es muy frecuente
NR

. Nunca ocurre

. Es poco frecuente
. Es frecuente

. Es muy frecuente
NR

. Nunca ocurre

. Es poco frecuente
. Es frecuente

. Es muy frecuente
NR

. Nunca ocurre

. Es poco frecuente
. Es frecuente

. Es muy frecuente
NR

. Nunca ocurre

. Es poco frecuente
. Es frecuente

. Es muy frecuente
NR

. Nunca ocurre

. Es poco frecuente
. Es frecuente

. Es muy frecuente
NR

. Nunca ocurre

. Es poco frecuente
. Es frecuente

. Es muy frecuente
NR

. Nunca ocurre

. Es poco frecuente
. Es frecuente

. Es muy frecuente
.NR
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cualitativa

cualitativa

cualitativa

cualitativa

cualitativa

cualitativa

cualitativa

cualitativa

cualitativa

cualitativa

cualitativa

nominal

nominal

nominal

nominal

nominal

nominal

nominal

nominal

nominal

nominal

nominal



28.26

28.27

28.28

28.29

28.30

28.31

28.32

28.33

28.34

28.35

28.36

28.37

Que tan frecuente es en su barrio hayan
peleas entre vecinos

Que tan frecuente es en su barrio hayan
peleas con armas

Que tan frecuente es en su barrio se
presenten peleas entre miembros de
una misma familia

Que tan frecuente es en su barrio se
presenten peleas entre bandas combos
o pandillas

Que tan frecuente es en su barrio
ocurran violaciones o abusos sexuales

Que tan frecuente es en su barrio le
hagan dafio a un nifio que esté jugando
afuera

Que tan frecuente es en su barrio se
presenten secuestros

que tan frecuente es en su barrio se
presenten desapariciones de personas

Que tan frecuente es en su barrio roben
en las casas

Que tan frecuente es en su barrio se
presenten amenazas para obligar a las
personas a cambiar de residencia o
desplazarse

Que tan frecuente es en su barrio
amenacen a las personas para que se
callen algo o no denuncien a las
autoridades

Que tan frecuente es en su barrio
amenacen a las personas impidiéndoles
el libre trénsito en el barrio o
impidiéndoles pasar a otros barrios

OO WN -
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. Nunca ocurre

. Es poco frecuente
. Es frecuente

. Es muy frecuente
.NR

1. Nunca ocurre

. Es poco frecuente
. Es frecuente

. Es muy frecuente
NR

. Nunca ocurre

. Es poco frecuente
. Es frecuente

. Es muy frecuente
NR

. Nunca ocurre

. Es poco frecuente
. Es frecuente

. Es muy frecuente
NR

. Nunca ocurre

. Es poco frecuente
. Es frecuente

. Es muy frecuente
NR

. Nunca ocurre

. Es poco frecuente
. Es frecuente

. Es muy frecuente
NR

. Nunca ocurre

. Es poco frecuente
. Es frecuente

. Es muy frecuente
NR

. Nunca ocurre

. Es poco frecuente
. Es frecuente

. Es muy frecuente
NR

. Nunca ocurre

. Es poco frecuente
. Es frecuente

. Es muy frecuente
NR

. Nunca ocurre

. Es poco frecuente
. Es frecuente

. Es muy frecuente
NR

. Nunca ocurre

. Es poco frecuente
. Es frecuente

. Es muy frecuente
NR

. Nunca ocurre

. Es poco frecuente
. Es frecuente

. Es muy frecuente
.NR
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cualitativa

cualitativa

cualitativa

cualitativa

cualitativa

cualitativa

cualitativa

cualitativa

cualitativa

cualitativa

cualitativa

nominal

nominal

nominal

nominal

nominal

nominal

nominal

nominal

nominal

nominal

nominal



28.38

28.39

28.40

28.41

28.42

28.43

28.44

28.45

28.46

28.47

28.48

Que tan frecuente es en su barrio
asalten a atraquen a alguien

Que tan frecuente es en su barrio
hieran a alguien

Que tan frecuente es en su barrio maten
a alguien

Que tan frecuente es en su barrio sean
muy unidos

Que tan frecuente es en su barrio los
vecinos se lleven muy bien

Que tan frecuente es en su barrio se
organicen bazares o bingos para
recoger dinero que permita mejorar las
condiciones del barrio (ej.: mejorar el
parque, hacer un muro de contencién,
poner las luces de navidad)

Que tan frecuente es en su barrio se
pueda confiar en la gente en este barrio

Que tan frecuente es en su barrio se
organicen colectas para recoger dinero
que permita colaborar con un vecino
que esta en una situacion econémica
dificil

Que tan frecuente es en su barrio la
gente comparta los mismo valores

Que tan frecuente es en su barrio los
padres conozcan a los amigos de sus
hijos

Que tan frecuente es en su barrio los
adultos se conozcan entre si
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. Nunca ocurre

. Es poco frecuente
. Es frecuente

. Es muy frecuente
NR

. Nunca ocurre

. Es poco frecuente
. Es frecuente

. Es muy frecuente
NR

. Nunca ocurre

. Es poco frecuente
. Es frecuente

. Es muy frecuente
NR

. Nunca ocurre

. Es poco frecuente
. Es frecuente

. Es muy frecuente
NR

. Nunca ocurre

. Es poco frecuente
. Es frecuente

. Es muy frecuente
NR

. Nunca ocurre

. Es poco frecuente
. Es frecuente

. Es muy frecuente
NR

. Nunca ocurre

. Es poco frecuente
. Es frecuente

. Es muy frecuente
NR

. Nunca ocurre

. Es poco frecuente
. Es frecuente

. Es muy frecuente
NR

. Nunca ocurre

. Es poco frecuente
. Es frecuente

. Es muy frecuente
NR

. Nunca ocurre

. Es poco frecuente
. Es frecuente

. Es muy frecuente
NR

. Nunca ocurre

. Es poco frecuente
. Es frecuente

. Es muy frecuente
.NR
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cualitativa

cualitativa

cualitativa

cualitativa

cualitativa

cualitativa

cualitativa

cualitativa

cualitativa

cualitativa

cualitativa

nominal

nominal

nominal

nominal

nominal

nominal

nominal

nominal

nominal

nominal

nominal



28.49

28.50

28.51

28.52

28.53

28.54

Que tan frecuente es en su barrio se
consultan y se piden consejos sobre
asuntos personales, como la crianza de
sus nifios, educacion, problemas
familiares, oportunidades de trabajo,
etc.

Con que frecuente es en su barrio
hacen reuniones donde invitan a sus
vecinos

Con que frecuente usted u otra gente
organizan fiestas donde invitan a los
Vecinos

La policia resuelve adecuadamente los
problemas de seguridad de la gente de
este barrio

La policia controla el crimen en este
barrio

Que tan frecuente es que la policia
haga uso excesivo de la fuerza en este
barrio

. Nunca ocurre

. Es poco frecuente
. Es frecuente

. Es muy frecuente
NR

g wN R

. Nunca ocurre

. Es poco frecuente
. Es frecuente

. Es muy frecuente
NR

. Nunca ocurre

. Es poco frecuente
. Es frecuente

. Es muy frecuente
NR

. Nunca ocurre

. Es poco frecuente
. Es frecuente

. Es muy frecuente
NR

. Nunca ocurre

. Es poco frecuente
. Es frecuente

. Es muy frecuente
NR
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. Nunca ocurre

. Es poco frecuente
. Es frecuente

. Es muy frecuente
.NR

g wWNE

cualitativa

cualitativa

cualitativa

cualitativa

cualitativa

cualitativa

nominal

nominal

nominal

nominal

nominal

nominal

Anexo 13. Variables unidad tematica conflictos de la pareja en el agresor.

N° Variable Variables Categorias Naturaleza
Usted tiene una union
marital, ya sea casado o por 1. Si I
211 union libre en este 2. No cualitativa
momento
21.2 LU LNINE Ninguna cualitativa
con esta persona
1. No ha ocurrido
En los dltimos 12 meses, 2. Laz veces
. . 3.3 a5 veces I
21.4 con qué frecuencia usted ha cualitativa
insultado a su pareja 4.6a10 veces
5. Mas de 10 veces
6. NR
1. No ha ocurrido
En los Gltimos 12 meses, 2.1a2 veces
218 con qué frecuencia usted le 3.3 a5 veces cualitativa
’ ha tirado un objeto a su 4.6 a 10 veces
pareja 5. Mas de 10 veces
6. NR
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Nivel de medicién tipo de violencia

nominal
nominal
ordinal verbal
ordinal fisica



21.12

21.18

21.20

21.24

21.28

21.32

21.36

21.40

21.46

En los Gltimos 12 meses,
con qué frecuencia le ha
torcido un brazo o a

mechoneado a su pareja

En los ltimos 12 meses,
con qué frecuencia después
de una pelea conyugal, le
quedo a su pareja un
morado, chichén o una
pequefia herida

En los Gltimos 12 meses,
con qué frecuencia usted ha
empujado o estrujado
bruscamente a su pareja

En los Gltimos 12 meses,
con qué frecuencia usted le
ha disparado a su pareja
con un arma de fuego

En los ultimos 12 meses,
con qué frecuencia usted
golpeo a su pareja con un
objeto como una correa, un
palo, un cable

En los Ultimos 12 meses,
con qué frecuencia usted
ataco con cuchillo, navaja o
botella a su pareja

En los Gltimos 12 meses,
con qué frecuencia usted le
ha dicho cosas hirientes a
su pareja

En los Ultimos 12 meses,
con qué frecuencia usted ha
extruido alguna cosa de su
pareja

En los Gltimos 12 meses,
con qué frecuencia su
pareja fue donde el medico
araiz de una pelea con
usted

oA WN P
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. No ha ocurrido
.1a2veces

. 3ab5veces

. 6a10 veces

. Mas de 10 veces
NR

. No ha ocurrido
.1a2veces

.3 a5 veces

. 6 a 10 veces

. Mas de 10 veces
NR

. No ha ocurrido
.1a2veces

. 3ab5veces

. 6 a 10 veces

. Mas de 10 veces
NR

. No ha ocurrido
.1a2veces

. 3 a5 veces

. 6 a 10 veces

. Mas de 10 veces
NR

. No ha ocurrido
.1a2veces

. 3ab5 veces

. 6 a 10 veces

. Mas de 10 veces
NR

. No ha ocurrido
.1a2veces

. 3ab5 veces

. 6.a10 veces

. Mas de 10 veces
NR

. No ha ocurrido
.1a2veces

. 3ab5 veces

. 6a10 veces

. Mas de 10 veces
NR

. No ha ocurrido
.1a2veces

.3 ab5veces

. 6 a 10 veces

. Mas de 10 veces
NR

. No ha ocurrido
.1a2veces

. 3ab5veces

. 6 a 10 veces

. Mas de 10 veces
NR
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cualitativa

cualitativa

cualitativa

cualitativa

cualitativa

cualitativa

cualitativa

cualitativa

cualitativa

ordinal

ordinal

ordinal

ordinal

ordinal

ordinal

ordinal

ordinal

ordinal

fisica

fisica con lesion

fisica

fisica

fisica

fisica

psicolégica

psicoldgica

fisica con lesion



21.50

21.54

21.56

21.60

21.64

21.68

21.72

21.76

21.82

En los ultimos 12 meses,
con qué frecuencia su
pareja necesitaba ir donde
el medico después de una
pelea con usted pero no fue

En los Gltimos 12 meses,
con qué frecuencia usted
sali¢ furioso de la pieza o
de la casa después de un

desacuerdo con su pareja

En los Gltimos 12 meses,
con qué frecuencia usted
ha abofeteado o cacheteado
a su pareja

En los Gltimos 12 meses,
con qué frecuencia usted le
ha causado una quemadura
a su pareja

En los Gltimos 12 meses,
con qué frecuencia usted
ha hecho algo para causarle
una molestia a su pareja

En los Gltimos 12 meses,
con qué frecuencia usted
ha amenazado a su pareja
con tirarle algo o con
herirla

En los Ultimos 12 meses,
con qué frecuencia usted le
ha dado patadas

En los Gltimos 12 meses,
con qué frecuencia usted
intento estrangular o
ahorcar a su pareja

En los Gltimos 12 meses,
con qué frecuencia usted
obligo su pareja a tener
relaciones sexuales
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. No ha ocurrido
.1a2veces

. 3 a5 veces

. 6 a 10 veces

. Mas de 10 veces
NR

. No ha ocurrido
.1a2veces

. 3ab5veces

. 6a10 veces

. Mas de 10 veces
NR

. No ha ocurrido
.1a2veces

. 3 a5 veces

. 6 a 10 veces

. Mas de 10 veces
NR

. No ha ocurrido
.1a2veces

. 3ab5veces

. 6 a 10 veces

. Mas de 10 veces
NR

. No ha ocurrido
.1a2veces

. 3 a5 veces

. 6 a 10 veces

. Mas de 10 veces
NR

. No ha ocurrido
.1a2veces

. 3ab5veces

. 6 a 10 veces

. Mas de 10 veces
NR

. No ha ocurrido
.1a2veces

. 3ab5 veces

. 6a10 veces

. Mas de 10 veces
NR

. No ha ocurrido
.1a2veces

. 3ab5veces

. 6 a 10 veces

. Mas de 10 veces
NR

. No ha ocurrido
.1a2veces

. 3ab veces

. 6a10 veces

. Mas de 10 veces
.NR
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cualitativa

cualitativa

cualitativa

cualitativa

cualitativa

cualitativa

cualitativa

cualitativa

cualitativa

ordinal

ordinal

ordinal

ordinal

ordinal

ordinal

ordinal

ordinal

ordinal

fisica

psicolégica

fisica

fisica con lesion

psicolégica

amenaza

fisica

fisica

sexual



21.86

21.90

21.94

21.98

21.102

21.106

21.110

21.114

En los Gltimos 12 meses,
con qué frecuencia usted le
dijo a su parejaque no le
satisfacia durante las
relaciones sexuales

En los dltimos 12 meses,
con qué frecuencia usted
celo a su pareja?

En los Gltimos 12 meses,
con qué frecuencia usted le
prohibi6 a su pareja
encontrarse con sus amigos

@)

En los Gltimos 12 meses,
con qué frecuencia usted le
prohibid a su pareja que
hablara o que viera a su
familia

En los Gltimos 12 meses,
con qué frecuencia usted
insistié en saber donde
estaba su pareja todo el
tiempo

En los Gltimos 12 meses,
con qué frecuencia usted
reviso los extractos
bancarios o las cuentas de
su pareja sin su
consentimiento

En los Gltimos 12 meses,
con qué frecuencia usted
reviso los recibos que su
pareja tenia en el bolsillo,
para ver cuanto habia
gastado

En los Gltimos 12 meses,
con qué frecuencia usted
ignoro a su pareja
intencionalmente
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. No ha ocurrido

1 a2 veces
3 a5 veces

. 6 a 10 veces
. Mas de 10 veces

NR

. No ha ocurrido
.1a2veces

3 a5 veces

. 6 a 10 veces
. Mas de 10 veces

NR

. No ha ocurrido

1 a2 veces
3abveces

. 6 a 10 veces
. Mas de 10 veces

NR

. No ha ocurrido

1a 2 veces

.3 a5 veces
. 6 a 10 veces
. Mas de 10 veces

NR

. No ha ocurrido
.1a2veces

. 3ab5veces

. 6 a 10 veces

. Mas de 10 veces

NR

. No ha ocurrido
.1a2veces

.3 ab5veces

. 6 a 10 veces

. Mas de 10 veces

NR

. No ha ocurrido
.1a2veces

. 3ab5 veces

. 6 a 10 veces

. Mas de 10 veces

NR

. No ha ocurrido
.1a2veces

. 3ab veces

. 6 a 10 veces

. Mas de 10 veces

NR
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cualitativa

cualitativa

cualitativa

cualitativa

cualitativa

cualitativa

cualitativa

cualitativa

ordinal

ordinal

ordinal

ordinal

ordinal

ordinal

ordinal

ordinal

dominancia

dominancia

dominancia

dominancia

dominancia

dominancia

dominancia

psicolégica



21.118

21.122

21.126

21.130

21.134

21.138

En los Gltimos 12 meses,
con qué frecuencia usted
no invito a su pareja a
reuniones sociales o
familiares importantes

En los dltimos 12 meses,
con qué frecuencia usted le
ordeno a su pareja como
vestirse

En los Gltimos 12 meses,
con qué frecuencia usted
decidié como gastarse el
dinero del hogar sin
consultarle a su pareja

En los Gltimos 12 meses,
con qué frecuencia usted
amenaz0 a su pareja con
abandonarle si no sostenia
relaciones sexuales con
usted

En los Gltimos 12 meses,
con qué frecuencia usted
amenazo a su pareja con

quitarle los hijos (as)

En los Gltimos 12 meses,
con qué frecuencia usted
amenaz6 a su pareja con
quitarle el apoyo
econémico
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. No ha ocurrido

1a2 veces

. 3ab5veces
. 6 a 10 veces

cualitativa

Mas de 10 veces
NR

. No ha ocurrido
.1a2veces

3 a5 veces

6 2 10 veces cualitativa

. Mas de 10 veces

NR

. No ha ocurrido
.1a2veces

. 3ab5veces

. 6 a 10 veces

. Mas de 10 veces

cualitativa

NR

. No ha ocurrido
.1a2veces

. 3 a5 veces

. 6 a 10 veces

. Més de 10 veces

cualitativa

NR

. No ha ocurrido
.1a2veces

. 3ab5veces

. 6 a 10 veces

. Mas de 10 veces

cualitativa

NR

. No ha ocurrido
.1a2veces

. 3 a5 veces

. 6 a 10 veces

. Mas de 10 veces

cualitativa

NR

ordinal dominancia
ordinal dominancia
ordinal dominancia
ordinal dominancia
ordinal dominancia
ordinal dominancia

Anexo 14. Variables unidad tematica conflictos de la pareja en la victima.

N° variable

211

21.2

216

Variables

Usted tiene una union marital,
ya sea casado o por unién libre
en este momento

Hace cuanto tiempo vive con
esta persona

En los Gltimos 12 meses, con
qué frecuencia su pareja lo ha
insultado

Categoria Naturaleza
1. Si o
5 No cualitativa
Ninguna cualitativa
1. No ha ocurrido
2.14a2veces
3.3 a5 veces o

cualitativa

4.6 a 10 veces
5. Mas de 10 veces
6. NR
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nominal

nominal

ordinal verbal



21.10

21.14

21.16

21.22

21.26

21.30

21.34

21.38

21.42

21.44

En los Gltimos 12 meses, con
qué frecuencia su pareja le ha
tirado un objeto

En los Gltimos 12 meses, con
qué frecuencia su pareja le
torcié un brazo o le mechoneo

En los Gltimos 12 meses, con
qué frecuencia después de una
pelea con su pareja le quedo
un morado, un chichén o una
pequefia herida

En los Gltimos 12 meses, con
qué frecuencia su pareja le ha
empujado o estrujado
bruscamente

En los Gltimos 12 meses, con
qué frecuencia su pareja le ha
disparado con un arma de
fuego

En los Gltimos 12 meses, con
qué frecuencia su pareja le
golpeo con un objeto como
una correa, un palo, un cable

En los ultimos 12 meses, con
qué frecuencia su pareja le
ataco con un cuchillo, navaja o
botella

En los Gltimos 12 meses, con
qué frecuencia su pareja le ha
dicho cosas hirientes (Ilamd
gorda o fea)

En los Gltimos 12 meses, con
qué frecuencia su pareja le ha
destruido alguna cosa suya

En los Gltimos 12 meses, con
qué frecuencia usted fue donde
el medico a raiz de una pelea
con su pareja
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. No ha ocurrido
.1a2veces

. 3 a5 veces

. 6 a 10 veces

. Més de 10 veces
NR

No ha ocurrido
.1a2veces

. 3ab5veces

. 6 a 10 veces

. Mas de 10 veces
NR

. No ha ocurrido
.1a2veces

. 3 a5 veces

. 6 a 10 veces

. Més de 10 veces
NR

. No ha ocurrido
1 a2 veces

. 3ab5veces

. 6 a 10 veces

. Mas de 10 veces
NR

. No ha ocurrido
1 a2 veces

. 3 a5 veces

. 6 a 10 veces

. Mas de 10 veces
NR

. No ha ocurrido
1 a2 veces

. 3ab5veces

. 6 a 10 veces
Maés de 10 veces
NR

. No ha ocurrido
.1a2veces

.3 ab5veces

. 6.a10 veces
Mas de 10 veces
NR

. No ha ocurrido
.1a2veces

. 3ab5veces

. 6 a 10 veces
Maés de 10 veces
NR

. No ha ocurrido
.1a2veces

.3 ab5veces

. 6 a 10 veces

. Mas de 10 veces
NR

. No ha ocurrido
.1a2veces
3abveces

. 6 a 10 veces

. Mas de 10 veces
.NR
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cualitativa

cualitativa

cualitativa

cualitativa
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21.48

21.52

21.58

21.62

21.66

21.70

21.74

21.78

21.80

21.84

En los Gltimos 12 meses, con
qué frecuencia usted
necesitaba ir donde el medico
después de una pelea con su
pareja, pero no fue

En los Gltimos 12 meses, con
qué frecuencia usted salié
furioso de la pieza o de la casa
después de un desacuerdo con
su pareja

En los Gltimos 12 meses, con
qué frecuencia su pareja le ha
abofeteado o cacheteado

En los Gltimos 12 meses, con
qué frecuencia su pareja le ha
causado una quemadura

En los dltimos 12 meses, con
qué frecuencia su pareja ha
hecho algo para causarle una
molestia

En los Gltimos 12 meses, con
qué frecuencia su pareja lo ha
amenazado con tirarle algo o
con herirle

En los dltimos 12 meses, con
qué frecuencia su pareja le ha
dado patadas

En los dltimos 12 meses, con
qué frecuencia su pareja
intento estrangularle o
ahorcarle

En los ltimos 12 meses, con
qué frecuencia su pareja lo
obligo a tener relaciones
sexuales

En los Gltimos 12 meses, con
qué frecuencia su pareja le dijo
que no lo satisfacia durante las
relaciones sexuales
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2
3
4
5
6
1
2
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2
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. No ha ocurrido
.1a2veces

. 3 a5 veces

. 6 a 10 veces

. Més de 10 veces
.NR

. No ha ocurrido
.1a2veces

. 3ab5veces

. 6 a10 veces

. Mas de 10 veces
.NR

. No ha ocurrido
.1a2veces

. 3 a5 veces

. 6 a 10 veces

. Mas de 10 veces
.NR

. No ha ocurrido
.1a2veces

. 3ab5veces

. 6 a 10 veces

. Mas de 10 veces
.NR

. No ha ocurrido
.1a2veces

.3 a5 veces

. 6 a 10 veces
Mas de 10 veces
.NR

. No ha ocurrido
.1a2veces

. 3ab5veces

. 6 a 10 veces

. Mas de 10 veces
.NR

. No ha ocurrido
.1a2veces

. 3ab5 veces

. 6 a 10 veces

. Mas de 10 veces
.NR

. No ha ocurrido
.1a2veces

. 3ab5veces

. 6 a 10 veces

. Mas de 10 veces
.NR

. No ha ocurrido
.1a2veces

. 3ab5veces

. 6a10 veces

. Mas de 10 veces
.NR

. No ha ocurrido
.1a2veces

. 3ab5veces

. 6 a 10 veces

. Mas de 10 veces
.NR
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21.88

21.92

21.96

21.100

21.104

21.108

21.112

21.116

21.120

En los Gltimos 12 meses, con
qué frecuencia su pareja lo
celé

En los Gltimos 12 meses, con
qué frecuencia su pareja le
prohibié encontrarse con sus
amigos (a)

En los Gltimos 12 meses, con
qué frecuencia su pareja le
prohibi6 que hablaras o se
viera con algiin miembro de su
familia

En los Gltimos 12 meses, con
qué frecuencia su pareja su
pareja insistio en saber en
dénde estaba todo el tiempo

En los ultimos 12 meses, con
qué frecuencia tu pareja reviso
tus extractos bancarios o tus
cuentas sin tu consentimiento

En los Gltimos 12 meses, con
qué frecuencia su pareja
reviso los recibos que usted
tenia en los bolsillos para ver
cuanto habia gastado

En los dltimos 12 meses, con
qué frecuencia su pareja le
ignoro intencionalmente

En los Gltimos 12 meses, con
qué frecuencia su pareja no lo
invito a reuniones sociales o
familiares importantes

En los ultimos 12 meses, con
qué frecuencia su pareja le
ordeno como vestirse
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. No ha ocurrido
.1a2veces

. 3 a5 veces

. 6 a 10 veces

. Més de 10 veces
NR

. No ha ocurrido
.1a2veces

3 abveces

. 6.a10 veces

. Mas de 10 veces
NR

. No ha ocurrido
.1a2veces

. 3 a5 veces

. 6 a 10 veces

. Mas de 10 veces
NR

. No ha ocurrido
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. 3ab5veces

. 6 a 10 veces

. Mas de 10 veces
NR

. No ha ocurrido
.1a2veces

.3 a5 veces

. 6 a 10 veces

. Mas de 10 veces
NR

No ha ocurrido
.1a2veces

. 3ab5veces

. 6 a 10 veces

. Mas de 10 veces
NR

. No ha ocurrido
.1a2veces

. 3ab5 veces

. 6.a10 veces
Mas de 10 veces
NR

. No ha ocurrido
.1a2veces

. 3ab5 veces

. 6a10 veces

. Mas de 10 veces
NR

. No ha ocurrido
.1a2veces

. 3ab veces

. 6 a 10 veces

. Mas de 10 veces
.NR
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i 1. No ha ocurrido
En los ultimos 12 meses, con
. . X 2.1a2veces
qué frecuencia su pareja 3 325 veces
21.124 decidié como gastarse el ' cualitativa ordinal dominancia
. ] 4.6 a 10 veces
dinero del hogar sin s d
consultarle 5. Maés de 10 veces
6. NR
L 1. No ha ocurrido
Enllos ultlmo_s 12 meses, con 2 122 veces
qué frecuencia su pareja 3 325 veces
21.128 amenaz6 con abandonarlo si 4' 6 2 10 veces cualitativa ordinal dominancia
no sostenia relaciones sexuales R
con él (ella) 5. Mas de 10 veces
6. NR
1. No ha ocurrido
En los ultimos 12 meses, con 2.1a2 veces
qué frecuencia su pareja lo 3.3 a5 veces A . . .
21.132 amenazo con quitarle los hijos | 4. 6 a 10 veces cualitativa ordinal dominancia
(as) 5. Mas de 10 veces
6. NR
1. No ha ocurrido
En los Gltimos 12 meses, con 2.1a2 veces
qué frecuencia su pareja 3.3 a5 veces S - . .
21.136 amenazo con quitarle el apoyo 4. 6 a 10 veces cualitativa ordinal dominancia
econémico 5. Mas de 10 veces
6. NR

Anexos para el Agresor

Anexo 15. Histograma de residuos con respuesta NO para la agresion verbal en el
altimo afio.
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Anexo 16. Histograma de residuos con respuesta Sl para la agresion verbal en el
altimo afo.
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Anexo 17. Grafico de prueba de normalidad de los residuos con respuesta NO a la
agresion verbal en el altimo afio.

Grafico Q-Q normal de Residuo normalizado
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Anexo 18. Gréfico de prueba de normalidad de los residuos con respuesta Sl a la
agresion verbal en el altimo afio.

Grafico Q-Q mnormal de Residuo normalizado
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Anexo 19. Grafico de prueba de normalidad sin tendencia del residuo con respuesta

NO para

la agresion verbal en el ultimo afio.

Grafico Q-Q normal sin tendencias de Residuo normalizado
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Anexo 20. Grafico de prueba de normalidad sin tendencia del residuo con respuesta
Sl para la agresion verbal en el altimo afio.

Grafico Q-Q normal sin tendencias de Residuo normalizado
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Anexo 21. Histograma de residuos con respuesta NO para la agresion psicoldgica en el
altimo afio.
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Anexo 22. Histograma de residuos con respuesta Sl para la agresion psicologica en el
altimo afo.

Histograma

para avpeua— Si

120 — Meclia = 1 15550

Desviacion tipica = 61669
N =647
100

s0—

&0

Frecuencia

40

20—

o=y T T T f
00000 1.,00000 2,00000 3,00000 4,00000 S,00000

Residuo normalizado

Anexo 23. Grafico de prueba de normalidad de los residuos con respuesta NO a la
agresion Psicologica en el ultimo afio.

Grafico @-Q mnormal de Residuo normalizado
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Anexo 24. Gréfico de prueba de normalidad de los residuos con respuesta Sl a la
agresion Psicoldgica en el ultimo afio.
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Anexo 25. Grafico de prueba de normalidad sin tendencia del residuo con respuesta
NO para la agresion Psicoldgica en el altimo afo.
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Anexo 26. Gréfico de prueba de normalidad sin tendencia del residuo con respuesta

Sl para la agresion Psicoldgica en el tltimo afio.

Grafico Q-Q normal sin tendencias de Residuo normalizado
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Anexo 27. Histograma de residuos con respuesta NO para la agresion Sexual en el

ultimo ano.
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Anexo 28. Histograma de residuos con respuesta SI para la agresion Sexual en el
altimo afo.
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Anexo 29. Grafico de prueba de normalidad de los residuos con respuesta NO a la
agresion Sexual en el ultimo afo.
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Anexo 30. Gréfico de prueba de normalidad de los residuos con respuesta Sl a la
agresion Sexual en el dltimo afio.
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Anexo 31. Grafico de prueba de normalidad sin tendencia del residuo con respuesta

NO para la agresion Sexual en el tltimo afio.
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Anexo 32. Gréfico de prueba de normalidad sin tendencia del residuo con respuesta
Sl para la agresion Sexual en el Gltimo afio.
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Anexo 33. Histograma de residuos con respuesta NO para la agresion Fisica en el

ultimo afo.
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Anexo 34. Histograma de residuos con respuesta Sl para la agresion Fisica en el
altimo afo.

Histogram
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Anexo 35. Gréfico de prueba de normalidad de los residuos con respuesta NO a la
agresion Fisica en el ultimo afio.

MNMormal Q- Plot of Normalized resicdual
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Anexo 36. Gréafico de prueba de normalidad de los residuos con respuesta Sl a la
agresion Fisica en el ultimo afio.

MNormal @-Q Plot of RNormalized residual
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Anexo 37. Grafico de prueba de normalidad sin tendencia del residuo con respuesta
NO para la agresion Fisica en el ultimo afio.

Detrended Normal Q-Q Plot of Normalized residual
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Anexo 38. Gréfico de prueba de normalidad sin tendencia del residuo con respuesta
Sl para la agresion Fisica en el ultimo afio.

Detrended MNormal Q-Q Plot of Normalized residual
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Anexo 39. Histograma de residuos con respuesta NO para la agresion Fisica con lesion
en el altimo afio.
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Anexo 40. Histograma de residuos con respuesta Sl para la agresion Fisica con
en el altimo afo.
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Anexo 41. Grafico de prueba de normalidad de los residuos con respuesta NO a la
agresion Fisica con lesion en el altimo afio.
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Anexo 42. Grafico de prueba de normalidad de los residuos con respuesta Sl a la
agresion Fisica con lesion en el altimo afio.
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Anexo 43. Grafico de prueba de normalidad sin tendencia del residuo con respuesta
NO para la agresion Fisica con lesion en el ultimo afio.

Detrended MNMormal @Q-Q Plot of Normalized residual
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Anexo 44. Gréfico de prueba de normalidad sin tendencia del residuo con respuesta
Sl para la agresion Fisica con lesion en el Gltimo afio.

Detrended Normal Q- Plot of Normalized residual
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Anexo 45. Histograma de residuos con respuesta NO para la agresion y Dominancia
en el altimo afio.
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Anexo 46. Histograma de residuos con respuesta Sl para la agresion y Dominancia en
el ultimo afo.
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Anexo 47. Grafico de prueba de normalidad de los residuos con respuesta NO a la
agresion y Dominancia en el altimo afio.
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Anexo 48. Gréfico de prueba de normalidad de los residuos con respuesta Sl a la
agresion y Dominancia en el tltimo afio.
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Anexo 49. Grafico de prueba de normalidad sin tendencia del residuo con respuesta
NO para la agresion y Dominancia en el altimo afio.
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Anexo 50. Gréfico de prueba de normalidad sin tendencia del residuo con respuesta
Sl para la agresion y Dominancia en el altimo afio.
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Anexo 51. Histograma de residuos con respuesta NO para la agresién y Amenaza en el
altimo afio.
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Anexo 52. Histograma de residuos con respuesta Sl para la agresion y Amenaza en el
altimo afo.
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Anexo 53. Grafico de prueba de normalidad de los residuos con respuesta NO a la
agresion y Amenaza en el altimo afo.
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Anexo 54. Grafico de prueba de normalidad de los residuos con respuesta Sl a la
agresion y Amenaza en el altimo afo.
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Anexo 55. Grafico de prueba de normalidad sin tendencia del residuo con respuesta
NO para la agresion y Amenaza en el altimo afio.
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Anexo 56. Grafico de prueba de normalidad sin tendencia del residuo con respuesta
Sl para la agresion y Amenaza en el ultimo afio.
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Anexos para la Victima

Anexo 57. Histograma de residuos con respuesta NO para la agresion Verbal en el
altimo afio.
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Anexo 58. Histograma de residuos con respuesta Sl para la agresion Verbal en el
altimo afio.
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Anexo 59. Gréfico de prueba de normalidad de los residuos con respuesta NO a la
agresion Verbal en el ultimo afio.
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Anexo 60. Grafico de prueba de normalidad de los residuos con respuesta Sl a la
agresion Verbal en el altimo afo.
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Anexo 61. Gréafico de prueba de normalidad sin tendencia del residuo con respuesta
NO para la agresion Verbal en el Gltimo afio.
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Anexo 62. Gréafico de prueba de normalidad sin tendencia del residuo con respuesta
Sl para la agresion Verbal en el tltimo afio.
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Anexo 63. Histograma de residuos con respuesta NO para la agresion Psicoldgica en el
altimo afio.
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Anexo 64. Histograma de residuos con respuesta Sl para la agresion Psicologica en el
altimo afio.
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Anexo 65. Gréafico de prueba de normalidad de los residuos con respuesta NO a la
agresion Psicoldgica en el ultimo afio.

Normal Q- Plot of Normalized residual

for vwpeua— No

Expected Normal
i

-10—

-15—

T T T ¥
& -4 -z o
Observed Value

172



Anexo 66. Grafico de prueba de normalidad de los residuos con respuesta Sl a la
agresion Psicologica en el ultimo afio.
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Anexo 67. Grafico de prueba de normalidad sin tendencia del residuo con respuesta
NO para la agresion Psicolégica en el altimo afo.
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Anexo 68. Grafico de prueba de normalidad sin tendencia del residuo con respuesta
Sl para la agresion Psicologica en el ultimo afio.
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Anexo 69. Histograma de residuos con respuesta NO para la agresion Sexual en el
altimo afo.
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Anexo 70. Histograma de residuos con respuesta SI para la agresion Sexual en el
altimo afio.
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Anexo 71. Grafico de prueba de normalidad de los residuos con respuesta NO a la
agresion Sexual en el altimo afo.
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Anexo 72. Grafico de prueba de normalidad de los residuos con respuesta Sl
agresion Sexual en el ultimo afo.
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Anexo 73. Grafico de prueba de normalidad sin tendencia del residuo con respuesta
NO para la agresion Sexual en el tltimo afio.
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Anexo 74. Gréfico de prueba de normalidad sin tendencia del residuo con respuesta
Sl para la agresion Sexual en el Gltimo afio.
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Anexo 75. Histograma de residuos con respuesta NO para la agresion Fisica en el
altimo afo.
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Anexo 76. Histograma de residuos con respuesta Sl para la agresion Fisica en el
altimo afio.
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Anexo 77. Gréfico de prueba de normalidad de los residuos con respuesta NO a la
agresion Fisica en el ultimo afio.
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Anexo 78. Grafico de prueba de normalidad de los residuos con respuesta Sl a la
agresion Fisica en el ultimo afio.
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Anexo 79. Grafico de prueba de normalidad sin tendencia del residuo con respuesta
NO para la agresion Fisica en el ultimo afio.
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Anexo 80. Grafico de prueba de normalidad sin tendencia del residuo con respuesta
Sl para la agresion Fisica en el altimo afio.
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Anexo 81. Histograma de residuos con respuesta NO para la agresion Fisica con lesion
en el altimo afo.
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Anexo 82. Histograma de residuos con respuesta Sl para la agresion Fisica con lesion
en el altimo afo.
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Anexo 83. Grafico de prueba de normalidad de los residuos con respuesta NO a la
agresion Fisica con lesion en el altimo afio.
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Anexo 84. Grafico de prueba de normalidad de los residuos con respuesta Sl a la
agresion Fisica con lesion en el altimo afio.
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Anexo 85. Gréfico de prueba de normalidad sin tendencia del residuo con respuesta
NO para la agresion Fisica con lesién en el ultimo afio.
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Anexo 86. Gréafico de prueba de normalidad sin tendencia del residuo con respuesta
Sl para la agresion Fisica con lesion en el altimo afio.

Desv de normal

Grafico Q-Q mnormal sin tendencias de Residuo normalizado

para wwicleua= Si

1.5 o
1 ,0—
—
= o
L] L=
(= L)
O
-] =3
0,0
. o, %@@%@3@% oo
(=]
272
f== Y =
-0.5
T T T T T T T
o 2 <1 (=] =] 10 12

Valor observado

179



Anexo 87. Histograma de residuos con respuesta NO para la agresion y Dominancia
en el altimo afo.
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Anexo 88. Histograma de residuos con respuesta Sl para la agresion y Dominancia en
el ultimo afo.
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Anexo 89. Grafico de prueba de normalidad de los residuos con respuesta NO a la
agresion y Dominancia en el altimo afio.
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Anexo 90. Grafico de prueba de normalidad de los residuos con respuesta Sl a la
agresion y Dominancia en el ultimo afio.
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Anexo 91. Gréfico de prueba de normalidad sin tendencia del residuo con respuesta
NO para la agresion y Dominancia en el ultimo afio.
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Anexo 92. Gréfico de prueba de normalidad sin tendencia del residuo con respuesta
Sl para la agresion y Dominancia en el altimo afio.
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Anexo 93. Histograma de residuos con respuesta NO para la agresion y Amenaza en el
altimo afo.
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Anexo 94. Histograma de residuos con respuesta Sl para la agresion y Amenaza en el
altimo afio.
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Anexo 95. Grafico de prueba de normalidad de los residuos con respuesta NO a la
agresion y Amenaza en el altimo afo.
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Anexo 96. Grafico de prueba de normalidad de los residuos con respuesta Sl a la
agresion y Amenaza en el altimo afo.
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Anexo 97. Grafico de prueba de normalidad sin tendencia del residuo con respuesta
NO para la agresion y Amenaza en el ultimo afio.
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Anexo 98. Grafico de prueba de normalidad sin tendencia del residuo con respuesta
Sl para la agresion y Amenaza en el ultimo afio.
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