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La pretension de este trabajo es definir la ciudadania tal como deberia
ser, como un ideal, como un valor, para confrontar ese ideal con su ejercicio
real en dos sociedades politicas ejemplares, la griega y la moderna. Luego
intento justificar la necesidad de redefinir, ampliando, el concepto de lo
politico para mostrar el contexto moderno en el que se pueda ejercer una
ciudadania plena que conjugue autonomia de la voluntad en las decisiones
politicas y conocimiento racional de las ideas y de las acciones politicas.

1. Una aclaracion necesaria sobre los valores

Puesto que voy a definir la ciudadania como valor, considero
indispensable decir algo sobre los valores, es decir sobre el deber ser, y
establecer el dmbito en el que se ubican. Un valor -juridico, politico o moral-
que regularmente se traduce a normas, es una idea regulativa para la
accion; por tanto también debe ser, al menos, realizable y en el mejor de los
casos realizado. Pero ocurre que, muchas veces, adoptamos valores con
independencia de que sean realizables o consideramos que se realizan
precisamente porque creemos en ellos o que se realizan cuando se convierten
en normas.
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Por ejemplo, en gran parte nuestra cultura esté formada mas por creen-
ciasy por la creencia en el valor milagroso de las creencias que por acciones;
nos contentamos més con creer que por hacer; creemos que los valores son
en siy por si mismos buenos; nos parece que no necesitan justificacién; los
adoptamos sin mas; hacemos de ellos catecismos ineludibles. La consecuen-
ciade una tal actitud es una cultura dogmatica, poco creativa, supremamente

 restrictiva. Y lo més grave: producimos una cultura politica y moral muy débil

| frente a los embates del cambio propuesto por otras culturas y sus valores.

| No hemos adquirido la fortaleza surgida de vivir continuamente la tensién

|entre la adopcién de un ideal y su realizacién puesto que la costumbre

' cultural nos mueve a situarnos en uno de los polos, fundamentalmente el de
laidea.

Hasta ahora los valores nos han servido para adoptar creencias dogma-
ticas, incluso con un alto grado de coherencia légica, lo que los hace mas
creibles. Ese sistema ha servido para formar una cultura de principio y en los
principios nos hemos quedado. Por ello puede ocurrir, como en efecto lo
estamos padeciendo, que en la encrucijada producida por la competencia
entre valores nuevos con aquellos valores tradicionales supremamente res-
trictivos, no estemos preparados para racionalizar las decisiones que nos
impone un cruce de caminos, que es lo que en definitiva ocurre con la
diversidad de valores que se nos muestran. Quiero decir que no hay crisis de
valores si no competencia de valores. Y eso ofusca nuestra tradicional
seguridad

Lo contrario, precisamente para obviar el relativismo, es vivir la tensién
entre el deber ser y el ser, entre el ideal y la realidad. Hay que entender, creo
yo, que la funcién de las normas, sean morales o juridicas, es inducir a
realizar el ideal. Las normas son reglas de accién que traducen formalmente
un ideal y lo més razonable es que tal ideal sea humanamente realizable.
Quiero decir que no hay valores en si y por si mismos justificables. La
legitimidad de un valor, por ejemplo politico, no depende sélo de su origen,
de su rango, de su pedigri; depende, y fundamentalmente, de su legitimacién.

Verum factum, la verdad se hace, diria Leonardo Da Vinci.

También creemos, a veces, que la capacidad regulativa de los valores se
restringe a su conversién en normas y a una técnica de control social
formalmente positivizada como ocurre cuando fetichizamos la ley. La adop-
cién de un valor y su formalizacién positiva forman una parte importante de
su realizaci6n, sobre todo la parte procedimental. Pero la realizacién de un
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ideal no se agota en las normas. Y esto lo digo porque también tenemos una
cultura, juridica y moral, que nos impulsa a resolver todos los problemas
mediante la expedicién de normas, como si ellas exorcizaran el problema. No
en balde podemos decir que existen tres mundos que no se tocan: el de las
normas juridicas, el de las normas morales y el de las costumbres reales que
las dos anteriores pretenden resolver.

Elderecho, por ejemplo, puede garantizar, con refinadas técnicas forma-
les, uno de los requisitos fundamentales para ejercer la ciudadania: la
igualdad juridica. Pero hay otros, complementarios a la igualdad juridica
como el de lasolidaridad, cuya garantia requiere, para ser eficaz, convertirse
en una actitud social respaldada juridicamente so pena de que ser solidario

siga siendo pura misericordia y compadecimiento, que son formas privatiza- '

das de la solidaridad cuando no maneras de exorcizar la desigualdad social.
Es decir, si no hay un respaldo juridico para el valor de la solidaridad que
| implique responsabilidades exigibles, seguiremos manteniendo esa idea
| neutra y angelical de la solidaridad limosnera que, eufemisticamente, se
' 'denomina amor al préjimo o a los débiles y que tiene su expresiéon mas
rrefinada en el Estado paternalista. Porque no hay que confundir la benevo-
lencia con la solidaridad; la solicitud por el bien del préjimo debe estar
conectada con el interés por el bien general. Por ello no se trata aqui de la
famosa férmula de la debilidad por los débiles. Por ello es que hoy se habla
de la necesidad de la justicia material como complemento de la formal que
ya poseemos.

2. El ideal de ciudadania y su ejercicio real

Como un valor, o sea desde el punto de vista de lo que deberia ser, no
de lo que hasido nide lo que es, la ciudadania -como concepto politico que
excede la definicién juridica- es una actividad propia de la vida politica en
la que confluyen por igual dos factores: voluntad politica (como disposicién
para saber ser obedecido, pero también de saber obedecer y no necesaria-
mente s6lo como biisqueda de poder) y conocimiento de la politica (como
anélisis racional tanto de las ideas como de las acciones politicas). El
propésito final de la ciudadania es la delimitacién y limitacién del poder en
general y del politico en particular. Por ello, el ciudadano es una figura
politica intermedia entre las instituciones gubernamentales -el Estado como
institucién- y la sociedad como asociacién politica, y el ejercicio de la
ciudadania es la actividad que sirve de puente entre ambos.
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Este es el ideal moderno de la ciudadania forjado como uno de los
grandes proyectos de la ilustracién y de la modernidad. Basicamente consiste
en que la persona tenga autonomia en sus decisiones, es decir, en su voluntad
y que fortalezca esa autonomia mediante el uso de la razén, que templa la
autonomia, y se cultiva, segiin ese proyecto, mediante una educacién que
propone competencia entre valores. Ahora bien, la ilustracién dirige su
proyecto hacia la confluencia entre el proceso de modernidad -democratiza-
cién de las instituciones de gobierno- y el de modernizacién que elige como
punta de lanza el progreso cientifico técnico. A ese proyecto de la ilustracién
-que se formalizé en los derechos de primera generacién- hoy se le agrega
-en los derechos de segunda y tercera generacion- la necesidad de socializar
las condiciones materiales para que el ejercicio de la autonomia de la
voluntad sea plena, puesto que no puede haber autonomia de la voluntad en
estado de miseria, miedo o ignorancia. Es por ello que el ideal de la
ciudadanfa requiere, para su ejercicio, de condiciones especiales en la
relacion entre Estado y sociedad.

Ahora bien, el ejercicio de la ciudadania tiene variables que lo condi-
cionan. Si ocurre que en las normas que traducen ese ideal u ocurre que si
el ejercicio por parte de sus titulares los ciudadanos, se descuida el ingredien-
te de lavoluntad, aparece, por un lado, una clase de ciudadanos que limitan
su ejercicio al conocimiento y anélisis sobre la politica sin participar en ella

| porque no tienen voluntad de poder o, por el otro, aparecen aquellos que

ignoran la politica o aquellos que tienen la voluntad pignorada. Este es el
caso de las personas que se limitan a si mismas el ejercicio de la ciudadania
o que son restringidas por intermedias personas o circunstancias como la
cooptacién de la voluntad por condiciones de necesidad o coaccidn, por
ejemplo. Y si se descuida el factor del conocimiento y anélisis de la politica
aparece una clase de ciudadanos que tienen mucha voluntad politica -aqui
si entendida como busqueda de poder- y poco conocimiento de la politica
pero que, impulsados por la misma voluntad, llegan a adquirir gran habilidad
en la manipulacién “artesanal” tanto de las instituciones como de las actitu-
des politicas. Este es el caso de los que vulgarmente reunimos en la “fauna
politica”, término con el cual caricaturizamos a los que también se denominan
como la “clase politica”, conformada por los politicos de profesién.

Entre estos casos extremos se pueden dar otros. El de aquellos, muy
raros, que reinen en un grado éptimo y por igual los dos factores; el de los
que tienen un poco de ambos; el de los que combinan algo de conocimiento
y mucha habilidad y el caso de sus contrarios. Sin embargo, la realidad es que
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la mayoria de los que hoy se titulan como ciudadanos, adolecen de los dos ||

factores, voluntad auténoma para ejercer la ciudadania participando en la

vida politica y del conocimiento y anélisis de la politica. Esto hace que el

desbalance en el ejercicio de la ciudadania sea més peligroso si entendemos
que, precisamente, la habilidad para inducir ideas y acciones es propia de
aquellos que hacen de la politica un arte en el sentido artesanal del término
y que las tiranias, o sea la falta de limites al poder, se incuban, entre otras
causas, por la confluencia entre ignorancia y voluntarismo politicos.

Para el ejercicio pleno de la ciudadania no basta, como muchos creen,
transmitir de generacion a generacién la costumbre. La democracia -como el
ejercicio de laciudadania o el de ser padre o maestro- es un invento de todos
los dias. Porello, creo, no hay manera de unir la voluntad y el conocimiento
si no es satisfaciendo varias condiciones: unas materiales, como las socio-
econdmicas y otras culturales como la educacién politicay el cambio en la
concepcién de lo politico. Este trabajo se refiere fundamentalmente a las
necesarias condiciones culturales -como complemento de las otras- para el
ejercicio pleno de la ciudadania.

La educacién politica como puente entre las intenciones y las realizacio-
nes -me gustaria decir entre la ética y la politica para el caso-. Para ser
consecuentes con el ideal de ciudadania, la educacién politica tendria el
propésito de acrecentar la voluntad de participar en la politica y el conoci-
miento y analisis de las ideas y de las acciones politicas; es decir de las

consecuencias publicas, por eso politicas, del valor que se adopta. No puede -

bastar con que se tenga sélo voluntad politica -porque nos quedariamos en
una ética de la intencién o en puro emotivismo-, o sélo conocimiento de la
politica -porque nos limitariamos a una ética de la erudicién-, o sélo educa-
cién politica -porque nos quedariamos en una ética de la propaganda-.

La educacién politica no puede ser entendida aqui sélo como reforma
curricular, incremento de cursos u otras estrategias; dejarla sélo alli converti-
ria a la escuela en una institucion destinada a la propaganda, es decir, a la
propagacion de unas ideas. La educacién, fundamentalmente la educacién
politica, abarca mucho mas que la escuela. Abarca toda instancia de toma de
decisiones que involucren a un conglomerado social, sean gubernamentales
o privadas. Por ello debe ser educacién politica para la misma escuela, para
la familia, para la empresa ptiblica o privada y en fin, como he dicho, para
toda instancia donde se tomen decisiones que afecten personas juridicas o
naturales.

15

A



Fabio Humberto Giraldo J /La ciudadania: entrela ideay su realizacién

Y si estamos hablando de que toda instancia donde se tomen decisiones
que afecten a un conglomerado social es una instancia politica y sus decisio-
nes son politicas, hay que cambiar el concepto de lo politico. Porque tradi-
cionalmente se restringe a las decisiones de gobierno o a las relaciones entre
los ciudadanos y las instituciones gubernamentales, sobre todo a través de
los actos electorales, dejando por fuera de lo politico muchos actos de poder.

3. La ciudadania griega v moderna: entre el ideal y la
realidad

Resumiendo lo dicho hasta aqui: estamos hablando de valores realiza-
bles, porejemplo, el ideal de ciudadania realizable en el ejercicio ciudadano
através de la educacién politica que propicie la conjuncién de voluntad y
conocimiento. Un ideal se traduce en normas -sean juridicas o morales- que
garanticen el aspecto procedimental, pero también en condiciones para la
efectividad de las normas. La realizabilidad de un ideal requiere condiciones
materiales y culturales. Y en relacién con éstas tiltimas, de que ampliemos
el alcance de la educacién politicay el concepto de lo politico depende en
gran medida que se den otras condiciones culturales menos restrictivas para
el ejercicio de la ciudadania.

Dos casos ejemplares de confrontacién entre el ideal y el ejercicio de
la ciudadania son la sociedad politica griega y las sociedades modernas. En
aquella se da el caso de unas instituciones gubernamentales formal y
procedimentalmente democréticas en una sociedad no democrética, donde la
desigualdad no era un problema sino algo natural. En éstas se da el caso de
unas instituciones y una sociedad formalmente democraticas que no tolera
legalmente la desigualdad pero que la soportay la promueve en la realidad.

De la historia de Atenas, como eco paradigmatico de la ciudad-estado
griega que ha llegado hasta hoy, se resalta el tiempo de gloria y esplendor en
el que la democracia, ya establecida en las instituciones desde las primeras
constituciones, conquista las costumbres. A ello, a que la democracia se hizo
costumbre, se debe que la idea de ciudadano como participante activo haya
sido para las constituciones atenienses, y nunca méas después de la decaden-
cia griega, una idea mas intimista y menos juridica que la idea moderna.

Porque una constitucién politica se entendia como la expresion en una
preceptiva juridica de la forma de ser natural del pueblo y no como artificio
o el producto de un pacto, se concebia la ciudadania como virtud porque no
era algo adquirido artificialmente, sino compartido naturalmente. Asi que no
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se trataba de conseguir el derecho a la ciudadania sino, de una vez, de
ejercerla. El ideal constitucional del ciudadano griego si unia voluntad y
conocimiento. De tal manera que si la ciudad es el ideal politico, la ciudada-
nia es una virtud que se ejerce incluso con deleite. Es por esto que se nos
hacen tan diferentes la griega concepcién intimista de la vida ciudadana -algo
tan natural y propio, diriamos hoy- y la forma impersonal -una especie de
agregado, a veces innecesario- como se concibe y se vive hoy.

La ciudadania, mas que titulo legal, derecho, funcién o regla de juego,
era modo de vida. La pulcritud aséptica y desinteresada de ese ideal,
bellisimamente glorificado en la Oracion Fiinebreatribuida a Pericles, hace
que hoy lo sigamos evocando con nostalgia, asi sea como punto de referen-
cia. Y el Sécrates inmolado ungi6 ese ideal con la gloria del sacrificio que
perpetiia su memoria; y Platon y Aristoteles se convertiran en maestros de
siempre porque sus obras politicas, como recuerdo de nuestro presente, son
una meditacién sobre la degeneracién de la democracia.

Pero, hay que decirlo, el Estado griego, la polis, era muy diferente del
Estado moderno. La sociedad era diferente, aunque muchas de sus costum-
bres méas primarias nos asemejen. La ciudadania, esa actividad intermedia
entre las de lasociedad en general y las del Estado, era un privilegio de pocos.
Y atin més, como ideal, la democracia griega no sélo sigue siendo ideal para
nosotros, sino que en su época también lo fue.

Porque si entendemos la democracia no sélo como una forma de
gobierno sino, fundamentalmente, como una clase de sociedad -la ateniense-
aln en sus épocas de mayor realizacién no fue una democracia, sino una
forma de gobierno democratica; no es lo mismo gobierno democrético que
sociedad democrética. Puede haber instituciones formalmente democréticas
en una sociedad no democratica.

Y Grecia no sélo no fue democréatica en la relacion entre los ciudadanos
y sus esposas, hijos, siervos, esclavos y extranjeros; tampoco fue democrética
en las relaciones entre los mismos ciudadanos. En el terremoto inenarrable
de la gloriosa tragedia griega el ideal de ciudadania s6lo tuvo instantes.

Ahora, en las sociedades contemporéneas, ese ideal de la politica esta
clausurado, es anacrénico pensar en su renacimiento. El Estado es un
artificio, la sociedad una cargay la actividad politica, en el mejor de los casos,
es el ejercicio de un derecho y, en el més comtin de los casos, una profesion.
El ciudadano moderno es muy distinto y el ejercicio de la ciudadania es més
difuso.
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Por esto es curioso que mucha gente sienta nostalgia de ese ideal.
Desconociendo la realidad de su ejercicio, se afora la parte roméantica de su
caracter intimista y desinteresado. Algunos lo identifican con una especie de
sentimiento patrio -que llaman “dolor de patria”-y que nadie sabe donde se
siente. Se le identifica con el sentido de pertenencia y con los simbolos. A
veces con rabia, a veces con tristeza y nostalgia y, también, a veces, con
alegria. Es el civismo puramente emotivista, el de la obligacién politica ligada
s6lo al voluntarismo. El de la creencia en la democracia forjada con la
repeticion ritual del sentimiento; con la eficacia de la propaganda. Se trata de
la realidad virtual de la democracia y del ejercicio de la ciudadania.

Otros, superando el emotivismo, disefiamos programas de educacién
politica racionalmente dirigidos a crear una cultura politica que propicie, no
s6lo el deber de la participacién, sino también las condiciones politicas para
que sea efectiva. Una educacién politica dirigida asi, es totalmente indispen-
sable, pero de ninguna manera suficiente. Porque las condiciones para
ejercer la ciudadania han variado no s6lo material sino culturalmente.

En las relaciones entre el Estado y la sociedad tal como se dan hoy, no
es posible el ejercicio voluntario, es decir, autoobligante, de la ciudadania.
El ciudadano moderno es muy distinto. El sentido de pertenencia ala ciudad,
es decir, al Estado, y la conviccién de la obligacién politica de participar en
la vida publica, que son los ideales més caros de la filosofia politica griega,

. estan muy lejos de la forma como el hombre moderno ejerce la ciudadania.
\ Para el ciudadano moderno el Estado es, a lo sumo, un mal necesarioy la

5 | sociedad es una carga, porque muchas veces descubre que tiene que sostener

lal Estado y a la sociedad a costa de sus intereses privados.

De otra parte la vida privada demanda tanto tiempo, que este ciudadano
prefiere la delegacién o atin el desconocimiento de las gestiones de la vida
publica. Pero hay otra tendencia que aleja la ciudadania de lo piblico y es
aquella que consiste en privatizar lo ptiblico o en neutralizar los efectos de
los intereses privados sobre los ptblicos. Ademas, si lo que hacia realizable
el ideal griego de la ciudadania era la profusa rotacion en los cargos y un -

- sistema de representacién delegada, la forma moderna de representacién
 -fiduciaria- ha otorgado cada vez mas autonomia a los representantes en
| detrimento de la autonomia de los representados. Ello ha configurado una
' especie de clase social especializada en representar. Y, por supuesto, la
| compleja heterogeneidad de la sociedad moderna excede infinitamente la
\ capacidad de unarelacion cercana e intima como la que sonaban los filésofos
\ griegos para el ejercicio de la ciudadania.
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Muchas otras caracteristicas nos alejan del antiguo ideal. Pero hay una }
que me interesa resaltar. El concepto moderno de ciudadania tiendea / _°
distanciar a la persona del ciudadano y viceversa. Los ciudadanos no deciden | | | '/
va las politicas que presiden su vida. Esas decisiones, que incluso alteran los
mas minimos detalles de su vida cotidiana son adoptadas por poderes que |
no tienen ubicuidad y que, tal vez por ello, terminamos identificando con | |
personas o sitios. Y aunque voten, su voto no determina un programa de | |
gobierno. Su relacién con el poder es anénimo, distante. Y todo esto se| |
asienta en el gran mito del Estado moderno: el gobierno es aséptico porque |
es el gobierno de las leyes, hechas por los representantes, a nombre del
pueblo soberano.

La palabra “todos”, que presupone la igualdad liberal moderna es la
clave del mito de la ciudadania. El impersonal ciudadano contemporaneo,
para ejercer su ciudadania, se despoja de sus especificidades, se descontextualiza, /
se despersonaliza. De él sélo se espera que tenga opinién politica contable.

De todos y de cada uno de los ciudadanos se espera eso, que sélo ejerzan su | \ AL
ciudadania cuando expresa su opinién politica contable. Y esa opini6n se "/
considera un derecho, igual para todos. Pero no es lo mismo tener igualdad ( |

de derechos que ser iguales. Porque cuando se ve a las personas, en su lugar,
en su particularidad se desocultan las desigualdades que cubre el velo de la ")

—,

ciudadania como derecho igual para todos. Los iguales son los ciudadanos, 1 ) :I__'p.‘ i
no las personas; pero parece que para el ejercicio de la ciudadania moderna Y vV
eso no importa. A

La consecuencia real de ese recortado ejercicio de la ciudadania es que
los votos no cuentan por igual porque eso supondria que la desigualdad
carece de traduccién politica. La falacia esta en que se supone que las
desigualdades son privadas, no politicas, no ptiblicas; que el poder privado,
el delrico o el del pobre, es irrelevante; que el poder privado no se manifiesta
en las urnas.

Y, por supuesto, existen los programas de educacién politica que
restringen el conocimiento de la politica y el ejercicio de la voluntad politica,
como toma de decisiones, a ese reducido ambito de lo piblico; que restrin-
gen la ciudadania al mero derecho electoral; no conciben la ciudadania como
ejercicio y participacidon en el poder, asi sea para limitarlo.

Y, también por supuesto, ese ciudadano recortado lo es también porque
existe una concepcién de la politica que la restringe a lo ptiblico, entendido
como las acciones de gobierno y como las relaciones entre ciudadanos e
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instituciones gubernamentales, desconociendo otras relaciones de poder:
aquellas que no se hacen en publico pero que afectan al piiblico. En efecto,
es necesario constatar que los representantes y lo que procede de ellos
formalmente a través de leyes “emanadas” de la “soberania popular”, estan
expuestos al huracéndel poder politico privado que se ejerce directamente
sobre ellos y que modela la voluntad estatal.

Hoy, la ciudadania es una fuente de legitimidad, pero no una fuente de
poder. Al ciudadano se apela como fuente de legitimidad pero no como
fuente de legitimacién. A la hora de legitimar el sistema se apela a su concurso
electoral. A la hora de ejercer el poder se le desconoce. Los derechos del
ciudadano tienen una doble cara, con su ejercicio legitimamos nuestro
derecho ala democracia pero igualmente legitimamos la creencia de que la
intervencidn politica de la gente ha de limitarse al voto. Legitiman el poder
realmente existente sin participar en él y sin conocerlo.

4. Ampliacién de la ciudadania y de lo politico

Hay muchos sectores de la sociedad que poseen una autonomia relativa
y que son inmunes a la actividad regulativa interventora de las leyes y, por
tanto no actiian visiblemente dentro del &mbito de lo politico. Y hay otros que
poseen las mismas caracteristicas; pero, eso si, para vivir bajo los puentes.
Por eso hay distintas clases de personas aunque de ellas se predique la
igualdad ciudadana

Hoy es dificil entender que se siga creyendo en la neutralidad de esos
sectores y de sus enormes y poderosas instituciones no oficiales -en general
grupos de presién de caracter privado- cuyas decisiones rivalizan, en poder
y en alcances, con las del Estado o en la neutralidad de actuaciones estatales
para satisfacer presiones privadas. La organizacién empresarial y del trabajo
en grandes centros de poder privado y semipublico, ha dejado de constituir
un fenémeno de indole privada. Sise quiere ser realista, hay que reconocer
el carécter politico de la gran capacidad de poder que tienen los llamados
centros privados o grupos de presién privados que hoy existen y, admitir, en
consecuencia, que esos centros privados deben incluirse dentro del ambito
de lo politico.

Sin embargo, se sigue considerando, contrariamente a lo que indica la
realidad, que el sistema politico comprende tinicamente las reglas y métodos
de confeccién de la politica piblica, en la forma de leyes, proclamas y
decretos vinculados con el “gobierno” y que éste pone en vigor. Y en
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consecuencia, que la voluntad y el conocimiento de la politica por parte del
ciudadano debe restringirse a ese ambito.

Considero necesario - tal como lo plantea el politélogo norteamericano
David Easton- ampliar el concepto de sistema politico, definiéndolo como
cualquier pauta persistente de relaciones humanas que implique, en grado
significativo, poder, gobierno o autoridad. No puede durar mucho tiempo el f 7 ] j
mito del ciudadano que recorta su ejercicio al &mbito electoral y/oasus /| =
relaciones con el Estado y se desentiende de otros ambitos donde realmente!/

se ejerce el poder que lo afecta.

e

/

Mientras se mantenga el mito de esa neutralidad y de la supuesta
igualdad ciudadana seguiran subsistiendo formas de poder invisibles, o
subgobiernos o criptogobiernos que corrompen lo ptblico privatizéndolo.

A la vista de las dimensiones alcanzadas por esos poderes se puede
afirmar que existe otro Estado oculto con sus propias normatividades contra-
rio a los principios de legalidad, publicidad, visibilidad, controlabilidad y
responsabilidad de los poderes ptiblicos. Se trata de otro Estado que repro-
duce la identificacién premoderna entre lo ptiblico y lo privado

La carencia de limites para esa clase de poderes, que cada vez mas
rondan los juzgados y no los foros de la politica, equivale a otras tantas
formas de absolutismo que contradicen el Estado constitucional de derecho
regresando a la ingenieria social premoderna de la ley del més fuerte. Ambos
absolutismos -sean politicos o0 econémicos- contradicen el Estado de derecho
y en consecuencia a la democracia. Porque se sigue defendiendo una concep-
cién de la democracia como despotismo de la mayoria -electoral y ficticia,
lograda por el consenso entre clientes pares- y no como un sistema fragil y
complejo de separaciones y equilibrios, de limites y controles en su ejercicio,
de garantias y tutelas que se rompen cuando se acumulan poderes econémi-
cos o politicos.

En consecuencia, y para terminar, hoy son muy amplios los aspectos
politicos que confrontan las decisiones de un ciudadano, asi como son muy
amplios los objetos para el analisis y el conocimiento de las ideas y las
acciones politicas. Sin embargo, y a contrapelo, esas decisiones que debe
tomar el ciudadano y esos objetos de los que también debe ocuparse
permanecen ocultos, lo cual hace que la autonomia de la voluntad no se
ejerzay que el conocimiento de la politica sea minimo.
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