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SIGUE. EL LIBRO III.

CAPITULQ IX..

Examenamistoso hostil, Afectos que se suponen
endre el gque pregunta y el que responde.

Sx hubiera un eriterio por medio del cual
nos pudiéramos asegurar de las disposicio-
nes del testigo hdcia la parte que es el ob-
jeto de su testimonio, se facilitaria conside-
rablemente el trabajo del juez. 1°. Estaria
prevenido contra las causas de decepcion 6
falacia : sabria de que lado debia recelar el
ser enganado, y lo que debia atribuir 4 la
parcialidad propicia 6 adversa. 2°. Veria el
. +
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objeto de las preguntas sugestivas, por me-
dip de las cuales procunan gujar 4 los tes~
tigos 6 tendenies un lazo para bacerlos caer:
y podria evitar aquellas dilaciones que ne
tienen otrp ohjeto que servir @ una de las
partes a expensas de la juaticia,

La utilidad, convemenciaé interés y la sim=
patiason los que sirvende indicios naturales
paraconocer los afectos reciprocos entre los
deponentes y el que les hace las preguntas.

Mas este indicio por natural que sea no
deja por eso de ser falible. ; Por qué ? por-
aque los molivos patenies u ostensibles pue-
den estar conlrapesados por molivos octl-
fos de mayor valor.

Es cierio que st estuviese en mi arbitrio
la eleccion de mis testigos . yo hubiera
echado mano naturalmente de los que son
AMigos, mios , 6 al menos de los que yo
considero como meuiros. Pero esta presun-
cion suele salir fallida : 4 veces sucede que
no siempre la parte tiene Lestigos desu elec-
cion : aun lo contrario sucede por lo comun,

Supongamos que el destigo . preguntado
por mi abogado 6 por mi es m codéeman-
dante ¢ he aqui un caso en'que puede pre-
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sur;}mv qne sus-inclinacionés tirardan 4 fa-
vorecerme decididamente , respecto 4 queé

‘ €n ht causa de que sc trata, hay entre I]O;

sotros 'un interés’ comun y declarado.

Aunque'esta probabilidad sea muay fuerte,
puede no obstante ‘claudicar; 1°. si el in=
terés'declarado que reune los dos colitigan-
tes'@std mas que contrapesado por un'interés
secreto | “que influya en tenerlos opuesos
uno'contra ‘otro; 29, siexiste ‘alguna in-
teligencia secreta ‘entre ¢l que hace el in-
terrogatorio y la parte adversa 4 la suya.

De aqui'seé sigue; rjue unas reglas inflexi-
bles' y ‘absolutas , que  estuviesen funda-
das en estas suposiciones de afectos entre
las partes | 'sérian muchas veces contrarias a
la verdad' | y perjudiciales 4 aquella parte
d'la que se inquietase ¢ incomodase’ en su
facultad de interrogar (1). Se sigue tambien
quéhady ‘éasos ‘en que se puede legar hasta
permitir hacer informaciones’, en general,
sobre' el cardcter de¢ un. testigo.

b o EL - sefior Bentham eriticaccon drreglo a
estos princip,ios , et una largaydiscrtacion , dos
reglas del forg inglds , fundadas en estos afegtos
presumidos. Una de estas reglas prohibe & cada
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Fsta necesidad es un caso muy sensible :
porque se ve comprometida la paz de un
tercero por una informacion en que todo

LDk (IU l-'lS [)rl rles L[}({:I {ll'l'l‘."'lll][il 'I“lf lil'l_’. o n’[u‘_,’sfl'
creditar 4 sn testigo; la otra prohibe con res-
peeto a este t?nnlqlli('l‘ pregunta Slrgr‘:sti\f:l.

Si mi testigo, esto e¢s el testigo que yo he lla-
mado , llega, contra toda mi esperanza, a de-
poner contra mi, no me e¢s permitido el desa-
creditarlo, esto es hacerle preguntas para des-
truir su testimonio , o ¢l atacar su cavicter en
general ; porque , dicen , si yo puedo desacre-
ditarlo, tendra menos libertad para prestar sn
testimonio j y si yo le he reputado hombre poco
digno de fé,no he debido preseéntarlo en el tribunal.

Por otro lado no me debe ser permitido el ha-
cer aomé testigo pregnneas sugestivas, porgque
suponi¢éndole en disposiciones favorables hacia
mi, mis preguntas pueden inclinarle 4 aprove-
charse de cllas , como en despique de mi modo
de obrar hacia ¢l.

Este raciocinio de los jurisconsulios ingleses
e parece una especie de error gramatical. Toda
la fueiza del argumento consiste en el pronom-
bre mi, y he aqui el silogismo. Lo que es mio

e PC’I‘[L‘I]C(‘.I’! (1(! ]ll t'[ll(', e purtcnccc, yO pll(!l’[()

disponer a mi gusto; mi caballo me pertencce,
luego mi testigo me pertenece tambien. Mi ca-
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el riesgo ‘estd de parte de él. Este medio
es tambien miserable | d causa de la incer-
tidumbre de una informacion semejante ,
y de las dilaciones que puede ocasionar.
Si nos contentidsemos con dejar el asunto
en imputaciones vagps , Seria exponer en-
tohees el honor de los eindadanos & ataques
tan peligrosos parala inocencia como poco
concluyentes en si ‘mismos. Si se exigen
hechos determinados, es enlonces una ca-
dena de pleitos y de causas enclavadas unas
en otras. y que los incidentes puedan lle-
gar 4 ser entonces INas NMUINErosos y mas
complicados quela eausa principal.

Sin embargo, por desgraciada que sea
esta necesitad, puede que llegue el caso de
que alguna vez se verifique. Hay casos en
gue la deposicion de un testigo prevarica-
dor no presentard ningun caracter. intrin—
seco de falsedad, y en que no quedard 4 la
parte interesada otro medio de precaver
ballo lleva la carga para ani; mi testigo ignal-
mente llevara la palabra para mi.

Muchas yveces en la practica quedan ilusorias

todas estas reglas. ( Véase Philipps, pn Eviden-
ce , ch, v )
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en efecto que el de atacar al testigo mismo ,
como indigno de crédito.

Esta facultad de formar excepeion con-
tra‘el testigo es sobre todo necesaria en el
caso en que la parte se ha visto como for-
zada 4 vecurriv al testimonio de una per-
sona.cuyas inclinaciones no le son favorables.

Esto puede suceder todos los dias. Ultra-
jado por alguno, me veré reducido 4 ser-
virme del testimonio de su amigo, de su
dama , de sus eriados, unicos testigos de la
querella. i.os testigos pueden no estar dis-
puestos en mi favor, y es necessario que yo
tenga un freno para contenerlos.

ILas leyes romanas, desconfiindose de
todos las partes interesadas, no les per-
mitian interrogarse reciprocamente. Come~
tian esta funcion al juez y se la cometian
exclusivamente.

Este sistema era defectuoso bajo muchos
aspectos , aun suponiendo de parte del jucz
toda la integridad imaginable.

19. Defectuoso con rvespecto al celo que
pi‘-ovicne del interés que se tome en la
causa,es evidente que el del juez,hablando en
general , no puede ser igual al de las partes

-
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mismas.
1
2°. Defectuoso con re

specto 4 los conodi-
mientos

positivos que pertenecen 4 cada

causa en particular: es de presumir que las

partes, que hacen de estos conocimientos el
objeto pt"incipal de su atencion . tengan,
neralmente hablando
sobre al jacz.

Be-

, mucha superioridad

Tal es el estado de las cosas, cuando
se supone A este magistrado do tado de la
probidad mas perfecta : pero si él tiene al-
guna parcialidad en la causa . i gqué medio
no le da este derecho exclusivo de interro-
gacion para favorecer 4 una de las partes
? Se ha hecho varias
veces la observacion que los jueces

4 expensas de la otra
. por una
conscecuencia misma de su profesion . por el
hibito que hau contrzido de ver delincuen-
tes 'y de creer con facilidad la exislencia
del delito , estan prevenidos en general con-
tra los acusados, v dan 4 entender este afecto
PUF una manera dlﬂ intcrl‘ngal' severa }-’ 1]05—
til. En las acusaciones politicas, se les pone
comunmente el defecto de que muestran
disposiciones serviles para prestarse a las
miras del gobierno, disposicion que se ex-
e
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plica féecilmenie, ya sea por miras ambi-
cibsas , ya por una simpatia natural entre
todas las autoridades. El poder , dice un
hombre de gran talento, hace 4 los jueces 4
su imagen (r).

La jurisprudencia inglesa es la primera
en que se haya evitado 6 salvade este riesgo,
dando 4 las partes misma la facultad de
interrogar 4 los testigos; y esto es lo que
ha impuesto 4 esta jurisprudencia un nom-
bre apropiado a este efecto : cross evami-
nalior , examen contradictorio.

CAPITULO X.

Comparacion de los diversos modosdeinterrogar.

I. Paralelo entre el modo oral y el
modo epistolar.

1o, Estos dos modos son iguales bajo el
aspecto de la particularidad. No hay pre-

(1) Etienne, Discours sur la censure, nno

1822.
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gunta alguna que no pueda hacerse asi de
palabra como poi‘ eserito , v no hay cireans-
tancia & que no pueda llegarse de un modo
como de otro.

Pero, en el hecho, bhay una gran dife-
rencia . aun con respecto a la particularidad.
La facilidad de hacer preguntas & un testigo
presenle induce # entrar en pormenores en
que ni aun se hubiera pensado cuando. se
extienden preguntas por escrito.

90, Con respecto 4 la permanencia 6 al
fijar el discurso, la declaracion de palabra
no sera inferior al modo epistolar, con el
auxilio del taquigrafo.

3°. Suponiendo capacidad y buena {é de
parte del testigo, habri upa ventaja muy
grande y muy sensible en el modo epistolar,
con respecto 4 la exactitud y plenitud del
testimonio , en cuanto estas calidades de-
penden de la reflexion aplicada, como es
justo y lo exige la honradez, a recordarse
de todos los hechos , y 4 disponerlos en su
verdadero orden. En este modo no se da
lugar a las imperfecciones de un interroga-
torio subito, 4 la turbacion que puede alte-
rar momentaneamente la memnri2, a trans-
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posiciongs involuntarias de hechas y de cic—
cunstancgias : y esia es sin duda la causa
principal que ha hecho dar la prelerencia
a este modo en un ndmero tan grande de
Caso0s.

Mas esta ventaja , camo se ha dicho , de-
pende de la buena {¢é del testigo ; porque si
¢l se halla un poco dispuesto & mentir, el
método epistolar le propovciona grandes fa-
cilidades para hacerlo , no solo porque tiene
espacio y tiempo de meditar vy, combinar sus
respuestas, sino tambien porque la serie
misma de las cuestiones que se le hacen es
un hilo que le guia , que le muestra el fin 4
que se quicre llegar, -y le sugiere instruc-
ciones por medio de las cuales se dirige.

51 el testigo estd de mala fé, el expediente
a que recurririd no serd tanto la mentira,
que podria facilmente compromelerle, cuan-
to el estilo confuso, y el género nebuloso,
que no da mdrgen & peaetrar su intencion j
pues en esta parte el artificio no hace mas
que imitar la incapacidad natural de un en-
tendimiento opaco y confuso. Amontona
palabras sobre palabras, esparce las mate-
rias en el estado mas completo de desorden ,
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es muy verboso sobre lo que no se le pre-
gunta, y mudo sobre 16 ¢que se quisiera sa—
ber, presta colores falsos 4 1a verdad mis-
ma'y en uwa palabra, busca él' medio de
evadirse en medio de la ébscuridad. Tos que
conocen el modo de escribir y el estilo' de
los abogados en general no tachardn de exa-
gerada esta pintura.

Por el 'método verbal, las ‘digresiones ar-
tificiosas ¢ de ignorancia se las detiene desde
el primer paso.” Toda expresion un poco
obscura se advierte | v se pide explicacion
sobre ella al testigo. Si ‘este persiste en eni-
plear frasés vagas 6 equivocas , d4 un indicio
poco favorable de su causa 6 de su cardcter.
Una obscuridad prolongada y afectada equi-
valdria al silencio.

Una ventaja propia del método epistolar
es el de ‘estar totalmente exento de un in-
conveniente que puede hallarse en el modo
verbal | ‘en ‘perjuicio del téstimonio : hablo
del caso 'én gue un abogado , viendo que un
homnbre de bien deeclara de una manera con-
traria 4 sus miras’, toma con ¢l un tono ar-
roganie, procura intimidarle y turbarle ,
impni;indoln contradicciones . vy consigue a

-
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veces hacerle obscuro é incomprehensible.

Digo un testigo honrado, porque no se
recurre naturalmente a este c['ugiu con el
que se sospecha que no lo es : ya se tiene
buen cuidado de darle el menor aviso : para
dar 4 la falsedad el tiempo necesario de que
brote y se manifieste . el abogado habil no
da 4 entender la mas minima sospecha :
deja correr al exponente y que se empene
mas y mas , hasta que al fin le sorprende en
alguna contradiccion de que no puede salir.

Mas este inconveniente , lejos de ser esen-
cial al método de declarai de palabra, es un
verdadero abuso, y este abuso no puede
verificarse , sino en cuanto el juez mismo lo
tolera, y se hace cémplice de é!. No hay
que temer de que se procure intimidar a los
Ltestigos en el sistema del juicio por jurados,
en que este modo de portarse seria 1:as
perjudicial que util 4 una causa.

1. Comparacion de los demas modos.

Todos los puntos de comparacion se re-
ducen 4 observar como se aplican las diver-
sas seguridades 6 garantias 4 tal 6 cual

modo,
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Interrogacion publica ; — por las par-
tes ; — en presencia del juez : estos son los
tres puntos cardinales por medio de los cua-
les se puede apreciar el mérito de cada mo-
do. En faltando uno G otro falta nna medida
proporcional de seguridad.

Respuestas improntu ; preguntas pro-—
puestas una d una; preguntas dimanadas
de las respuestas ; y toda la operacion ma-
nejada por la autoridacd del juez. Eslas son
los garanifas secundarias que pertenecen
exclusivamente al modo 6 sisterna oral : po-
drian existir sin publicidad ; pero no ten-
drian la misma fuerza ; no se aplicarian con
el mismo celo : habria negligenciuas , distrac-
ciones, efeclos inevitables del hibito y del
fastidio.

Vale uno mas cuando lo miran , ha dicho
un poeta que conocia bien el corazon hu-
mano.

En el sistema monstruoso en que se han
separado las dos funciones . la de preguntar
y la de decidir , en que el superior pone los
remos y el manejo del bajel en las manos de
un inferior , esto es le delega y confia todo
lo mas dificil y laborioso de la causa , para

1. 2
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reservarse la funcion mas gustosa y mas bri-
llante , toda la atencion piblica se la lleva
este juez superior : el personage secunda-
rio , que trabaja en la obscuridad del gabi-
nete, piensa tan poco en el piiblico como el
publico en él. Para hacer resaltar la verdad
del abismo en que se oculta , hay que hacer
muchos esfuerzos: no se necesita de ningu-
nos para dejarla donde estd. Si goza de un
salaria fijo, abreviara el trabajo cuanto
pueda sin comipromelerse : 8i su paga es con
arreglo al mimero dec las audiencias ¢ de
volimenes que escriba, su interdés obrard en
sentido opuesto, y lo hara fértil en expe-
dientes para alargar los negocios.
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CAPITULO XI.

|

¢ Eltestimonio que se consigue por el sistema
epistotar podrd servir de base
€1, cientos casos e
practicable ?

a una deéision
0 que el sistema oral es im-

Supongamos el caso de testigos expatria-

dos 6 enfermos’ en extremo , 0 en circuns—

sea impracticable su compa=
recencia en justicia : no hay otro medio de
obtener su testimonio , que el del
epistolar.

tancias en que

modo
Recibida su deposicion por este
sistema , ; se podrd fundar en ¢l un juicio
definitivo ?

La respuesta 4 esta pregunta depender4
de la importancia de las causas

» v el crite-
rio de esta importancia se hall

ard en la dis-
tincion de lo eriminal y de lo civil.

Es evidente que si en materia criminal
pudiera fallarse por testimonios que no ¢s-
tuviesen sujetos al interrogatorio , segun el
sistema oral , no habria en esto seguridad
ni garantia.

No sucede lo mismo en lo civil , que per-
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mite las apelaciones ., y que deja siempre
subsistir medios de reparar cualquier lesion.
Pero aun en los casos civiles de la clase me-
nos importante, seria contrarvio 4 toda jus-
ticia el sujetar un tribunal 4 pronunciar
unasentencia por pruebas de esta naturaleza.

Ya hemos visto en que consiste su infe-
rioridad sobre el otro modo; pero debemos
observar ademas que con respecto & Lestigos
ausentes ., estos pm}l‘ian enconirarse en cir-
cunstancias tales que no les alcanzase la jus-
ticia en grado suficiente ; esto es que en caso
de falso testimonio no hubiese arbitrio de
asegnrnl‘se (]e suUs {)L‘I'.‘io“aﬁ.

Con la asistencia de un testigo (also 6 de
una caterva de testigos siluados en Paris o
en Hamburgo, un individuo en Londres
podria probar deudas supuestas de cualquier
valor que se le antojase , contra otros indi-
viduos de Londres ; porque los testigos fal-
sos no correrian riesgo alguno.

Por otro lado , prohibir 4 los jucces el que
nunca pronuncien un fallo por_pruebas de
esta naturaleza . tomadas con todas las pre-
cauciones convenientes, ¢s quitarles en cier-
tos easos la focultad de administrar justicia,
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Y precisarles 4 recusar ¢ desechar testimo-
nios dignos de counfianza , 4 tal punto que la
parte misma contra la cual obran » tendria
rubor de ponerlos tan siquiera en duda.

Este es el mismo principio que ha dictado
en general el sistema de exclusion. Se han
abierto los ojos sobre el riess go de los testi-
monios falsos ; y se les ha cerrado sobre el

de llegar 4

lener falta de testimonios :

y sin
embargo este

rwsbo es mayor que el otro;
porque un falso testimonio no lleva tras si
necesariamente una decision falsa 6 erronea ;
€s aun quizds muy raro el que no se le reco-
nozca 6 sospeche. Mas cuando liega a faltar
el testimonio , la sagacidad de los jueces no
es capaz de suplu lo , y una decision erronea
es la consecuencia necesaria.
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CAPITULO XII.

Del inievrogatorio :-pistf:lur , ¥ como se cmplea

con tordas sus ventajas.

No' ofreciendo el interrogalorio epistolar
todas las garantias del sistema verbal ;| no
jamas de preferencia,; 1nas

debe emplears
como hay casos en que es indispensable el
reburrir'a ¢é1 ., es meneéster buscar los medios
dé como se le debe aplicar.
‘Unanse 4 ¢l dos correctivos que le servi-
r4n de seguridades 6 garantias secundarias.
1°. Que el deponente no habla jamas siro
en primera persona.

b ot Que las preguntas y las respuestas es-
tén divididas en pfll'l‘ilﬁ)ﬂ cortos y numera-
dos, de modo que sea fécil reconocer su
correspondencia entre si.

1. Que el deponente hable en primera
PGPSUH(I .

Sobre esta regla hago la observacion que
es distinta de la prdctica generalmente esta-
blecida en el sistema técnico, pues el que
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responde habla en tercera persona : el de-
mandado ha dicho , el demandado ha he-
c:ho , ete. , en vez de decir
yo ' he hecho ', etc.

El origen de esta costumbre tan ridicula
y tan rara viene del tiempo en que el arte de
escribir era vn monopolio entre las manos de
los clerigos y legistas. Los deponentes que
tenian que hacer una exposicion por escrito
se dirigian 4 un abogado que la extendia por
ellos; y el escrito, firmado 6 no firmado
por los deponentes, llegaba 4 ser una suerte
de prueba sobre oidas.

yo he dicho ,

El auxilio que prestaban estos legistas no
dejaba de tener su utilidad. Si se hubiera
abandonado 4 si mismo un hombre de la
clase comun , no sabria cenirse 4 su asunto S
omitiria lo esencial y se perderiaen accesorios.
El legista , por su propio crédito , reprime
su imaginacion y se sujeta al punto princi-
pal. Esta es una ventaja conocida ; pero no
resulla ninguna en dar al discurso una for-
ma indirecta , en contar lo que ha dicho el
deponente, en lugar de hacerle hablar 4 él
mismo.

Al contrario : YO veo en eslo un gran in-




20 TRATADO

conveniente. La responsabilidad del testigo
se disminuye 4 sus propios ojos : lo que dice,
no lo dice en su nombre, es en nombre de
otro , y de otro mas habil que él, que sabe
mejor lo que se debe callar, y el giro que
debe darse 4 las cosas. No es ¢l sobre quien
recae ¢l cargo , si es que hay cargo, y no es
su conciencia la que responde de lo que se
escribe. Lo que otro dice por mi% es en
parte negocio suyo; lo que yo digo en mi
nombre es exclusivamente negocio mio : yo
soy solo el que respondo.

Quizas se hallara esta distincion un poco
sutil ; pero 4 poco que se reflexione se cono-

cera que es exacla.
I1. Los pdrrafos cortos y numerados.

Los parrafos cortos ; porque la fabula de
los manojos fragiles, separados . y colecti~
vamente inflexibles . suministraria una res—
puesta emblemética , pero fdcil de entender.

Divide et impera : maxima tirinica, en
hora buena : pero es una mixima de logica
y de grande importancia. Dividiendo un
asunto , es como llegamos a poseerlo bien.

Un litigante de mala fé procura evadirse por




DE LAS PRUEBAS JUDICIALES. 3§
la confusion que resulta de un gran escrilo
largo por testimonio : deja algunas pregun -
tas sin' respuesia 4 mientras mas inutilida-
des amontone, mas dificil es percibir y co-
nocer lo que ¢l omite de esencial. Cuando se
le presenta una serie de preguntas bien cla-
ras, separadas y numeradas , cada respuesia
es menester que corresponda 4 su niamero ;
la confrontacion es inmediala, la atencion
solo se dirige 4 un solo punto

: se poue de
manifiesto la insuficiencia de

una respuesta ;
y un litigante que se ve bajo la censura de su
juez, se contiene per pudor y por ¢l miedo.

Jias preguntas toman naturalmente la for—
ma de una proposicion corta y sencilla. S;i
Ia pPregunta, en vez de ser sencilla , es com-
plicada , Yya se deja ver al instante Yy se v
tambien como se debe descomponer para
resolverla 6 dividirla en pProposiciones sen-
cillas. Cuando el que pone la cuestion desea
una respuesta clara , est4a tambien dispuesto
a hacer una pregunta clar
51 Liene

€

a y distinta; pero
algun motivo para embrollar y pro-
longar los asuntos , hace sus preguntas de
un modo obscuro ¥ complicada, Y esto mis-
mo llega 4 ser indicio de su mala fé,
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Como las preguntas dan origen a las res-
puestas , las respuestas muchas veces dan
0r1’gen 4 muevas preguntas; pero en estas
explicaciones sucesivas se liene 4 veces pre-
cision de referirse & las que preceden. Ima-
ginese en que dificultades se mete un depo-
nente , y 4 cuantas repeticiones se ve obli-
gado, si no tiene el hilo de los numeros
para guiarse en este laberinto.

i Quien creeria que nos viésemos obliga-
dos @ probar cosas tan sencillas? ; Quien
creeria que o tuyviésemos esperanzas de ha-
cerlas adoptar (1)?

(1) He 5uprimill() un articulo muy largo en
que el ‘autor muestra todos los inconvenientes
que resultan de la inobservancia de estas dos re-
glas en ¢l modo de enjuiciar del tribunal de
equidad en Inglaterra,
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CAPITULO XIII.

De la sumaria, ¢ extension por escrito de las
deposiciones.

Hemos visto en ¢l libro anterior (capi-
tulo 1x ), las varias utilidades que podrian
sacarse de la conservacion de los testimonios
poniéndolos por escrito.

Como no hay caso alguno en que esle de-
posito de pruebas no pueda servir para el
objeto directo de la Justicia , no hay tam-
POCo ninguno en que no se le deha emp]ear;
pero esta operacion acarrea gastos , demo-
ras y vejaciones. De parte del demandado ,
habria muchas veces repugnancia grande en
adoptar este sistema, y muchas veces mas
seria una carga muy pesada para él.

Se debe pues reservar para los casos de
mas importancia, dejando & los jueces el
que manden echar mano de ¢l de motu pro-
prio, 6 4 pedimento de una de las partes ,
cuando esta se funde en razones graves, y
sobre todo cuando se obligue 4 satisfacer los

gastos. ey

Los pleilos por deudas , por injurias per—
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sonales , y otros casos en que nise duda del
hecho ni de la ley, son las causas en que me-
nos se requiere esta especie de seguridad ;
pero en proporcion 4 lus causas de otra na-
turaleza , estas son poco mas 6 menos como
diez y nueve 4 veinte. Los géneros de causas
que pueden merecer este caracter de per-
manencia son, en lo civil, 1°. las causas
relativas 4 bienes muebles; 2°. 4 los testa-
mentos ; 3°. al estado de las personas , y en
lo criminal, los delitos que tienen penas
corporales aflictivas.

Esta sumaria ; debe contener las cuestio-
nes 6 preguntas hechas 4 los testigos y las
respuestas de estos , 6 solo las respuestas ?

Sobre esto hay diferentes practicas ; pero
me parece qué en un gran numero de casos,
es imposible conocer toda la fuerza y valor |
dela respuesta , 6 la verdadera intencion del
que responde , si no se conoce la pregunia
que se le ha hecho. Es esencial que esta su-
maria contenga todo fo que han alegado Jas
partes , y todos los pasos que han dado, el
que indique todos los documentos del testi-
monio por escrito que se han exhibido, el
que presente la lista de los testigos que han
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sido examinados de ambas partes, y en los
asuntos de gran consecuencia , el que se re-
fieran no solo los discursos ., sino aun los
incidentes caracteristicos, como acciones &
ademanes , exclamaciones, lentitudes afec—
tadas en responder ., y las demas senales
que hacen juzgar de la disposicion de los
testigos 6 de las partes. Este escrito debe
firmarse , en el mismo acto, sin interrum-
pir la sesion, por el juez y algunos de los
que se han hallado presentes.

En el modo de enjuiciar en seereto, en que
el juez que recoge los pruebas no es el que
falla, cada deposicion est4 tambien firmada
por el testigo mismo : esta es una seguridad
Y garantia necesaria para la exactitud de la
sumaria ; pero esta seguridad es imperfecta,
y deja subsistir muchas causas de descon-
fianza. :

En el modo de enjuniciar publico, solo
un taquigrafo puede seguin de un modo
exacto y completo todas las operaciones del

testimonio. El arte de la taquigrafia debe

considerarse como parte indispensable de
los conocimientos é instruccion de uty eseri-

bano de tribunal de justicia.
. 3




20 TRATADO

CAPITULO XIV.
De la iIjl‘Olllll'l'li.i'iil'ilnl‘

Si se quiere quitar & un acusado cualquier
medio de sugestion que pueda ayudarle &
enganar la justicia; si se quiere in'rpedirle
el que reciba de los cémplices, 6 que dé &
estos informes 0 noticias de que pueda re-
sultar entre ellos un plan de iipostura bien
concertado ; la naturaleza de las cosas no
suministra sino un solo medio de tenerlo
sin. comunicacion,

Pero este medio tiene contra si dos obje-
ciones muy fuertes : 1°. la prisien solitaria
es ya por si misma un castigo considenable
impuesto 4 un individuo que puede ser ino-
cente ; 2. ¢l privarle de toda comunicacion
extervior puede impedirle el adquirir todos
sus medios de defensa, y dar 4 sus enemi-
gos los de destroir sus pruebas justificativas.

Si esle encierro absoluto se . prelongase
hasta el dia de la audiencia definitiva, cuan-
do se presentase en el tribunal ;. aun ¢l hom-
bre mas inocenle, sin haber podido nom-
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brar defensor ni reunir sus pruebas, podria
verse fuera del caso de hacer frente 4 sus
acusadores.

Este inconveniente llegaria 4 su colmo en
aquellos sistemas odiosos de enjuiciar , tan
fecundos en' dilaciones facticias.

En ¢l caso en que el delito presumido es
bastante grave para justificar la prision in-
mediata del acusado , el tinico 'intervalo de
tiempo ‘en que debe ser nécesario el aislarlo,
es desde su'arresto Whasta su interrogatorio ,
el cual, por todas razones, debe verificarse
sin'retardo, Si| por la naturaleza del caso,
el interrogatorio no quedase concluide ' en
una sola ‘sesion, la incomunicacion debe
prolongarse. ,

Desdé ¢l ‘momento én que ¢l individuo
aislado de esta manera ha prestado su' testi-
monio’, lias puertas de su prision debén
abrirse 4/ 'todos aquellos que ¢l pida y re-
clame para consultarles. Esta libertad tan
neces:daria en el supuesto de inocencia; no
da‘allculpable) como se crec comunmente .
facilidad ‘alguna para enganar d la jasticia.
Sus ‘deposicionés estdn’ ya por eserito ;' no
‘puede negarlas; Tos informes que pueda re-
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cibir _de sus complices no pneden alterar
esencialmente esta narracion fundamental.
Podrd pretextar u]glmu equivocacion , al-
gunas omisiones , mudar & cambiar algu-
nas circunstancias ; pero su testimonio ori-
gimal es un documento de compuracion
con el cual se confrontan todas las decla-
raciones siguiertes; y aunque se supongan
variaciones considerables, se veria facil-
mente de que lado estin los caracteres
de la verdad 6 de la falsedad.

Pasemos ahora & tratar del caso de un
testigo exlerno. Supongamos que es com-—
plice, ¢ que sin-serlo, estd dispuesto a
favorecer 4 cnalquier precio al acusado
por medio de su testimonio. Durante la
incomunicacion no puede concertarse con
él; pero, si hay muchos cémplices 6 mu-
chos amigos , pueden concertarse entre s,
y preparar un plan de impostura , si los
han dejado en libertad.

De este modo las mismas razones que
mueven a disponer la incomunicacion del
acusado justifican el arresto é incomuni-
cacion de los que se reputen como con-
federados suyos.
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i Como ! exclamarin algunos, poner sin
comunicacion 'a unos testigos sin compli-
cidad' alguna probada, tnicamente porque
selcssnsPechaligadosporinterésdljurafbcto
con el acusado, ; no es tratarlos como si ellos
mismos fuesen culpables?

A esto respondo que la incomunicacion
€s una precaucion y no una pena legal:
segun este raciocinio , el acusado mismo no
delbieria ser arrestado en el primer estado
de la causa. Pero si él puede serlo, por
solo Ia mera probabilidad del delito, los
testigos sospechosos pueden serlo igual-
mente por la probabilidad de otro delito,
esto es el de lavorecer al acusado contra la
justicia.

Observemos , sin embargo, que no pue-
den justificarse semejantes incomunicacio-
nes, sino por delitos tan graves que la
sociedad debe procurar, aun 4 este pre-
cio, adquirir el convencimiento del delin-

cuente.
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LIBRO 1V.

DE LAS PRUEBAS PRECGONSTITUIDAS.

CAPITULO PRIMERO.

Natnraleza, origen, usos de esta clase de pruehns.
sen, I

.YA hemos presentado 4 nuestros lectores
esta nueva denominacion, con los motivos
quenos la hanbecho adoptar.(V. 1. 1 cap.vr.)
Basta traer aqui 4 la memoria que las prue-
bas de esta dase se nombran comunmente
pruebas literales.

Yo Namo prueba preconstituida aquella
Cuya creacion y concervacion han sido or-
denadas por la ley con antelacion 4 todo
derecho 4 obligacion , de tal modo que la
exhibicion de esla prueba sea necesaria
paramantener este derecho 6 esta obligacion.

Como los derechos son el origen de todas
las ventajas que se sacan de las leyes, tanta
importancia tienen estas pruebas qué asegu-
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ran estok derechos como log derechos inismos.

Pox lo que toca 4 los derechos que cons-
tituyen la propiedad de los bienes mue—
bles, como son mercancias , ropas , mue-
bles, etc. , la posesion sola, generalemcntc
hablaudo , presenta por si misma pruebas
suficientes de derecho, sin que sea nece-
sario recurrir 4 pruebas preconstituidas.

Pero es muy distinto por lo que toca a
los “derschos relativos 4 bienes raices, y
éon especialidad 4 los que imponen obliga-
ciones de individuo 4 individuo. En estos
dos ‘casos , la existencia del derecho de que
se trata no puede asegurarse ni hacerse pa-
tente sino por medio de algun signo per-
manente y auténtico.

Antes de la invencion del arte de es-—
cribir , 6 cuando su uso era muy raro, to-
dos los medios de fijar la memoria de los
diversos sucesos que constituyen el funda-
mento de un derecho, eran en exiremo
imperfeclos y precarios.

Se ha conocido el principal mérito de este
arte cuando se ha empleado en reemplazar
los signos fugitivos por pruebas permaunentes
é inalterables. *
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A primerx vista parece que la tinica per-
sona iunleresada en obtever y conservar la
prueba necesaria para mantener este dere-
cho, es la persona misma 4 quien pen—
tenece este derecho.

Pero si se examinan las cosas de mas cer-
ca, se hallara, que hay circunstancias en
que otros individuos son tambien llamados
a tener parte en eslas p:'ecauciones con el
interesado principal, 6 4 veces 4 ocuparse
de ello por él y en lugar suyo. 1°. Cuando
el interesado no es de edad madura para
regir por si mismo sus asuntos. 2°, Cuan-
do es menester cuidar de los intereses de
un individuo ausente, 6 que no ha nacido
tadavia. 3°. Cuando el derecho en cuestion
concierne igualmente 4 un gran numero de
personas. Las disposiciones que habria que
tomar para hacerlo constar y para fijarlo,
podrian formar un cargo y ocupacion de tal
coste que destruyese el valor de cada parte
del derecho, si cada asociado debiera ocu-
parse de él con separacion.

Hay otra circunstancia que bastaria por

,quw*a sola parano hacer soportar exc]ugwamenc

v el poseedor del derecho el cuidado de




TRATADO

la prueba. El no puede dar al derecho
su electo pleno y entero en caso de que
se lo disputen : es mecnester para esto una
mano mas poderosa que la suya. No puede
ser defendido sino por la autoridad del
juez, obrando con arreglo & las ordenes
del legislador.

Pertenece pues al legisiador el determi-
fhiar no solo cuales son los derechos 4 que
quiere prestar su sancion , sino tambien cua=-
les son las pruebas que exige como apoyo
para establecer 6 hacer constar el derecho.

Utilidad de las pruebas preconstituidas.

La dtilidad de éstas pruebas se divide en
servicios direcfos y en servicios colatera—
les. Bl seérvicio directo es el que se aplica
A las partes conocidas y asignables. (Pedro
6 Pablo) que 'tienen un interés inmediato
enla causa; y este servicio consisle en es—
tablecer dé un modo incontestable el dere-
cho que’'se disputaba. Pero la mayor utili-
rdad de las pruebas preconstituidas no es la
de' terminar los pleitos, es la de precaver—
los : tiemen . si' puedo explicarme asi, una
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fuerza antilitigiosa. Este servicio es tanto
mas perfecto, cuanto lo experimentamos
sin advertirlo constantemente v todos sin
excepcion. Por solo el que existen  estas
pruebas, mantiénen ellas sin gastos y sin li-
tigios estos derechos ¥ estas obligaciones al
abrigo de todos los alaques que se  ha-
brian’ sin duda intentado sino hu biera este
medio de dar a la prueba un caricter de
perpetuidad.

El servicio colatleral que prestan las prue;
bas preconstituidas es el que tiene relacion
a individuos desconocidos é inasignables que
la' sucesion indefinida 'de los acaecimien—
tos del mundo pone en disposicion de réco-
ger varias venlajas. de que habrian estade
privados, sino se hubiera haliado esle me-
dio de dar a las pruebas este caracter de
permanencia y de certidumbre.

Veremos que de esto se pueden sacar
grandes ventajas en el uso para la esta-
distica polilica ; en cuanto resulta una co—
leccion de documentos sobre los hechos mas
interesantes para la comunidad., ¥y inas: titi-
les para suministrar una base & Izts opera.-
ciones del legislador.
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Se podria mirar la utilidad de las prue-
bas preconstituidas bajo otro punto de vista
no ya con respeclo 4 las partes , sino con
relaeton 4 dosctribunales. 'Lios” jueces ob-
tienen por este medio una seguridad com-
pleta en sus decisiones y un proceder ri-
pido’ y seguro en vez de incertidumbres
y titubeobs, 4 'que se verian reducidos si
les faltase esta especie de pruebas : y
ademis sus funciones son mucho mas lige-
ras' 6 n' otros términos , el numero de dis-
putas que se sujetase & su examen se halla
muy " disminuido por la tendencia antili—
giosa’ de estas pruebas, y por su efecto
casi insensible, pero continuo, en mantener
los derechos al abrigo de dudas y de so-
fisterias. :
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CAPITULO_ 1L

Que debe hacerJa ley con respecto a estas
prucbas.

Cuatro objetos se debe proponer lu ley
€on respeclo 4 esta importante clase de
pruebas. ' :

1°. Tomar providencias para establecer-
las en los casos et que son de utilidad
!nnyol'. 4

2°. Adaptarlas Para cada caso con ar-
reglo al servicio y ulilidad que se espers
de su establicimiento.

3°. Hacer que sus formas sean de facil
ejecucion, cémodas Yy tan poco dispendio-
§as como sea posible.

4°. Establecer medios de publicidad por
interés de tercero(1).

Cualquier celo interds ¥ cuidado que se

(1) En Francia, en todo lo relativo 4 Ia forma-
lidad del registro de transacciones pecuniarias
faltan los medios de pnblicidad 6 son muy im-
perfectos. Y asi esta institucion ne es de uso
“alguno para los acreedores , compradores , erc,

1§ 1% i
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tome en multiplicar esta clase de pruebas
no se debera reputar por supérfluo; porque
nada hay que perder por el lado de la
verdad , vy mucho que ganar del de la per-
manencia, es una de las gr:mr]es ventajas
de la civilizacion scbre la barbarie : todo
puede conservarse en un pueblo civilizado,
porque todo puede escribirse.

Aun huy casos en que, en favor de las
pruebas por escrito se podrian excluir las
pruebas verbales, bien que bajo dos con-
diciones indispensables : 1°. que la ley pres-
criba esta exclusion de antemano, y no sea
de mandato de juez despues que se conozca
la naturaleza de la causa, 6 empezada ya
esta: 2°. que estos actos se extiendan con
:n‘reg"io 4 formularios determinados por la

ley (2)-

~ (2) En el libro vir, de la Exclusion, cap. X1v,
va mas lejos el autor : quiere quese admita la
prueba oral en los contratos mo escritos: Sin
embargo la contradiccion ¢s, mas aparente que
real. ;A qué se reduce este capitulo? A enun-
ciar las excepciones y precauciones que deben
entrar en la ley, si no admite la prueba oral

paya los contratos,
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¢ Cuales serin estos actos para los cuales
no se puede admitir sino la prueba pre-
constituida ? Son los contratos. Exijir que los
contratosse hagan por escrito , no es forzarla
libertad de los individuos.l.a ley parece decir

4 los ciudadanos. « No prestando mi sancion

» mas que a los contratos por escrito, nodes-
» conozco los que habreis hecho , sino solo
» los que podrian seros falsamente atri-
» buidos. Asi, lejos de disminuir y de c¢ir-
» cunscribir vuestra facultacdl, no hago sino
» fortalecerla y extenderla ; porque para
» dar a un contrato cualquiera una calidad
» que lo haga valedero yo no ' exijo si-
» no una condicion que depende dé vuso-
» tros.» :

Deben tomarse al mismo tiempo algunas
disposiciones para los contratos de poco
walor, , y para los actos 6 transacciones que
se pueda estar en el caso de formalizar sin
tener tiempo de otorgarlos por escrito. Para
esto se presentan dos temperamentps : uno
es de 1o someter esta especie de contratos 4
la formalidad'de eséritura ; el otro ; de per-
mitir que la escritura , sino precede 4 la
transaccion, se verifique al menos en Uninter-
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valo de tiempo determinado subsiguiente(: ).
Pero es menester, que para ‘todos estos
conlratos. respecto 4 los cuales Ia ley no
admite la prueba oral, se forme un ea-
tdlogo completo. ¥y que se dé a este catalogo
Ia mayor ‘publicidad. Yo no tengo pre=
cision de probar la necesidad de esta pre-
caucion ; pero si es harto hecesario el
recordarla | porque , en la prdctica, casi
siempre se ha descuidado (2)-

(1) El eédigo civil francés (art. 1341 ) no exige
Ia prueba por escrito ( preconstituida ) ¥ no ex-
cluye la, prueba testimonial , sino cuando se
trata de una cosa que exceda la suma 6 el valor
de 150 francos.
Autoriza tambien la prucba testimonial para
#las obligaciones que excedan 150 francos, sicm-
pre que le ha sido imposible al acreedor hacerse
con prueba literal. Los ¢usos & que se extiende
esta excepcion se menecionan en el artfculo 1348.
En materia de comercio, puede admitivse la
prucba testimonial por prueba de contrato , sin
Limite de suma en materia, por ejemplo,’ de
compra y de venta. ¢ Cddipo de comereio , urii-
culo 109.) ?
{2) La ordenanza de Monlins, debida a1 ¢uant
ciller PHépital  Ja de' 1667, e tiempo de Lnis X1V,
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En todos los sistemas establecidos se pres-
cribe y requiere una ecritura para- muchos
contratos. Esto se ha hecho & menudocon
miras de policia, y las mas veces quizds
con, miras fiscales 6 de. interés,

He hablado de los formularios ' de con=
tratos. El desenvolver esta idea nd toca #
la maleria de que tratamos, que esde las
pruebas ; toca si 4 la manera de énjuiciar,
Iis imposible que yo pueda pintar todas los
vicios de que estd infestada la redaccion
0 composicion de tales instrumentos en la
prictica inglesa. Documentos cuya exten—
sion 'solo exige algunas lIfneas, amplifici=
dos de un modo monstruoso, sobrecargados
de palabras intiles , de frases redundantes,
de elatisulas supérfluas , no ofrecen en toda
su extension punto alguno de/descanso, nin~
gun pdrrafo, ninguna distincion de partes,
de tal. modo que esos logogrifos, trans—
formados en volimenes son absolutainente

¥ el cddigo eivil, han procedido de un modas di-
ferente. Despunes de haber sentado la regla ge—
neral de exclusion., se han mencionado < las
excepeiones. Esto viene 4 ser lo mismo.«

( Votal comuniéada. )
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minteligibles 4 los mismes que son los mas
interesados en comprenderlos. Tales son las
formas que el espiritu de sofisteria y de en-
redo ha sabido inventar; y toda la geme-
ralidad del pueblo, precisado en una i otra
ocasion & recurrir 4 los tribunales, reducido
4 pagar muy carn este farrago obscuro
y pesado , no por eso queda libre y exentp
de este trvibuto inicuo. Los desgraciados
litigantes , sin culpa suya, se ven excluidos
de sus derechos mas legitimamente adqui-
ridos, por solo una formalidad que se haya
omitido ¢ por que el enigma ha sido mal
interpretado (1).

(1) Los formularios para los documentos mas
usuales, y cuyas clausula son habitualmente
las mismas,seran incontestablemente utilisitnos,
con tal gue se renovase su lenguage @ medida
(ue se perfeceione la ciencia.

La complicacion y la redundancia gue el au-
tor echa en cara a los instrumentos piiblicos
mgleses, existian tambicn en los frangeses ; pero
en el dia s¢ ha enmendado este delecto , y los
uotarios de Paris son los que han dado el cj::m:-
plo. Ahora se principia formando de cada dis -
posicion un articulo particular ; estos articulos
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De los objetos d que puede la ley aplicar
la prueba. preconstituida.

Este género de prueba puede ap]icarse 4
los objetos siguientes :

19, Los hechos que constiluyen una ope-
racion legal’, como mnacimientos, falleci-
mientos , matrimonios , ctc.

van numerados , y por medio de esta division ,
los instrumentos publicos han llegado adquirir
una claridad y una facilidad cuando se les con-
sulta , que no podrian ofrecer las formulas an-
tiguas.

Pero hay una diversidad muy grande en la
naturaleza delas transacciones, y la civilizacion
crea otras nuevas en demasiado ntimero , para
que sea posible ¢l cireunscribirlas a4 un cierto
nimero de férmulas invariables. FEl obligar a
seguir un' formulario seria, bajo este aspecto ,
muy perjudicial , impidiendo 4 las partes el
que celebrasen sus convenios como quisiesen y
entendiesen. Me parece que los formularios de-
bian cenirse 4 los instramentos ptblicos mas
usuales , y aun en este ¢aso su uso debe quedar
libre; porquie si ‘estos formularios estan bien
hechos el uso legard 4 ser general 'sin’'ser for—
zado. " Vota eomrinicade. )
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9°, l.os contratos : por csta palabra ens
tiendo todas las disposiciones que obran le~
galmente.
%o, Los instrumentos del ramo judicial.
4°. Los instrumentos del ramo adminis=
trativo.
5o. Los instrumentos del ramo legislativo.
6°. Las sumarias exlendidas inmediata-
mente sobre un hecho que acaba de pasar.
7°. El registro de los trasladas.

CAPITULO III.

Aplicacion de ¢sta prucha a los hechos gue
obran légalmente , i Tos contratos y a los tes-

tamenlos.

I. Los ]lEChDS que cnnstitu_ycn una opera=
cion legal pueden dividirse en dos clases
io. los aclos genealdgicos , como mucrles,
nacimientos , matrimonios ; 2°. los aclos
miztos , esto es una multitud de hechos de
que importa conservar prucba, como que
ofrecen documentos estadisticos.

Los nacimientos, los matrimonios , los
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fallecimientos ', son los hechos muas Inpor-
Eantes que interesa’ mas el hacer consiar
Para asegurar el estado de los ciudadanos,
No parece que haya uecesidad de decirlo ;
pero ges posible que esta verdad no se éo-
nozca enInglaterra ? La iglesia anglicana no
justifica ui prueba mas que los bautismos 2
los 'matrimonios y las inhumaciones de los
anglicanos , y excluye 4 16s' demas miembios
de la gran familia del beneﬁcioy ventajas
de este empadronaniiento. Sj de esto no
debe hacerse cargo 4 la iglesia , debe si ha—
cerse al estado, ¢ Acaso consideran 4 todos
los que nacen fuera del seno de la religion
dominante como entes diferentes , Cuyo na—
cimiento , matrimonio; é muerte no mere—
ce atencion alguna de parte del legislador ?
Los Estados Unidos de América han seguido
€n esto la indiferencia de Ia madre patria.
¢ Quien podrs decir 4 cuantos individuos ha
sido funesta una negligencia semejante (1)?

(1) Se suple 4 esta carencia de registros pa-
blicos Por registros privados. Los matrimonios ,_

nacimientos ¥ muertes se apuntan o inscriben,

‘enun ejemplar de 14 biblia > que sirve de are
chivos & la Familia. . s Mgt
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1L« Con respecto & los contratos, para
darles la fuerza que resulta de la prueba
preconst.ituida ] hay dos cosas «que haecer :
1. imponer formalidades adaptadas & su
paturaleza ; 29. proveer a la observancia de
estas formalidades.

Estas formalidades se refieren 4 muchos
fines. Es necesario asegurar el cumplimiento
de los contratos licitos , precaver su falsifi-
cacion ; evitar el que se hagan contratos ili-
citos 6 impedir su ejecucion.

Un contrato puede ser considerado como
ilicito , en cuanto resulta de la fuerza ¢ del

En Francia es en donde las reglas relativos a
estos registros se han trazado con mas cuidado
los documentos que justitifican los nacimientos
¥ las'muértes tienen su origen en la ordenanza
de Francisco Io. de 153g:los de matrimonio ,
en,la ordenanza de Bleis;, en tiempo de Hen-
rique I, en 1579 Este métpdo se ha mejo-
jorado sucesivamente pox la ordenanza de 1667,
por la declaracion del rey de 1736, debida al
Canciller d’Aguessean, y en fin por el cddigo
civil. Los ‘registros no estan ya en poder del
¢lero’, 'y este es un grado de emancipaeion muy
itportante por ' sus consecuencias;

( Vota comunicada. )
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fraude. Yo comprendo bajo la idea de fuerza,
no solo la vielencia fisica , sino tambien la
violericia que se aplica al alma , ¥y que puede
lamarse intimidaciorn. Bajo la idea de fraude
debe comprenderse tambien no'solo el frau—
de positivo en los discursos 6 en' las aceio—
nes , sino tambien el fraude negativo, ‘la
reticencia maliciosa.

i Por qué se debe procurar el precaver 6
el invalidar unos contratos semejantes ? No
quiero entrar en hacer la analfsis de todas
las frivolas razones que , en respuesta de esta
cuestion, estdn contenidas en un gran ni-
mero de libros de jurisprudencia: no hay
mas que una buena que dar; y es que se
deben considerar estos contratos como pro-
ductores de un mal muy superior al bien
que de ellos podria resultar en su compa-
racion ; perque ventojosos 4 una de las par-
tes'; serian perjudiciales 4 la otra ; 6 4 un
tercero. El cardcter de fraude 6 de violencia
en un contrato ha sido siempre reputado , y
con razon, como uma praeba concluyente
de que era pernicioso en su objeto; pero
funddndose en este principio , si, por una
excepcion particular , un contrate, que en
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su origen hubiera tenido este cardcter de
reprobacion , no causase dano alguno y de-
biese contrapesar en bien , no deberia haber
vazon suficiente para oponerse 4 su ejecu-
cion.

El valor y fuerza de un contrato esiriba
en dos proposiciones ; una, que es confor-
me 4 ni velunlad en el acto y momento de
firmarlo, y olra, que es mi intevés. y, coun-
veniencia los que me determinan 4 firmarlo ,
¥y que este interés no podria inducirme &
decir que yo quiero lo que no quiero. La
primera de estas dos proposiciones se aplica
4 todos los conlratos sin excepcion ; la se-
gunda se aplica a todos los que han debido
parecer ventajosos al autor en el momento
de otorgarse. Y esto comprende al menos
todos los contratos reciprocos: porque las
dos partes no tratan una con otra, sino por
el provecho que espef%u: la ()b!igaciou que
contraen es el precio del derecho que ad-
quieren.

La siguiente es upa observacion impor-
tante. La fuerza probatoria de un contrato
no se extiende hasta los hechos colaterales
que puede incluir. Si yo insertase gn un ins-
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trtmento btorgado hioy en Paris el que yo
me‘he'hilludo ayer en Paris, ; este instra-
mento haria fé para este hecho? No sin
duda’; porque si esto fuese asi, yo podria
cometer hoy un, asesinato, ¥ ponerme &
cubierto del convencimiento, otorgando un
contrato en que yo insertase que & tal
hora, en tal moniento, en el mismo en
que 'se verificé el delito, yo me hallaba a
tantas leguas de distancia. Asi, un contrato
bien reconocido por auténtico, no es valido
comio prueba, sino para las alegaciones que
constituyen su esencia; cualquier otro he-
cho incidente que conténga no Liene' mas
valor ‘que un mero oir decir, y nunca
puede équivaler a la prueba oral inmediata ,
por no poderse sujetar & las mismas segu-
ridades

III. Determinadas por la ley las formali-
dades para los contratos , se presentan dos
medios de asegurar su observancia : uno
natural , esto es tomado en la naturaleza de
la cosa; otro es técnico, 6 puramente arti-
ficial: Yo indico el medio natural por solo
una palabra, suspicion : la suspicion de
falta de probidad y de falsificacion que lleva

5

II.
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con sigo el contrate en que no se han obser-
vado las formas prescriptas. La omision de
estas formas , saneionadas por la antoridad
publica , suponiendo el que las partes han de-
bide saber cuales eran, excita naturalmente,
por no decir necesariamente un pensamiento
de duda , y unasospecha acerca de la buena
{é de los contratantes; y desde este mo-
menlo toca 4 ellos el destruir esta sospecha ,
y establecer las pruebas de su buena fé.

El segundo medio , el medio iéenico, para
hacer observar las formalidades preseriptas
por la ley, puede designarse igualmente por
una sola palabra, palabrafulminante en las
leyes , la nulidad.

Tan conveniente como es la suspicion,
tan vicioso es el anulamiento. Si el anula-
miento fuese justo, no podria recaer sino
peor una persuasion entera y compleia de
que la omision de las formalidades exigidas
es una prueba concluyente de la poca pro-
bidad de los contratantes, 6 de un delito
de falsedad en el contrato. Mas ; qué pensar
de ese principio inexorable de awlidad en
los casos en que esta persuasion ne existe ,
cn que no puede existir, en que Ta persuna-
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sion  contraria existe en toda en fuerza .

cuando: se trata 'de contratos en que las
partes han ignorado absolutamente las for-
malidades prescriptas en los casos en que,
sin injusticia hdcia uno w otro, la ejecucion
del contrato; lejos de ser perjudicial ‘4 las
partes. redunda eminentemente en ven-
tuja suya, v en que la no ¢jecucion acarrea
su ruina abscluta (1)? Irutil 6 injusto
esta es la sola alternativa que presenta en
cada caso el decreto de nulidad : 7rutil,
cuando | existen razones suficientes para
condenar el'.contrato como improbo 6 como

(1) Aqui hay algo que aclarar : este pasage
parece suponer que los tribunales anulan pro-
prio motu un contrato por falta de formalidad,
pero esto no e¢s asi. Esta anulacion es siempre
reclamada por una parte; y si esta la reclama,
es porque la no ¢jecucion del contrato'le con-
viene mas que su ejecucion. Esta falta de qic-
cucion no puede arrastrar la raina de las dos
partes ; porque si hay ventaja comun en la eje-
cucion , el defecto de formas no sera jamas un
obstaculo para las partes : ellas pueden renun-
ciar 4 formas introduvcidas por interds suyo; y
si es neeesario pueden vepararlas.

( Nota comunicada.)
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falsoy unjusto ; cuando no existe ‘razon al-
guna de esta naturaleza.

Se podria sentar como principio'queé la pre-
suncion legal procedente de 14’ omision no se
destruayese sino por una prueba contraria.

IV. Los testamerilos en este punto exi-
gen algupas consideraciones particuldres.

¢Serd permitido & un''individuo que ha
hecho su disposicion testamentaria ¢on ar—
regloiddlas formas, el cambriarla, el revo-
carlay; hastua el diltinyo momento dé su' vida ?

Segun las leyes de Escacia, los téstifibn-
tas llamados en Inglaterra tesfimentos 'del
lecho de muerte no son admitidos. Sin
dada ; se ha pensado que un Lombre en
este estado no conservaba el usoentero de sus
facultades , 6 que estaba sujeto & ser gober~
nado 6 intimidado, 6 enguhado por los
que le rodean. :

Pero por atro lado , un individuo privado
dela facultad de testar en el lecho de m uerte,
pucde hallarse expuesto al abandono y al mal
trato de aquellos mismos en'favor'de quie=
nes: ba hecho unu disposicion legal 'de ‘sus
bienes : mo tiene medio alguno de castigay

O recompensar dos que le sirven; se halla
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d merced de elles , y Ju ley lo desarmuen
una circunstancia en que su vida puede de-
pender. de los servicios que se le han qui-
tado los medios de obtener.

Esta consideracion ; prescindiendo de
cualquiera otra, parece concluyente en fa-
vor de la libertad que se deja al testador
hasta el ultimo momento, al menos para
disponer de una parte de su propiedad.

Si paramos la consideracion en un indiyvi-
duo puesto por. sus enfermedades en: una
dependencia absoluta de los que le vodean ,
se veran dedde luego todas las dilicultades
qgue seoponen al libre ejercicio de su volun=
tad. Esto sugiere, eomo 1'egla conveni ene,
el nosujetar los testamentos & mas formalida-
des que los contratos ordinarios ; de noe’lxigir,
por ejemplo, mayor numero de testigos.

En el caso en que un hombre-esiuviera
rodeado de opresores interesadus y que es-
tuviesen entre si de acuerdo para sitiarlo en
su lecho de muerte , podria este otongar un
testamento como cualjuiera otro imstru=

mento relalivo 4 sus asuntos; podriastener

algun amigo fiel 6 algun jurisconsulto ; que
se acercase & €l sin aparato y & escondidas ;
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y respecto & la dificultad en que puedé ha-
llarse de reunir muchos testigos, valdria
mas recomendar que exigir su presencia si-
multinea al acto del testamento.

L.a inobservancia de las formalidades debe
producir el efecio de despertar la sospecha,
conrespecto 4 los testamentos en particulal',
pero no la de causar la anulacion de un
moado absoluto. Debe hacerse una distincion
muy natural entre el testamento segun
reglas, y el testamento de mnecesidad.

El testamento regular es aquel en que se
han observado todas las formalidades que
se requieren segun las leyes. Si se juzga
que un testamento en que falte una u otra
de estas formalidades ha sido otergado li-
bremente , y que no incluye ningun eardcter
de falsedad , serd considerado como un tes-
. tamento de mnecesidad , séase porque el
testador se haya encontrado en circunstan-
cias en que no habra podido observar las for-
mas , séase porque las ignorase. (1)

(1) Por eso, e¢n las leyes francesas, estan dis-
pcusudus de todas las formalidades en los testa-
mentos hechos en 1a guérra , e ¢l mar, en tiem-
po de peste , ete.
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No insisto aqui en un punto de.gran im-
portancia , que se ha tratado 4 fondo en
una obra separada sobre la promulgacion
de las leyes (x). Un papel de oficio , apro-
piado 4 los imstrumentos testamentarios ,
debe contener al mirgen todas las instouc-
ciones , todas las reglas , todo lo que puede
guiar  al) testador , para poner este deeu-
mento 4 cubierto de cualquier sospecha y
de cualquiera altercacion. Se debe suponer
4 un hombre de la clase mas comun,, y su-
gevirle todas las nociones relativas al asunto.
Recomendarle con particularidad el .que

senale. puntualmente el tiempo,
eleccion de testigos,

lugar,
que especifique los
nombres , moradas , profesion , etc.

Lios ‘testamentos confiados de palabra

llegardn 4 ser mas raros 4 medida que el
art& (]e (?Scrii)il' Ilaga Imas pl‘ngl"csns cntre
el pueblo: pero como no es posible deter-
minar el tiempo en que no los habra de esta
naturaleza; es menester proveer-4a ello, y
parece que la primera precaucion es el

(x) Tratados de legislacion, t, a1, pi’ig: 69,
segr. edicion.
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exigir.que esten escritos en lo posible sin
interrupciones, ¢ con todas los circunslan-—

cias que puedan atestiguar su veracidad.

CAPITULO 1V.

De las oficinas 6 depdsitos de instrumentos pua-

blicos con relacion 4 las pruebas preconsti-

tuidas que pueden suministrar.

Lios diversos depdsitos administrativos ,
legislativos y judiciales en que se conservan
los documentos escritos de todo lo que en
ellos se otorga, llegan 4 ser depositos de
pruebas preconstituidas para'todo lo que les

concierne.

Tres puntos hay que considerar en esta
maleria. %

1°. Los usos a que pueden aplicarse es-
tas pruchas : 2°. su grado de credibilidad :
30. los medios de perfeecionarlos.

L. Se han instituido estos documentos
auténticos. para la utilidad directa de los
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gefes de cadaramo, parala delos em pleados;
y para todos los individuos que tienen que
tratar negocios en dichas oficinas : esto no
requiere mayor explicacion, pues no es po-
sible concebir administracion alguna de me-
diana extension que pueda abstenerse de
tener registros.

Ademas de estos usos directos ofrece la con—
servacion de estos documentos otros usos
segundarios ¢ colaterales. Son 6 Judiciales
6 estadisticos : judiciales cuando. con mo—
tivo de algun pleito encuentra el juez en
este depdsito hechos aplicables 4 la causa
de que trata; estadisticos cuandosumizis—
tran datos posilivos,, ya para la admistra=
cion, ya para la legisiation.

II. Cuando se trata de wvaluar el grade
de credibilidad que debe darse a estos do-
cumentos de oficio, se presentan: desde
luego dos consideracionesen su favor: 1° urnéa
grandisima responsabilidad de parte de
los que los preparan; a°. wuna imparciali-
dad presumida ; esto es que se les supone
excentos. de motivos seductores , de aquellos
motivos de interés personal. .que:pueden
deslumbrar el entendimiento é la voluntad:
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Sin embargt no se deben perder de vista
las ' consideraciones que  obran en sentido
contrario.

Si por un lado es innegable que la res-
ponsabilidad es grande porque los  indi-
viduos deé, que se trata tienen mucho que
perder , por otro, el peligro & que estan
expuestos €s muy €orto con respecto 4 las
ventajas de su situacion. Considérese la
multitud de asuntos de una oficina 6 de~
posito , la dificultad de llegar 4 adquirir
un conocimiento de los pormenoves; de
ehterarse 4 fondo del verdadero estado de
l1os hechos en medio de volumenes de re-
gistros , 6 de un camulo espantoso de pa-
peles; imagrnese de cuantos modos se puede
engabar al que busca la verdad en medio
de estos laberintos, con cuanta facilidad
sé le pueden sustraer documentos esencia—
les’, dar las apariencias mas especioass. 4
vesultados falsos , y se verd cuam pocaes—
peranza se puede tener de penetrar el se-
creto de las' malversaciones , de sacarlas &
Ya luz del dia , de convencer & unos hom-
bres ‘armados del poder y lo:que es mas,
de hacerlos castigar ni aun de disipar el
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prestigio que redea los grandes, cargos y
empleos  para exponer 4 los delincuentes
de esta clase 4 la censura de la opinion
publica.

Unase 4 este personage prineipal cuya
conducta se quiera examinar: tnasele , digo,
una asociacion de célegas con el mombre
de consejo, de oficina , de veunion, de
corporacion, etc. : todos los obstiaculos se
multiplican por la influencia de cada vo-
cal , y el espiritu de cuerpo serd tal que el in-
dividuo al que se le ataque desde fuera, pero
que se ve protegido por dentro , hallara
en la opinion de los suyos con que forti-
ficarse contra la opinion exterior.

Lo misme digo  con respeclo a los em-
pleados subalternos , su responsabilidad serd
mhas aparente que rveal , unavez que hayan
sabido hacerse mecesarios y que se hayan
comportado -conforme & los principios de
sus gefes.

De aqui'se sigue, que siempre que hay
que recuyvir a documentos de oficio , 6 a
testimonios de oficio, para llegar & pro-
bar alguna transgresion de una oficina 6
dep6sito  publico,  es muy de temer quc
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se.puedan eludir las ayeriguaciones » ¥ que
los} testigos ‘intevesados ‘en ' cubrir abusos,
de.que ellos participan ‘muéhas veles diteos
tamente ; mo sean’'‘menos dignos "de ' con-
fiamza que cualquier otro testigo’ tomado en
ceneral.

Puesto que es de tan gran importancia
el tener vegistros completos v fieles de' to-
dasulas operaciones de 1os rHinos ptiblicos
se preguntard naturalmente ‘ciales son los
medios ‘de conseguirlo.

No: hay misterio 'en este 4rte : todo de-
pende del sistema adoplado en cada oficina
publica para-el modo de tener sus libros.

i Cualies el objeto & que debé dirigirse
estesistema? Esta cuestion bien examinada
se divide en dos : yo, ; en qué orden de—
ben extenderse las operaciones habituales
de tal ramo para conservar lis pruebas
de lo que sucede 6 pasi en &17 56, ¢/ cua~
les serdn los medios regulares de conse-
guir el que se pueda llegar 4 estos infor—
mes y. consultarlos con' facilidad?

El modo de tener los libros debe lenar
los fines siguientes : 1°. el présentar éon in-
dividualidad bajo titulos distintos, todos los
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aclos 6 instrumentos. piblicosi.del ramo de
que se trata:2¢°. el dispouer las cosasde mode
que muestren la velacion déi las roperacio-
nes habituales con el objeto y fin principal
del establecimiento , que haga ver por an
lado el valor y naturaleza de los servicios
prestados , y por otro el trabajo y dispen-
dios que cuesta esle servicio: 3°. el pre-
senlar del mismo modo con respecto 4 los
empleados la calidad y proporcion de sus
servicios respectivos , la puntualidad-de eada
uno de ellos, en una palabra sus méritos
y démeritos.

El verdadero modo de perfeccionar el
asiento, 6 la teneduria de los libros de
cada ramo es la publicidad; en todos los
casos cn que, por la naturaleza de las co-
sas no es peligrosa ni muy dispendiosa; por
yue no se tieme hay largo tiempo la osa-
dia de presentar al pubhcomsuitados falsos
6 mutilados.

Los que mecesitan recurrir: 4 los libros
de las oficinas piblicas para encontar alli
mformes exaclos y completos ., saben fque
los mejores no son en el dia sino los menos

malos.
Il 6
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No es de extranar : este es una clase de
trabajo que no tiene relacion con el pro-
vecho y utilidad particular de los que Io
hacen, y que aun puede volverse & me-
nudo en contra cuya, por la pérdida de al-
gunas gratificaciones secretas. Una suerte
de obscuridad en los registros aumenta el
peso y valor de los empleados : saben que
ellos son tanto mas mecesarios cuanto me-
nos perfectos son los documentos escritos :
se tiene necesidad de ellos porque ellos
son el suplemento de lo que falta; yaun
muchas veces los gefes mismos estdn asl en
una dependencia completa de sus subalter-
nos. Por otro si los mas habiles y mas la-
boriosos no tuviesen sino motivos de ganar
en esta claridad , los otros no tendrian sino
motivos de perder. Pero el sistema que fa-
vorece la indolencia y los abusos ticne una
fuerza tan grande , que si se desvian de ¢l
por alguna feliz circunstancia, la tendencia
habitual hace que se vuelva & recaer, Este
es el lugar de aplicar el dicho de Montes-
quieu : « Se camina al mal por una pen-
» diente suave ; no se sube'al bien sino por
» medio de un esfuerzo. »
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En el ramo de hacienda, el sistema de
la especialidad , esto es la aplicacion delas
cantidades 4 tal 6 cual servicio, es la mas
util de todas las reglas, la que mejor fa-
cilita la indagacion y la prueba de todos los
abusos : por eso es la que cuesta mas tra-
bajo establecer y la que se quebranta mas
4 menudo aunque se halle establecida.

Seria quizds convenienle exponer aqui
con toda menudencia el modo 6 método
en que los tribunales de justicia deberian
tener sus registros para que sirviesen de de-
posito y fuesen un manantial de pruebas pre-
constituidas ; pero esta materia corresponde
‘mas particularmente 4 la organizacion de
los tribunales y 4 las funciones de escri-
bano cartulario (1).

(1) He omitido un gran numero de articulos
en que muestra el autor los defectos de los tri-
bunales de justicia ingleses bajo este aspecto.
Examina de'la misma manera los demas ramos,
y concluye diciendo que en general los docn-
mentos y papeles de oficio se hallan en un: us-
tado de grandisima imperfeccion. Pasando 4 las
asambleas legislativas , conceptua qne el parla-
mento deberia tener tratados auténticos de los
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CAPITULO V!
De las sumavias.

En la clase de pruebas preconstituidas
se comprenden las sumarias , 6 bien las di-
ligencias por escrito que se estienden i1m--
mediatamente en los parajes mismos de la
escena con las precauciones prescr iptas para
hacer constar hechos que tienen fuerza de
operacion legal.

Todo lo que pasa de palabra estd expuesto
necesariamente con el transcurso del tiem-
po y de un tiempo muy corto 4 olvidarse
y 4 que se represente bajo un aspecto er-
16neo; y el modo de precaver estos Incon-—
venientes es el de fijar las palabras por es—
crito_en el momento que se pronuncian,
dindoles de este modo una existencia per-

. manenle.

En los asuntos en que hay muchas partes

interesadas , en que se trata de arreglos y

(11.‘!(‘11[.‘5{)\.‘, porque los diarios que no son de ofi-
cio solo conlicnen exposiciones mutil; adas € in-
ficles, "
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composiciones reciprocas y de justificar he-
chos que deben teper en lo sucesivo efecto
legal, no se olvida ni descuida esta pre-
caucion; sin embargo ha}' casos en que
seria ventajoso tomarla, y €n que por no
haberla tomado. se ‘pierde un' manantial
precioso de pruebas.

La fé que se dara & este documenio es—
crito. dependerd del modo con que ¢esté
hecho. Sientre las personas interesadas en
comun en esta operacion, pero con inte-
reses encontrados, una de las partes mo
interviene en las primeras diligencias, re-
sultard de esta omision una causa muy
natural de sospecha 4 cerca de su fideli-
dad 6 de su exaetitud.

El crédito de una sumaria dependeri
tambien mucho de la persona que la ha
formado. Importa pues 4 las partes que
recurren 4 este medio el conocer- cuales son
los individuos que el legislados considera
como mas calificados que otros para dar
crédito 4 un escrito de esta maturaleza.

Serd pues convemente que la ley rela-
tiva 4 esta materia Jdé a conocer con cierto
orden las personas que merezcan la prefe~
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rencia ; sin. quitar no obstante 4 los par-
ticulares la facultad de separarse de este
sefialamiento por razones 6 afectos especia~
les ; de este mode la ley establecerd co=
mo escribanos de causas, primero al 1ni-
nistro del ¢ulto dominante , 4 un funeio-
pario publico ; 4 un abogado, 4 un procu~
rador ete. , procediendo en esta numeracion
con' arreglo 4 la responszbilidad presumida
de las personas, y 4 la probabilidad de su
capacidad intelectual.

Se substituird para este género de prue-
bas, como para el de las demas, el princi=
pio de sospecha al de nulidad ; esta es que
se declarard en la ley misma que cualquier
persona que haciendo estender una suma-
ria se aparte volontariamente del eamino
trazado por el legislador en la eleccion de
personas , para dar una preferencia indevida
4 algum otro individuo, ofrece por solo
este hecho una causa natural y legitima de
sospecha,

Como no hay nadie en este sistema que
no pueda ser empleado en las funciones
le juez de diligencias , toca & los magis~
trados el pesar la' credibilidad de su depo-
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sicion. ‘Si' se adopta el principio-inflexible
del anulamiento, no' admitiendo-diligen-
cias ‘algunas formadas por otros que por las
personas. autorizadas paro ello, se puede
privar & la justicia, en un- gran. numero
de casos, y sin razon alguna de 'las prue=
bas mas importantes; porque al fin este
testimonio escrito inmediatamente es un
freno para los que lo han extendido y fir=
mado, pues no se atreverin despues & con-
tradecirse ni separarse de lo que han afir-
mado al principio, y nilo podrin siquiera,
sin hacerse traicion & si mismos.

Pueden formarse diligencias falsas, di-
rian algunos , sin duda que se puede , pero
no resulta de ello ninguna ventaja mas
para el buen éxcito del fraude.Supéngase
que mno haya sumaria ni diligencia del
hecho! en cuestion, el tiempo durante el
cual puede ir adelante el proyecto. de falsi<
ficacion sin excitar sospechas es el inter=
valo que pasa desde el hecho hasta el ino-
mento en que llega 4 ser objeto é materia
de uma informacion' judicial. Ahora bien,
en el caso de haber sumaria una vez acae-
cido el suceso ; estan obligadas las partes
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4 dar conocimienlo inmediatamenle : mien-
tras mas pronta ¢s la' comumnicacion de la
sumaria, mas dilicil es el que se pueda
enganar’ 'si''es falsa j'Iniferiirds 'mas se di-
fiera, mas sospechas habra contra los hechos
que ‘testifiean!

Los progresos en esta materia han sido
muy lentos. En Inglaterra algunos estatutos
de 'la antigiiedad concedieron 4 los jueces
de paz el derecho de estender las prime-
ras diligencias'y transladdndoese al lugar de
la escena: esto era un buen principio ; pero
el niamero de ' liechos que podian’ vecojerse
de este modo en comparacion! de las nace-
sidades de  la justicia ‘era lo que una gola
de agua al Océano entero.

Las leyes francesas habian' dado mayor
amplitud 4 esta operacion:; peéro ‘esta ha=
bia introducido: grandes abusos'de poder.
Pondré un  ejemplo: una sumarvia: hecha
por un - recandador de impuestos era reci-
biday-miradal.como prueba iconcluyente.
2 No es esto dar 4 este testigo el poder' de
unijuez y ddrselo de uria manera tanto mas
efectiva cuanto estd rmas disfrazada ?
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CAPITULO VI.

Registro. con respecto a las capias,

Acabado de exlender un contrato.con ar—
reglo 4 las; formas prescriptas., el papel 6
pergamino; en que estd extendido es, el ins—
trumento original. Cualquidra documento
fundado. en este y, que compruebe su exis-
tencia , iconslituye su prueba derivativa ; ¥
s1 las expresiones. del original estan copia~
das, al pié de da letra, se  llama esto un
traslado 6 copia.

Una disposicion nueva en comparacion de
otras y que es relativa 4 los contratos . bien
que de gram linportancia, es la que ordena
su registro trauscritivo en un depésito. pii-
blico., Este. registro es una salvaguardia
para las parvtes interesadas contra los divers
sos accidentes 4 que estan expuestos los ins-
trumentos originales en poder de los panti=-
culares. Aun hay mas : es de gran utilidad
alos acreedores y compradores que tienen

un interés mayor en adquirir como una es-
pecie de fianzas contra instrumentos con-
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trarios, por medio de los cuales podiia pasar
clandestinamente de una & otra persona la
propiedad sobre la cual tienen ellos derecho.
Asi pues esta disposicion es una salvaguar-
dia contra los frandes.

No ime mezelo en los usos fiscales que se
han deducido de esta disposicion , haciendo
servir el registro de materia de imposicion :
ni hablo tampoco de los conocimientos esta-
disticos que de ¢l pueden extraerse.’

K. Su aplicacion.

¢ A qué especie de instrumentos 6 contra-
tos debe aplicarse la disposicion que ordena
su registro? Respondo que debe aplicarse 4
todos , excepto los casos en que los incon=
venientes superen a las ventajas.

Los inconvenientes son de ires especies :
gastos , retardos y wejaciones. Los gastos
son maturvales 6 artificiales : los maturales
son los del trabajo de un' copista la con-
servacion de una oficina : los artificiales son
el impuesto y el precio del monopolio de
un escribiente de oficio. En la clase de re~
tardos 6 dilaciones , debe considerarse 6 la
mera pérdida de tiempo, gasto positivo para
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las personas que viven de su trabajo, 6 la
pérdida de tiempo combinada con las demas
pérdidas que pueden resultar por esta causa.
V. g., la pérdido de las ocasiones de di-
version de adelantamiento 6 de proyecho
que se hubiera podido sacar en un tiempo
dado. En la clase de vejaciones, se debe
poner la incomodidad 6 disgusto especial
que puede provenir de la necesidad de re—
velar el estado de sus negocios , haciendo
registrar los instrumentos que las coucier-
nen. Como ejemplo de esta incomodidad
especial se podria citar los casos de los tes-
tamentos , y considerar si con respecto &
estos instrumentos el inconveniente de re-
gistrarlos es superior 4 las ventajas (1).

(1) En Francia no se Pasa a registiar los tes-
tamentos sino despues de la muerte del testador,
entonces es de obligacion. Hay un motivo para
no registrarlo durante su vida , ademas del de
guardar el secreto queipuede desear; y es que
hasta su muerte el testamento no es mas que un
proyecto que el testador puede mudar Y revocax
4 su antojo; pero despues de su muerte es muy
pucsto en razon que sus tiltimas voluntades ad-
quieran una entera publicidad, y no hdy ‘moti-
Yo algino para guardar el seereto.
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Debe el registro poderse aplicar 4 todos
los instrumentos 4 peticion de las partes :
pero no debe hacérsele obligatorio sinocon
relacion 4 los instrumentos cuyo conoci=-
miento imporla 4 un tercero, y para quien
la publicidad es necesaria &4 fin de evitar el
fraude.

11. Medios de asegurar el registro de los
instrumentos publicos.

En los casos en que el registro sea de
obligacion ; cual serd el medio de hacerlo
ejecutar ? ;Serd el de declarar que el ins=
trumento en cuestion serd nulo , si no estd
registracdo ?

La respuesta sobre este punto , como
sobre otros , dependerd de las precaucio-
nes que se hayan tomado para facilitar la
ejecucion de la ley , y para hacerla saber
4 todas las partes interesadas. No se debe
empezar suponiendo mala fé de parte de
los que faltan 4 esta formalidad ; puede ser
meramente efecto de negligencia, de indo-
lencia , y 4 menudo tambien de la ignoran-
cia en que se estd acerca de esta obligacion,
ignorancia del todo disumulable en este




DE LAS PRUEBAS JUDICIALES. 73
caso. 081 se mira esta'omision como viola-
ciom-deslaley ) lapena del ‘delitor deberiac!
recaer sobre suautor; ;y quien es el ver—
dadero autor sino el legista que' no cuida
deadvertirlo @ las partes ? Sin' embargo el
que sufrevel castigor es suinocente cliente,
y el verdadero culpable se libra de la pena.
Si la ley de los contratos fuera mas clara,,
si sus formas fuesen faciles y determinadas.
las partes podrian inclinarse 4 no recurrir
A laintervencion: de los motarios 4 otros de
oficio: publico.»Estp seria rnalo, pero se<
ria facil evitarlo. Extiéndase al mérgen del
papel sellado ‘una ‘instruccion particular |
que haga conccer & los otorgantes que’ @b’
no formalizar su contrato ante un eseribano
se considerara , como causa de sospecha.
Bastard esto para que los ‘particulares’ se'’
sinvan de ellos , con especialidad: si ‘el ser=
vieiongue prestan es 4 un precio moderado;
v sino lo es, la falta esté en el legislader:

Iil. _Rég:'srru total 6 parcial.

i Se debe exigir que los contratos se in=
serten.en el todo ¢ solo en parte?
«Seria de.desear que la- transcripcion se

II. 7
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extendiese al todo; pero para evitar gastos
deberan hacerse algunas excepciones, sobre
todo en instrumentos de poca importancia
y sin interes de tercero. Podra limitarse 3
indicar 6 insertar los puntos principales.
Esto no podria verificarse con respecto.d
un contrato segun la forma inglesa. ¢V por
qué? porgque para no insertar sino los pun-~
tos principales , es menester que un con-
trato esté dividido en partes distintas y cla-
ras. Ahora bien un contrato ingles no pre-
senta partes ningunas ; es un copjunto , un
cags en que las cliusulas esenciales estan de
tal modo anegadas y disueltas en una confu-
sion. de palabras que se necesila un hom=
bre del arte para distinguir lo principal y
lo acgesorio. Parece que se han tomado tedas
las precauciones imaginables para hacerlos
incomprehensibles & aquellos que no han
hecho de este lenguage técuico y de estos
formularios su estudio particular.

IV. Medios de asegurar los instrumentos
transcriptivos de todo error de copistas

Sacar de un papel original una sola copia
exenta de cualquiera error , es un problema
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que hubiera pasado per insoluble | hace tres
siglos : en el dia la multiplicacion de las
copias 'lus' mas ‘exactas , 'en mtmero indefi-
nido , es un prodigio del arte que, por ha-
ber Hegado'd'ser tani familiar, disfrutamos
de’ ¢l sin pensar en ello siquiera.

Pero ademas de la impresion , que ' es'un
medio’ costoso |, hay otros mas expeditivos
para obtener sin gastos copias que nolde=
jen mada' que desear.’ Asi‘en el acto mismo
de escribir la mano misma haciendo mover
al ‘'mismo’ tiethpo diferentes plumas ;! traza
por duplicado todos los cardcteres, y asi
tambien', una hoja'de papel puesta’ debajo
de aquella. sobre que se escribe recibe una
impresion ‘exactamente parecida. Se ‘cono=
cen ‘otres medios de que se’ puede saear
partido ‘para hacer su aplicacion al registro
transcriplivo’, una vez que se quiera tomar
el trabajo de reflexionar eu ello.
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CAPITULO VII.

Medios de discernir un escrito original del que
uo lo es, distinguir iin original de una copia.

Vamos 4 entrar en el exdmen de algunas
cuestiones dificiles que se deducen natural-
mente de la prueba preconstituida. Estas
cuestiones son las de la autenticidad.

I. Veamos primero un caso en que no se
trala mas que de un escrito casual, una carla
por ejemplo : la carta esta firmada y laletra
es desconocida. ¢ Es original 6 es copia? La
respuesta no admite certidumbre ; pero hay
mayor probabilidad de que es original. ; Por
qué? porque en el ntimero total de cartas,
hay muy pocas copiadas en comparacion de
las que no lo son. Sin cmbargo la fuerza de
esta consideracion depende de muchas cir-
cunstancias : 1°. la importancia del asunto
de las cartas mercantiles 6 no mercantiles,
relativas 4 negocios privados mas 6 menos
publicos ; 2°. la costumbre del pais y su es-
tado literario en el tiempo de que se trata.

Cuando se copia una carta, es muy co—
mun , fuera de los casos de fraude , de ex—-
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presar este titulo ( copia ), 6 de poner en ella
una senal que lo indique ; pero esta precau-
cion puede ser omitida facilmento. Tengo a
la vista, v, g., una carta, yola copio para
mi uso ; yo sé que es copia, y no tengo
necesidad de darme esta informacion 4 mi
mismo.

Si la carta no estd firmada, tiene cierta-
mente un cardcter menos que indique el ser
original : pero entre las personas que se es-
criben familiarmente esta formalidad se
omite 4 menudo : y aqui es donde es me-
nester tambien atender 4 las costumbres del
pais, costumbres que pueden provenir de

“la naturaleza del gobierno. La firma en car-
tas familiares es mucho mas comun en In-
glaterra que en Francia.

IT. Supongamos que el original no es una
‘carta sino un memorandum eserito para mi
uso propio. En caso que se saque una co-
pia por otro, no sera posible distinguir cual
es el original y cual la copia, aun supo-
niendo que los dos escritos se hallan esentos
de borrones y enmiendas, 4 menos que no
se pueda recurrir al autor 6 al copista , 6 4
la comparacion de sus formas de letra:
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En los parages en que los borrones y en-
miendas e$tan @ la vista , unos y otras pue-
den servir para fundar conjeturas a fin de
discernir el original dei traslado.

En un original todas las variaciones pro-
vienen de mudar de pensamiento. Si se bor-
ra una palabra se substituye otra, la pala-
bra substituida no tendra semejanza fisica
con aquella que vemplaza. Esta diferencia
serda aun mas de notar cuando se borren
muchas palabras seguidas y se remplacen
por otras muchas. En una copia en que se
ven algunas enmiendas., si el error con-
sistia en la omision de una palabra 6 de
muchas palabras seguidas ;' mo habiéndose
notado la' equivocacion sino despues ‘de aca-
bado ¢l renglon , la enmienda , esto es la
insercion de las palabras omitidas;, se hara
cormnunmente en los entrerenglones. ‘Si el
error consistiese en la substitucion de una
palabra por otra ., se notaria por la general
entre las dos palabras alguna semejanza fi-
sica que ha enganado al copista; v. g. tonto
por tario.

En una palabra, en el original las enmien-
das indicardan una mutacion en el pensa-
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miento del escritor. En una cupi-:l las en-
miendas llevardn con sigo el cardcler de un
descuido en el arte mecdnico del copista.

Pero con motivo  de todes estos siguos
diagnéstices . pondré aqui una observacion
que vale mas que todas las anleriores: guar-
daos bien de poner en una copia una con-
fianza implicita , y esto por dos razones :
1°. porque prescindiendo del frande , su
fuerza probatonia admite aumento 6 dimi-
nucion’en grados diversos ; 2°. porque si
hubiese una regla positiva sobre esto , el
fraude computaria su manejo por esta regla.
En el estado natural de las cosas un borra-
dor original puede estar lleno de substitu—
ciones .y de palabras entre renglones . una
copia estd esenta ordinariamente de estas
fealdades ; pero si el juez tiene sobre esle
punto una regla obligatoria , cuando haya
la intencion maliciosa de hacer pasar una
copia por original, se la llenard 4 pro-
posito de variaciones , enmiendas y bor-
rones.
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CAPITULO VIIIL.
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escrito.

Mostrar la autenticidad 6 pureza de un
escrito , es mostrar que proviene de la per-
sona 4 quien se le atribuye , y que no ha
padecido alteracion.

Sise prueba que el escrito es genuino , la
anica verdad que se sienta 6 establece , es
la de que efectivamente es del individuo 4
quien se atvibuye : porque por oilra parte el
testimonio que encierra el escrito puede ser
falso bajo todos aspectos , aunque puro y

’ genuino ; como tambien sin la calidad de
genuino puede ser de todo punto conforme
4 la verdad.

Hay casos en que cou upa mira u ob-
jeto de préctica , esto es para emplear un
escrito judicialmente , no basta asegurarse
de quien es el autor; es roenester saber
tambien si este lo ha extendido conforme
4 su {ntimo conocimiento , y cual ha sido

su intencion al hacerla.
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La cuestion
J El escrito es
el sentido de

se explica en una palabra :
de €l ? Pero en muchos casos
esta palabra es diferente.

i El escrito expresa un acto de su volun—
tad , por ejemplo su testamento ? El escrito
no es auténtico , no es genuine, no es suyo,
4 menos que no esté acompanato del deseo
de que se le mire y repute como que es

de él. Si el

autor ha revocado esta primera
voluntad ,

este cambio debe probarse 4 su
tiempo ; ¥ enténces, eomo si no existiese ,
cede su lugar al nuevo escrito.

Si encierra una narracion de sucesos , es
menester probar tambien que el autor los
ha reconacido por verdaderos, y que les da
el peso de su testimonio.

Despues de esta distincion que basta ha-
berla indicado , paso & tratar de les medios
de reconocer si un escrito es genuino 6 no
lo es; y digo que hay un proceder muy
sencillo. Las dificultades que presenta para
esto la jurisprudencia inglesa no estin en
la naturaleza de la cosa ; son absurdos bajo
la mdscara de la ciencia. 3

No hay caso alguno en que se pueda me-
jor que en este conocer la utilidad de la pri-
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mera regla que hemos sentado para el modo
de; enjuiciar i la ‘axplicacion inicial entre
las partes en presencia una de otra'y ante
el jues.

I. El demandante al demandado : -~ « Tle
» aqui un documento, un escrito acerca del
» cual yoquiero entablar mi demanda n°. 1 ;
» ¢ Qué decis vos? ; Le reconoceis por ge-
» muine , 6 por qué razon le disputais este
» caracter ! » '

El demandado : — « Yo lo admito como
» genuino. » El actor continud exponiendo
sus derechos, y reiterando en cada uno Ia
misma pregunta.

Del mismo modo se procede por'la otra
parte. El registro comprende la'sustancia de
estas respueslas en la forma mas sucinta.

Aunque yo no he tratado aqui'sino del
actor 6 demandante y del demandado, no
quiero decir: por eso que deba quitdrseles
la facultad de hacerse acompanar de un ju-
risconsulto , é'de cualquiera otro 4 su' elec-
cion,! yaun'de hacerse representar, en el
caso | glie  su comparecencia ‘peisonal mo
pueda verificarse 'sin  mayor inconveniente.
En este ‘modo 'de proceder , la pruehu
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puede dividirse en dos partes : la una pro=
visoria , el mero hecho del demandante que
presenta el documento en cueslion conio
genuino ; la otra definitiva , el hecho del de-
mandado que lo admite como tal.

Si el demandado hubiese sido una de las
partes inleresadas , Y como otorgante hu=
biera firmado el contrato . si admite la pu-
reza O autenticidad del escrito, es una prue-
ba concluyente de su legitimidad aun para
las demas partes interesadas > excepto aque-
llas que no hayan tenido ocasion de exami-
narlo y de hacer oposicion a la prueba.

II. Pasemos ahora al caso  contrario 3
aquel en que se disputa la pureza o legiti-
midad del documiento.

En el easo precedente no habia razon al-
guna para llamar 4 ningun testigo externo.
En el que ahora consideramos no se puede
desechar como supérfluo ningun ' testigo
competente.

En apoyo de este instrumento , la parte
que lo exhibe debe desplegar todas sus fuer-
zas para probarlo; la parte que lo disputa
dele desplegar todas las suyas. para invali-
darlo. A cada jtem de prueba que alegue la
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una , debe la otra oponer todos los jtem del
género contrario : primero los contra inter-
rogatorios , si hay testimpnios de palabra ;
despues todas las pruebas circunstanciales
que admite el caso.

I. Pruebas directas para establecer la
legitimidad.

1¢. Testimonio ( afirmativo ) de los testi-
gos presentes , eslo es de las personas mis—
mas que han puesto su firma en el instru-
mento & escrito.

29, Testimonios de otras personas que,
sin haber firmado el documento como testi-
gos presenciales , estin en estado de sumi-
nistrar pruebas de su legitimidad : por ejem-
plo, haberlo visto escribir y firmar 4 las
partes , haber oido 4 estas mismas partes en
su presencia , que reconocian la legitimidad
del instrumento , ete.

%o, Testimonio de la parte en favor de la
cual se ha producido ¢l documento , decla-
rando haberlo hecho , escrito y firmado.

4°. Testimonio de la parte contra la cual
se ha producido el escrito , reconociéndolo
por genuino y no alterado.
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II. Pruebas circunsianciales.

Se las puede distinguir en las siete cla-
ses siguientes; pero este catilogo no es
mas que un ensayo que puede conducir al
camino propio para perfeccionar este ramo
de logica judicial.

1°. El testigo declara su persuasion de
que ¢l escrito que se presenta es de mano de
la persona 4 quien se le atribuye. Se funda
su persuasion en el hecho de haber visto , en
una ¢ muchas ocasiones , aquella persona en
el acto mismo de escribir, y la semejanza
que halla entre el escrito de que se trata y
los que ¢l ha visto salir de su pluma. Esta
prueba admite una gran diversidad de fuerza
probatoria. Denominacion abreviada de esta
prueba : semejanza del cardcter de letra,
inferida ex scriptione olim wvisd.

20, LLa base de la persuasion del testigo es
la costumbre de ver en nimero indetermi-
nado escritos de la misma persona, y con-
vencido de que estos eseritos provenian de
su mano , y que el que se produce se le ase-
meja. Semejanza de la_forma de letra, in-
ferida ex scriptis privs cognilis.

Il. 8
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30, Bl testigo deponente es perito ; hom-
bre que por su profesion se le llama 4 con-
frontar escritos, y con especialidad firmas ;
y despues de haber confrontado el escrito en
cuestion con otros escritos que se admiten
como siendo de la mano @ que se atribuye
el primero , declara que estd persuadido de
su semejanza. Semejanza de la formea de la
letre , inferida ex sceripto nunc viso et com-
parato.

4°. El testigo deponente es la persona que
dicen haber tenido el escrito en cuestion
bajo su custodia y en su poder, en un tiem-
po determinado , com prendido aquel espacio
de tiempo en que el escrito ha sido produ-
cido como medio de prueba. Legitimidad
inferida ex cusiodid.

Mas como cualquiera ‘escrito puede ha-
llarse de un modo 6 de otro en poder 6 en-
tre las manos de un individuo sea el que sea,
la circunstancia de la posesion no prueba
nada ¢ casi nada por si misma : no adquiere
alguna fuerza sine en cuanto estd apoyada
en la presuncion que resulta de tener el
escrito. Por eso no hace valer gran cosa este
modo de prueba, sino en el caso'en que la
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aparente antigiiedad del escrito en cuestion
excluya cuslquiera otra esperanza de hallar
testigos inmediatos , que puedan atestiguar
la forma de:letra del autor.

5S¢ Enapoyo del escrito de que se trata se
presenta otro escrito que ofrece una confor-
midad notable en un gran nimero de cir-
cunstancias. 'Si este ultimo es genecino,
puede servir para probar la legitimidad del
primero ; con tal que esta conformidad no
provenga de dibujo, sino que sea efecto de
una coincidencia natural. Legitimidad infe-
rida ex concordantid. 4

6. Testigo depounente : ninguno. El es-
crito estd en las manos del juez : estd acom-—
panado de una nota de oficio , esto es de un
visto bueno 6 certificado de un funcionario
publico , cuyo encargo era, en la época en
que se otorgd este instrumento , el exami-
nar los escritos de esta naturaleza , y de cer-
tificar su legitimidad. Legitimidad inferida
ex visu officiali.

En este caso el hecho probatorio , aquel
que le presta autenticidad , tiene necesidad
de ser probado. La nota de que se habla
i es verdaderamente del funcionario publico
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4 quien se le atribuye ? No se puede llegar 4
probar este hecho sino por medio de otras
pruebas circunstanciales , &4 menos que el
individuo mismo no esté todavia en este
mundo , y pueda presentarse ante lajusticia.
Entonces habria pruebas direclas , y es esta
siempre la que debe emplearse de preferen-
cia en cuanto se pueda , como que es la mas
conveniente , y aun , en ultimo analisis . la
unica que sea completamente satisfactoria.

Si es posible hacer un instrumento falso ,
tambien se puede hacer un certificado falso ;
perc comos cuantas mas son las formas de
letras que hay que imitar , mayor es la difi-
cultad , la consecuencia es que estos certifi-
cados jamas quedan despojados de una cierta
fuerza probatloria, y anaden algo al valor
intrinseco del documento mismo , tal cual
se le puede presumir segun su tenor.

7°. No hay testigo deponente. El escrito
se somete al exdamen del juez. Segun su te-
nor , esto es segun la naturaleza y cardcter
del escrito, infiere que ha sido formado en
la ocasion particular 4 la cual se afirma que
hace relacion , y que su autor es el individuo
4 quien se le atribuye por la parte que lo
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produce. Esto es lo que se Illama bastante
comunmente prueba interna. Legitimidad
inferida ex tenore (1).

Encuentro en la obra de un jurisconsulto
que ya he citado, observaciones que perte-
necen a este asunto, y que eslan apoyadas
en una dilatada experiencia.

He aqui lo que dice sobre la comparacion
de los escritos :

« Este género de prueba se funda en el
supuesto de que cada hombre emplea en
sus escritos la misma forma de letra |, y que

-

puede concluirse la semejanza 6 la deseme-
janza de muchos escritos que son 6 no son
de la misma mano; lo cual no deja de te-
» mer muchas dificultades y riesgos.

» Para este género de prueba, se ha des-
confiado el legislador de las luces de los
» jueces , v ha preferido 4 cllos el arte de
» los peritos.

» Sin recurrir a aquellos casos que han
llegado 4 ser célebres por el error de los

peritos , al acontecimiento sucedido en

(1) Este punto se divide en otros muchos
Vease el capitalo siguicnte.
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Armenia’, que hizo adoplar 4 Justiniano
enla movela 75, precauciones nuevas, 6
4 las causas de los canénigos de Beauvais
y del vicario de Jouarre, que mnos sumi-
nistran los decretistas modernos , la expe-
riencia nos ha probado cuan insignifican—
tes , intliles , y aun absurdos son los in~
formes ¢ certifiaciones de esos maestros
de escribir a quienes , se reviste de la au-
toridad de peritos. De escribir minucio-
samente, en lenguage del arte , la forma y
la posicion de las letras ; amontonar pue-
rilmente expresiones técnicas , tomar por
rigorosa una demostracion que no con-
cluya nada , obscurecer por sus contradic-
ciones mas que aclarar por sus racioci—
nios : he aqui lo que hemos visto , no en
una causa sola, sino en' casi todasaquellas
en que, por defecto delaley, se han visto
obligados 4 recurrir a esos pretendidos
peritos.

» Nosotros dejamos al cuidado de los tri-
bunales' mismos la confrountacion de los
escritos :'conjetura por conjetura , la del
juez nos ha parecido preferible con razon
d'la'del perito. Creemos qué se debe po—
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mer imas confianza en su discernimiento ,
en su experiencia . y sobre todo en ague~
lla responsabilidad que por lo mismo pe-
sara toda entera sobre él.

» Sin embargo , bien que cesemos de im-
poner & los tribunales la obligacion de
recurrir @ peritos ; no llegamos al punto
de prohibirles el que los empleen....

»  La verificacion , por comparacion de
forma de letra , aislada de cualquiera otro
medio de prueba , ; bastara. pava admitic
como verdadero, para desechar como
falso, el instrumento producido por una
de las partes ?

» Los que estan por la negativa oponen
que esta verificacion toma toda su autori-
dad de un argumento poco concluyente,
el argumento a simili et verisimili ; hay
mucha diferencia; dicen ellos , de la seme-

» janza a la verdad : ser semejante noes ser
J

X

¥

=

)

n

idéntico.

» Apelan & la experiencia. Por unlado,
i cuantas circunstancias hacen variar en la
misma persona su forma de letra y su
firma? Elcorte de la pluma, la pestura
de la mane . la mayor 6 menor aplicacion
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o hdbito , el estado de salud 6 de enfer-
medad , el trascurso de los anos , ete.

Si 4 todas estas causas inocentes de va-
riacion se agrega la que proviene de una
intencion culpable , de una costumbre
adquirida de desfigurar su letra , se com-
prenderd sin trabajo cuan fAcil ha sido
atribuir escritos de una misma persona
a manos diferentes.

Por otro lado , el arte de imitar, de fin-
gir las firmas y las letras, ha llegado #
adquirir en todos tiempos un grado tan
espantoso de perfeccion que cualquier
diferencia entre ¢l eserito verdadero y el
contrahecho desaparece 4 la vista mas
ejercitada , 4 los ojos mismos del autor
del primero. Los fastos del foro suminis-
tran ejemplos harto famosos.

Pero por muy conjetural y por muy
imperfecto que sea este medio de prucha ,
el legislador no pmll ia prohibirle sin im=-
prudencia.

» Su exclusion favoreceria singularmente
el fraude ; daria alas 4 los falsarios, pri-
vando 4 la administracion de la justicia del
unico medio de que pueda valerse en un
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gran numero de casos, para descubrir el
crimen. Esta exclusion multiplicaria aun
mas las denegaciones de escritos & que se
dejarian arrastrar deudores desvergonza-
dos, cuando tuviesen la cerleza de no
poder ser confundidos.

» ;En qué se fundaria la fuerza y valor
de los instrumentos privados sin este me-
dioc de prueba, cuando no estuviesen he-—
chos en presencia de testigos, 6 que los
testigos hubiesen muerto.

» Los convenias no ofrecerian seguridad
0 garantia , sino cuando estuviesen acom-
panados de formalidades , y de una pu-
blicidad que su naturaleza y las circuns-
tancias no permiten en todas ocasiones.

» Esta ebligacion de formalidades y esta
desconfianza , que nos impondria la ley,
tendria la influencia moral mas perni-
ciosa por sus efectos didrios; produciria
un mal de mucha mas gravedad que el
que resultaria de un yerro é equivocacion
judicial que pudiera sueeder en algun caso.
» Por lo demas , estos errores llegardn 4
ser tanto mas raros cuanto la ley lo deje
al buen juicio de los magistrados , etc. »
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(Informe sobre la ley de enjuiciar en lo
civil del estado de Ginebra , poxr M. Bellot ,
tit, X vIIr. )

CAPITULO IX.

De los medios de asegurarse de la ilegitimidad
de un documento.

Cuando se trata de la legitimidad de un
instrumento, la presuncion general ‘estd en
favor suyo': se puede llegar hasta decir,
comparando los ‘casos , que los documentos
falsos son extraordinarios ; pero cuando se
presenta alguno, es menester bacer una
operacion inversa de la que acabamos de
trazar. Anadiendo alguna cosa y,variando
otras, la lista de los medios que echan abajo
unm escrito, corresponde 4 la de los medios
que sirven para establecerlo.

L. Pruebas directas contra la Iegz'tf'midad.

1°. Testimonio desafirmativo de las per—
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sonas$ que se mencionan en el instrumento
como testigos en favor.

2°. Testimonio desafirmativo de otras per-
sonas no mencionadas en el instrumento co-
mo testigos presenciales.

3o. Testimonio de la parte contra la cual
se produce el instrumente , que niega el
haberlo escrito 6 firrmado.

4°. Testimonio de la parte que lo pro-
duce, que confiesa que el documento es
falso 6 falsificado.

50. Testimonioc por oidas ; el de una per-
sona que deglara haber oido 4 un tesligo
presencial , 6 de la parte en favor de la cual
se produce el instrumento, que este era

falso ¢ falsificado (1).

(1) Hawkins, 50. Se produjo un testamenio por
parte del demandante , firmado por tres testigos
de los cuales dos habian mueérto, y el tercero
( vna muger ) declaré que en el tiempo enque
ella sirvié 4 uno de los testigos difuntos en su
tltima enfermedad , y como tres scinanas antes
de su muerte habia ¢l sacado de su pecho el
testamento , ¥ declarado que ¢l misma lo habia
forjado ; y se recibid esta pl“llL‘bil.
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II. Pruebas circunstanciales.

19, Desemejanza de la letra , atestiguada
1°. por un testigo que ha visto al pretendide
autor del escrito, en el acto mismo de es=
cribir; 2°. por un testigo que ha tenido
otros medios de conocer su letra; 3v. por
testimonio de peritos.

2°. Presuncion contraria 4 la de la pose-
siore. El individuo que produce el escrito,
como teniéndolo en su poder 6 bajo su cus-
todia, 6 a cuyas manos ha pasado, es el
que, en caso de buen éxito , tendri un be-
neficio en haberlo forjado 6 falsificado , y
esta circunstancia es siempre una causa le—
gilima de sospecha.
5°. Signos materiales de que se pueden
deducir indicios de falsedad.

Los indicios materiales se deducen del pa-
pel, 6 de la tinta , 6 del sello.

1°. Del papel. Si este ha sido fsbricado
en época posterior la fecha aparente en el
escrito ; prueba cierta de falso (1). Si la su-

(1) Esta prueba puede adquirirse de diversos
modos : 1°. por la diferencia del sello del parel




DE LAS PRUEBAS JUDICIALES. 9‘7

perficie presenta desigualdades de espesor ,
como si provinieran de haber raspado el
papel ; esta es una razon para sospechar fal-
sificaciones. Si se perciben en un renglon
seitales como de haber borrado, y que pa-
recen resultar de un disolvente aplicado i
ia materia colorante de la tinla ; otra causa
de sospecha.

Estos dos ultimos indicios se aplican al
pergamino , 4 la vitela, y 4 cualquiera otra
sustancia de piel.

2¢. La tinta. Si el color de la tinta , uni-
forme en todo el escrito , parece mas fresca
que lo que podria suponerse segun la fecha
del mismo escrito, estc es una causa natu-
ral de sospecha ; pero no hay que fiarse mu-
cho en esta circunstancia : la calidad , el es-
pesor, el lustre del color, ete. pueden variar
considerablemente entre dos tintas confec-
cionadas al mismo tiempo. .

Si la tinta apavece diferente en diferentes

cuando el documento esta en papel sellado, y
esta es una razon para mudar 4 menudo de se—
ilo : 2°. por la fabrica del papel y las marcas d
sefiales que el fabricante estampa en los pliegos
de su manufactura.

1r. 9
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riencias mas especiosas. Aplicando estos di-
versos-criterios; es como, los sabios eriticos
de los siglos xv y xv1 probaron la falsedad
de aquella multitud de documentos y escri-
tos, por medio de los cuales se habia sor-
prendido la evedulidad de los siglos de igno-
raneia, El estudio de estas obras deberia con-~
siderarse como un ramo importante de la
légica judieial.

19, Se reconocera muchas veces un escrito
supuesto por alguna mencion directa de un
hecho posterior @ la fecha puesta en el es-
crito de que se trata , 6 por alusiones mas 6
menos oblicuas 4 hechos posteriores. Bajo
la. denominacion: de hechos, se deben com-
prender aqui las personas, las cosas, las
situaciones. Por ejemplo , si el contratoisu~
pone lamuerte de un individuo 6 su casa—
miento , aunque €l no haya muerto é se
haya casado sino algun tiempo despues. Si
el eontrato supone un viage que aun no;se
habia emprendido ., 6 el ejercicio de. una
profesion 6 de un empleo. que un hombre
no poseia aun, & un lugar de residencia.que
en aquella époea no era todavia el de la per-
sona.de que se trata. Mencion de hechos
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posteriores , primer indicio de falsedad.

2°. En una lengua viva hay variaciones
en las palabras 6 en el sentido de las pala-
bras , 6 en la disposicion y colocacion de las
frases , 6 en la manera de eseribir 1 orto-
grafiar , por medio de las cuales se puede
reconocer el tiempo de un escrito , y de aqui
pueden resultar sospechas fundadas de false~
dad. Tal escrito presenta modos de hablar ,
locuciones que no seempléaron sinoen tiem-
pos posteriores a la fecha de este escrito. Este
principio de critica, aplicado 4 obras lite-
rarias , conduce 4 menudo & indagaciones
dificiles y dudosas; pero ofrece resultados
mas Seguros y aun algunas veces decisivos
en documentos legales, extendidos por prdc-
ticos que no se apartan fécilmente del len-
guage y de las formas de su profesion. Uso
de palabras gue no se han empleado sino
en tiempos posteriores dla fecha del escrito.
Seguntle indicio de falsedad.

309, Si se hallarenen el escrito hechos fal-
sos que se suponen verdaderos , hechos
cuya falsedad no ha podido menos su au-
tor de conocerla, hechos por ejemplo im-
compatibles con otros hechos que el no ha
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podido ignovar. HEste indicio no prueba
sin duda que el documento en cuestion sea
falso 6 esté falsificado , pero arguye falta de
veracidad y probidad de parte del autor del
documento , ¢ induce naturalmente en sos-
pecha.

Asercion de hechos falsos y conocidos
por tales a el que ha formado el instru-
mento en cuestion. Tercer indicio de fal-
sedad.

4°. Si el contrato en cuesion encierra
cldusulas incompatibles con otras obliga-
ciones anteriores, contraidas por el indi-
viduo autor del contrato, & por personas
de quienes este tiene su accion y cuyas
obligaciones y empenos no puede ignorar ,
es claro tambien que esta circunstancia no
es indicio de falsedad, excepto en el caso
de que arguya falta de probidad. del autor
del documento. Queda no obstante que exa-
minar sino ha obrado con ignorancia. Dis-
cordancia del contrato respecto d cenlra-
tos antecedentes. Cuarto indicio de fal-
sedad.

5¢. Si el escrito 6 comtrato de que’ se
habla no ha side presentado ., ni se ha he-
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cho 'mencion alguna de él, en eircuns-
tancias en que parecia regular ., segun el
curso ordinarvio de las cosas, que lal parte
que lo produce se hubiese servido de é€l si
hubiera existido; este indicio no tiene fuerza
sino en cuanto la parte no debia haber po-
dido ignorar la existencia de este docu-
mento , 6 no hubiese tenido razon especial
para no servirse de ¢l. Sidencio o seereto
eon respeclo al contrato:en cueslion , ern
una dépoca en que se hubiera debido dar
conocimiento de él. Quinto indicio de fal-
sedad. }

6°. Si el conjunto del eserito presenta cali-
dades manifiestamente superiores 6 inferio-
res 4 lo que se puede esperar del individuo a
gquien se atribuye, con:vespecto 4 su. sa-
ber, inteligencia 'y moralidad’, en cuanto
se puede apreciar por otros escritos «de la
misma persona; este indicio.no se aplica
mucho & instrumentos legales 6 4 contra-
tos : se limita solo 4 escritos casuales,; como
cartas , memorias 6 composiciones litera—
rias, que pueden ser objeto ¢ materia de
algunas diligencias judiciales ,. 6 presenta-
“das’ por ‘prueba en’una causa.: Diversidad




DE LAS PRUEBAS JUDICIALES. ‘ID3

de cardeoter en lo concerniente i saber,
inteligencia y moralidad. Sexto indicio de
falsedad.

7°. Si en el escrito en cuestion , las opi-
niones , afectos ¢ inclinaciones que ma-
nifiiesla el autor supuesto , estan en Opo-
sicion con todo lo que se conoce de él,
segun  informes fundados y deducidos de
otros origines. Esto se cine poco mas 0 me-
nos 4 los escritos casuales como arriba.
Oposicion de afectos , guslos & opiniones.
Séptimo indicio de falsedad.

89. Si en el escrito de que se trata..se
observa: que no se hace mencion de hechos
6 circunstaneias que han debido atraer la
atencion del autor, y que no ba debido
omitir, si él hubiera tenido conocimiento
de ellas, 6 cuya omision O ignorancia no
parecen naturales. Iste indicio, no es con-
eluyente ; pero puede inducir en sospecha.
Omision de hechos que el autor hubiera
debido mencionar. Octavo indicicio. de fal-
sedad (1)

(r) Uu hombre de luces publicd, héacia fines
“del viltimo siglo , una: Memoria de la princesa
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g¢. Sien el escrito en cuestion , el estilo,
la fraseologia, la ortografia no tienen se-
mejanza alguna con los del autor supuesto,
como se puede probar por comparaciones
con otros escritos suyos corocidos. La idea
que se aplica 4 la palabra estilo es vaga en
extremo, y lo son igua]mcnte los indicios
que de ella se deducen. Un escritor puede
desfigurar su estilo; pero esta especie de
disimulo no dura mucho tiempo. En los
testimonios que se deducen de escritos ca-
suales puede muy bien aplicarse esta re-
gla de errtica. Diversidad en el estilo y
ern la estructura de las frases. Nono in-
dicio de falsedad.

Palatina Ana de Gonzaga , por ella misma.
Se habia esmerado tanto el autor en estudiar
¢l siglo de Luis 1v, que no se pudo encontrar
en sus narraciones contradiccion alguna con la
historia ; pero no-tardé en notarse que esta obra
no incluia cosa alguna nueva , ni la menor me-
nudencia ¢ anécdota domdstica 6 familiar , que
no entran por lo comun en el curso de la tra-
dicion histérica , y que constituyen lo principal
de las memorias secrctas. De esto se dedujo que
la obra era supuesto, y no se engafiaron en esta

.vmlietnra.
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10°. Si en el escrito de que se trata, pre-
sentado como documento auténtico y de
oficio , el estilo y el modo son esencial-
mente diferentes de lo que se practica y
estd en uso en el ramo respectivo : esto se
aplica 1inicamente & una clase de pruebas
preconstituidas , las que pueden sacarse de
los registros publicos.

Hay tambien errores, por ejemplo, er-
rores de fecha, que pueden deslizarse en
ciertos instrumentos , sin que se les pueda
por eso arguia de falsos ; lo que indica 6
muestra la inadvertencia, es que el error
no tieme objeto , ni se sacaria de él pro-
vecho alguno; por eso es ficil de descu-

brir , porque se ha cometido sin inten-
cion.
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LIBRO V.

DE LAS PRUEBAS CIRCUNSTANCIALES.

CAPITULO PRIMERO.

Definiciones Y nociones preliminares,

Acabamos de tratar de la prueba directa
la que consiste en la declaracion de un tes-
tigo , que con relacion al hecho princi-
pal, afirma pura y sencillamente lo que ha
venido 4 su comocimiento por’ sus propios
sentidos , absteniéndose en lo posible de
mezclar ninguna inferencia deducida de
su propio fondo 6 juicio.

La prueba circunstancial es la que se
infiere de la existencia de un hecho, 6 de
muches hechos , que aplicindose inme-
diatamente al hecho principal, nos inducen
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4 concluir que ha existido este hecho. Esta
conclusion es operacion del juicio. La dis«
tincion entre lkecho y eircunstancia es solo
relativa al caso dado , todo hecho con re-
lacion ‘4 otro puede llamarse una circuns=-
tancia. Que el dia en quese ha cometido
tal homicidio haya tromado ¢ granizado ,
es un acaecimiento muy independiente del
hecho principal 5 pero que puede ser cir-
cunstancia digna de nolarse 'y encaminar
4 algunas pruebas. Las circunstancias Son
pues hechos puestos 6 colocados al rededor
de eualquiera otro hecho; y como cada
hecho , para el objeto dal discurso, puede
considerarse como un centro , cualquiera
otro hecho puede considerarse como pueslo
6 colocado al rededor de aquel.

Las circunstancias comprenden el estado
de las cosas & la-conducta de las perso-
nas : las cosas suministran lo que se llama
pruebas reales : pero sea que s¢ arguya
segun  las cosas 6 segun el manejo y ac-
ciones de las personas, la naturaleza de estas
pruebas es siempre la misma , siempre fun-
dada en la analagia , en el enlace de las
causas y de los efectos ; y por eso hemos
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dichol, libi 1, cap.nr, gue todas las prue-
bas reales eran circunstanciales.

Se ha forzado la puerta de una casa: el
estado de laicerradura , las senales de vio-
lencia indiean que la fractura se ha hecho
por fuera; se han encontrado en una esea-—
leva obsecura unos zapalos que no son de
ninguno de los habitantes de la casa : un
zapatero de las cercanias los reconoce por
haberlos vendido 4 un obrero que ha traba-
jado en el pueblo |, ¥ que se ha desapareci-
do; algunos objetos rcobados , perdidos en
el camine y desparramados, guian hastauna
venta en (ue se tiene noticia que se ha de-
tenido este hombre | y que alli ha cambiado
una moneda de oro. ete. He aqui una rea-
nion de circunstancias deducidas de las co—-
sas y de la condueta del individuo, por las
cuales se infiere que €l es ¢l que ha podido
ser el autor del delito.

Asi es commo, en la eadena infinita de
causas y de efectos , bien que no la pedamos
seguir ni contemplar en toda su extension,
nos podemos apoderar , con bastante cer—
teza , de algunos fragmentos desprendidos
y pasar de un eslabon 4 otro. El enlaze de

Ir. 10
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ios fenémenos naturales es como el de Ila
consanguinidad , que enlaza 4 todos los
hombres con un primer padre. El drbol ge-
nealégico de la especie humana estd oculto
4 nuestra vista y lo estard siempre : pero
acd y alla podemos trazar de un modo que
nos deja satisfechos la descendencia de una
familia , bien que este hilo no vaya nunca
muy lejos.

Decidir el que un acontecimiento acre-
dita la existencia de otro acontecimiento ,
es un juicio fundado en la analogia, analo-
gia que estriba ella misma en la experiencia ;
pero es menester confesar que este juicio
puede considerarse como una es pecie de ins—
tinto , asi por la prontitud de su operacion
como por la dificultad de explicarlo , y por
ia imposibilidad de hallar reglas para guiar-
lo. Este instinto que guia 4 los hombres tan
utilmente, causaria su desesperacion , st no
fuese casi uniforme en todos; y en efecto
se desvaneceria toda probabilidad, seria
vano ¢ infundado todo lo que pudiera
decirse tocante al enlace de los feméme-
1nos., si no se caminase bajo el supuesto que
dos hechos que parecen enlazados de un
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cierto modo & los ojos de un individuo , pa-
receran enlazados del mismo

modo a los
ojos de los demas.

Las pruebas ecircunstanciales se hallan
igualmente en lo civil y en lo criminal : di-
feriran segun la naturaleza de los casos y
admiten una diversidad yverdaderamente in-
finita. En un delito , por ejemplo , todas las
circunstancias seran lan variadas como ma-
neras hay de dar origen 4 un mismo hecho.
Un homieidio presentari apariencias total-
mente diferentes , segun que haya sido per-
petrado con un arma cortante 6 .de fuego ,
en agua , por medio de veneno , por sofo-
cacion , por hambre, susto ., ele,

Con relacion & la existencia de un hecho
principal , basta una sola prueba directa, si
no se presenta ninguna objecicn contra la
credibilidad del testigo, para que el hecho
se considere como probado. A lo menos , es
admitida la asercien de un solo testigo de
esle caracter . en las leyes inglesas , come
suficiente para determinar la persuasion de
los jurados y la aplicacion de lu ley.

Si la existencia del hecho principal no

estuviese apoyada sino en pruebas efreuns—
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tanciales , creo que se hallavian pocos casos
en Inglaterra, en que una sola prueba de
esta naturaleza hubiera parecido bastante
para considerar el hecho como probado.

En el caso en que se reunen muchas
prucbas circunstanciales , su reunion podrai

hacer mirar el hecho principal como pro-
bado, aunque cada una tomada separada-
mente no sea mas que una probabilidad.

Como hay hechos circunstanciales por
medio de los cuales se hace probable el lie-
cho principal , hay otros por medio de los
cuales se hace menos probable el mismo
hecho.

Un hecho que disminuye la probabilidad
puede llamarse hecho infirmativo.”

Un hecho que aumenta la probabitidad
puede llamarse hecho corroborativo.

Toda la l6gica judicial consiste en hacer
una valuacion justa y exacta de estas <dos
clases de hechos, delos que probabilizan el
hecho principal . de los que lo desprobabi-
lizan. Una cquiv(rcuciun en este compulo
produce una injusticia. Cuando se trala de
un delito ., si se omile o0 se compula por

menos de su valor un solo hecho corrobo-

B
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rativo , puede el culpado librarse deé la pena
que merece : si se olvida 6 se valua en me-
nos un solo hecho infirmativo, puede ser

condenado un inocente,

En la actuacion de las causas se tira re—
gularmente 4 probar los hechos criminati-
vos ; mas con respecto’ a los hechos infir—
mativos ; estos hechos ‘que propenden &
desprobabilizar los primeros ; no tieden la
misma certidumbre , pueden existir ¥ pue-
den no existir; es posible que se escapen 4
la atencion , y hay hartos ejeinplos en que
no se les hace entrar en cuenta. (1)

Supongamos un caso. Se ha encontrado a
un hombre en su aposento , recien muerto
y cubiefto de sangre : se ha visto otro hom-
bre que salia del mismo aposento con toda
precipitacion con una espada ensangrentada
en la mang. Este es el ejemplo de prueba
plena que trae un célebre jurisconsulto in-
glés . lord Coke. A mi me parece que esta

(1) El codigo penal austriaco , publicado en
el reinado de Maria Teresa, presenta un cata-
logo muy extenso de las circunstancias crimi-
nativas ; mas no sc hace mencion alguna de es-
tas civcunstancias inficmativas.
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prueba esta distante de ser absoluta ., esto es
de excluir la posibilidad de lo contrario que
indica. Agréguese, para darla mas valor,
que un trozo de la espada que se quedé en la
herida falta 4 la que se halla en manos del
acusado. Pero si es el difunto el que se hivié
4 s mismo, y que el otro, que es su amigo,
despues de haberle arrancado la espada 4
toda prisa, se pone 4 correr aturdido 4
buscar socorro, ; no podrian existir los
hechos referidos como concluy(:nlcs para
probar el delito, en el supuesto de la ino-
cencia ?

Puesto que es tan facil el no parar la
alencion en estos hechos infirmativos , uno
de los mayores servicios que se pue'den ha-
cer al arte judicial es el de reunirlos por
capitulos y de ponerlos 4 la vista ; mas como
estas circunstancias admiten una diversidad
infinita, no es posible hacer de cllas una
analfsis completa.

Antes de entrar en el examen de las
pruebas circunstanciales , debemos observar
que son mucho mas sencillas que las prue-
bas directas. Estas se complican por un gran
numero de consideraciones morales sobre
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1

cuanto constituye la credibilidad de un tes-
1igo , su cardcter, su intencion , sus afectos ,
su grado de saber y de inteligencia. En la
prueba circunstancial , la L'm_i(:u relacion que
hay que examinar es la de un hecho a otro
hecho, la trabazon, el enlace entre el
hecho principal, interinamente gdmitido 6
supuesto y el hecho secundario , aquel por
¢l cual se pretende probar el hecho prin-
cipal.

CAPITULO II.

De las pruebas veales : tabla de sus modifica-

ciones principales.

Las pruebas liamadas mas partcular-
menle pruebas reales pueden disponerse
segun las modificaciones siguientes :

1o. Cuerpo del delito : estado de la cosa
que ha sido la materia 6 asunto del delito.
En esto se comprende no solo las cosas |
propiamente dichas , sino tambien las per-
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sonas en cuanio pertenecen & la clase de las
Cosas , esto es su estado fisico, indepen—
dientemente de las {acultades intelectuales .
como cuando hay senales 6 mnarcas produ-
cidas por enfermedad o wiolencia externa.

29, I'rutos 6 electos del delito.

3o, Instrumentos empleados en la ejecu—
cion del delito.

4°. Materiales destinados para servir al
delito.

5¢. Receptaculo de lo que ha sido cuerpo
del deliio.

6°. Cuerpos vecinos que han recibido
alguna alteracion en su apariencia exterior
por consecuencia del delito.

N Cosas 1 objetos que sirven para reco-
nocer al delincuente , como gqne han sido
poseidas 6 empleadas por él.

8e. Posesion inculpativa de prueba real.

9°. Posesion inculpativa de prueba escrita.

Notemos aqui que para constituir una
prueba real, debe ponerse a la viste del
juez que debe fallar la cosa misma que se
emplea como testimonio; de otra manera
la prueba en cuestion no es mas que el
relato de una prueba real: no tiene asi el
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cavdcter de originalidad ; es andloga 4 una
prueba por oidas; y sujeta ya 4 todo lo que
debiiita la clase entera delas pruebas reales |
lo estd tambien & cuanto debilita en particu-
lar las pruebas fundadas en oidas.

Notemos tambien que en. muchos casos
las pruebas reales requieren procederes
cientificos , esto es que es menester recurrir
4 hombres particularmente versados en tal
arte 0 en tal ciencia para ayudar & valuar la
fuerza probatoria de una prueba real. La
ciencia médica , por ejemple, se aplica 4
una gran division de estas pruebas ; y hay
muchos instrumentos falsos, en que no se
debe decidir acerca de la puerba real , sino
despues de haber oido 4 los peritos.

Mo debe echarse en olvido que si las prue-
bas reales . estan sujetas & falsedad, las prue-
bas orales lo estan 4 la falsification. Un
mojon de término , st se le considéra solo,
probaria sin la menor duda que el eampo
en litigio pertenece 4 Sabino ; pero es Sa-
bino mismo quien lo ha arrancado clandes-
tinamente y quien muddandolo de silio ha
forjado, por decirlo asi, un certificado falso.
Un' cuchillo con el nombre inscripto de
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Junio se ha encontrado clavado en el corazon
de uu hombre asesinado; pero es el asesino,
quien para auyentar todo motivo de sospe-
cha contra su persona y hacerlas recaer
sobre Junio inocente le habia cogido furtiva-
mente su cuchillo. (1)

CAPITULO II1.

De los hechos infirmativos aplicables a todas

las pruebas veales.

Hay casos enn que existe un enlaze nece-
sario entre el hecho principal y el hecho
probatorie. Este , una vez probado, prueba
la existencia del primero , pero exceptuando
estos casos no hay hecho testimonial que
no tenga algun hecho infirmativo corres-
pondiente.

(1) Este modo de ¢nganar, no por medio de
palabras sino por la apariencia de las cosas,
aungue muy comun, no tiene nombre particu-

lar que lo dé a entender.
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Hay tambien hechos infirmativos que se
aplican en comun 4 todos los hechos de la
clase de las pruebas reales.

1°. Accidente. Las apariencias seran ma-
nifiestas , pero el hecho puede ser pura-
mente accidental, fortuito, efecto de la
casualidad. La voluntad del que se presume
delincuente no ha contribuido en nada para
ello, 6 si ha entrado por algo, su acto no
se dirigia & producir el acaecimiento ma-
léficio. El presente reo se pr‘oponia un ob-
jeto inocente; 6 bien si tenia intencion de
cometer algun delito, no era el delito ¢n
cuestion.

Las causas célebres de todos los paises
estan llenas de ejemplos en que se ven que
algunas combinaciones de pura casualidad
han puesto 4 algunos individuos bajo la
nube de las acusaciones mas graves, y &
veces han dado luyar 4 sentencias , cuya
injusticia ¢ error lo han hecho descubrir
despues otras casualidades.

El origen de la misa de la urraca en Paris
se debe 4 uno de estos funestos accidentes.
Bien sabido es que esie pdjaro agarra cuanto
encuentra & su alcance y lo aculta con cui-
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dado. Una urraca doméstica hahia metido
unas cuantas monedas en el baul de una
pobre criada , y esia tenia solo la llave, por
esta tinica prueba fué condenada y sufrio el
ultimo suplicio; pero habiendo continuado
los robos , el pajaro ladron fué sorprendido
en ¢l acto de esconder las monedas en el
mismo baul, por un agugero en que no se
habia hecho reparo. (1)

20. Falsificacion de puerba real en Jrs—
tificacion de si mismo. Esto se verifica
cuando la cosa que sirve de prueba ha sido
puesta en el caso en que se la ve por otra
perscna , la cual habiendo cometido , sea el
delito en cuestion , sea otro delito, habia
dispuesto las cosas de modo que las sospe-
chas no recayesen sobre ella , 6 que pudiera

discelparse. (2)

(1) Féase Guyot de Pittaval. Causes céléebres.

(2) Un m.‘{ym'(lmu(} roba con toda seguvidad
v despacio la plata, guardada en un armario
de que él tiene la llave; pero para ponerse a
cubierto, imprime & este vobo todas las senales
posibles de violencia : las ventanas estan forza-
das y las puertas del armario,una oja de cuchi-
Mo ha quedado en la cerradura, se ha encon-
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39. Falsificacion de prueba real por pre-
caucion de parte de una persona inocenie.
Iiste caso, que no es tan raro . se verifica
cuando otra jpersona que el acusado, ha-
biendoe tenido recelos por alguna circuns-
tancia , de ser sospechada de un delito de
que estd inocente , altera la apariencia de la
cosa , procura ocultarla 6 desnaturalizarla ,
con la intencion de destruir los indicios
que se hubieran podido sacar de esta cosa,
si hubiese permanecido en su estado natuaral.

4e. Falsificacion de prucbas reales porun
tercero con intencion calumniosa. Este es el
caso en que una persona agena del hecho
principal ha alterado la cosa, con intencion
de que se achaque 4 un inocente la ejecucion
del delito , ya por enemistad contra el indi-
viduo , ya para poner & cubierto ak verda-
dero autor del erimen.

trado una herramienta en el aposento , un boton
de género ha quedado enganchado en un hierro
de la ventana. Estos indicios hacen recaer las
sospechas sobre un obrero gque habia estado tra-
bajando en la casa, v sobre el cual habia el
mavordomo de antemano inspirado  algunas
dudas etc.

1L, 11
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50. Falsificacion de pruebas reales en
chanzas_faceciosas 6 por via de juego. Este
es el caso en que , sin exponer al individuo
acusado al peligro de una pena legal , no se
ha tenido otra intencion que hacerle expe-
riunentar una inquietud y un susto momen-
taneos. La historia de José y de sus herma-
nos suministra un ejemplo que todo el mun-
do sabe.

CAPITULO IV.
Posesion inculpativa de pruebas reales.

Nada hay mas familiar que la palabra
posesion ; pero los que la emplean ignoran
cuanlos embarazos, dudas y fatigas cuesta
4 los jurisconsultos el definirla , ¥ que va-
riables y poco claras son las ideas que se
quiere representar por ella. Sin entrar aqui
en explicaciones que no vendrian al caso,
baste recordar que la posesion de la cosa, de
que se deduce una prueba criminativa , se
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gradua generalmente como indicacion de
delito con respecto al poseedor presuntivo.
Por ejemplo, el que posee objetos robados
se halla en el caso de ser reputado al primer
aspecto .como el ladron ¢ cémplice del la-
dron.

La fuerza probatoria de esta circunstancia
,varia segun es la posesion actual 6 antece-

denle . El(‘tlli)l cuando la cosa de que se

trata se halla en poder del presunto crimi-
nal : antecedente, cuando se supone solo
que ha (’.‘Sta(lf) ﬂlltcrlol mente en sn I]Odel‘

Hechos infirmalivos aplicables
posesior.

i la

A la prueba qiie se deduce de esta cir-
cunstancia , es menester OpOner uno & uno
todos los hechos infirmativos que la corres-
ponden. Los que acabamos de mencionar

pueden todos aplicdrsele, y hay tambien

otros que le pertenecen en particular.
1°. Ignorancia. La cosa G cbjelo estd en

tal disposiciou que hay fundamento para
decir que ella se halla 6 se ha hallado en
poder del presunto eriminal ; pero él lo
ignora. Este caso se verifica por una G otra
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de las cinco causas ex])li(rm}:la‘ en el capi-
tulo antevior.

2°. Introduccion clandestina. El pre-
sunto delincuente no ignora que la cosa
estd en su poder; pero no sabe absoluta-
mente como ha venido.

5o, Introduccion forzadea. El delincuente
presuptivo no ignora como la cosa ha ve-
nido 4 su poder y estd como en posesion
apareante de ella; pero esto ha sucedido
contra su voluntad declarada. A un hombre,
por ejemplo , le agarran sus dos manos y se
las sujetan por fuerza : otro le introduce en
su holsillo un relox : llega un tercero ex-
presamente , le registra, saca el relox y
hace recaer sobre él la sospecha del robo.

Si llega 4 probarse la violencia empleada,
queda destruida la prueba que produce la
posesion, pero lo que puede suceder es que
se pruebe la posesion y no sea dable pro-
bar la violencia.

4°. No identidad de la cosa. Esto se apli-
ca especialmente al caso de posesion antece-
dente. Se ve @ un hombre que corre, y
que se supone gue huye, En el camino por
donde ha pasado se encuentra un panuelo
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que se parece & uno que se le ha visto en la

mano ; pero aungue semejante no es el

mismo.

La identidad puede probarse por diversas
senales inirinsecas de propiedad.

50, Servicio de Justicia. Un hombre re-
cibe la cosa en cuestion. ¢ se apodera de
ella con intencion de hacerla servir 6
presentarla en justicia , como medio de
prueba y con el fin de impedir que el de-
lincuente la sustraiga ., la enagene O la des-
naturalice. Este puede ser el caso en que
se halle un empleado de policia, que okra
de este modo en virtud de su empleo, 6 de
cualquier otro individuo que ejerce espon-—
taneamente las mismas funciones.
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CAPITULO V.

Posesion inculpativa de pruebas eseritas,

Se ha encontrado en poder de un indi-
viduo un escrito que contiene la confesion
de un delito, y suponiéndolo 4 €l autor del
escrito , aunque este no sea de su letra; se
infiere que ¢l es el autor del delito en
cuestion.

Este es el caso mas sencillo y menos grave
de posesion inculpativa.

Pero el escrito parece ser de su mano ;
estd en forma de memorandum para uso
suyo, 6 en forma de carta con sobrees-
crito, aunque no remitida.

La posesion en esle caso presenia una
presuncion de culpabilidad mas fuerte que
en el precedente.

El escrito inculpalivo no es de su mano ;
es de olra persona que se dirige a él reves—
tido del caracter de complice 6 de acusador:
¢ cual es la consecuencia que se puede sacas
de esto contra €l 7
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Consideraciones infirmativas.

La mera posesion de un escrito inculpa-
livo , que no es de la mano del poseedor ,
prueba tan poca conira ¢l , considerada en
si misma y separada de cualquiera otra
prueba , que 4 penas puede merecer el
nombre de circunstancia criminvativa : esto
1no es presuncion, no es sino una sombra
suya. Todos les hechos infirmativos pue-
den aplicarse 4 esle caso con mas fuerza
que en cualquiera otro. La inlroduccion
clandestina es mas ficil cuando se trata de
un papel que de otro gran nimero de ob-
jetos : se le puede enviar direciamente al
individuo mismo por el correo; puede di-
rigirse a alguno de los que habitan su casa,
y hallarse asi en posesion de éi sin que
tenga de ello el menor conocjgniento.

« En tal ocasion , mi estin®®do amigo ,
» no salimos con nuestra empresa. » (Sein-
dicara la naturaleza de la empresa, un robo,
un homicidio , una traicion por alguna se-
nial 6 alusion que dé upariencia de estar de
acuerdo. ) « Estad pronto para tal dia: los
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» amigos estdn advertidos todos : por vues-

» tro lado tomad tal 6 cual disposicion ; no

~

» puede faltar el éxito . ete. »

De esta manera . siempre que la mera po-
sesion de un escrilo pueda formar 6 consti-
tuir proeba criminativa ., estarin en manos
de cualquiera el que a otro se le pudiese
hallar entre los manos esta pruehka de de-
lito y por consiguiente quedaria aniquilada
toda especie de seguridad social.

La posesion de un escrito semejante no
prueba nada por si misma , no resultan de
esto mas pl'eslmcipnes que si el eserito se
hubiese interceptado en un oficio de correos.
Todo el valor que puede tener esta circuns—
tancia provendra de los indicios que pueda
ofrecer el escrito . de las precauciones to-
madas para conservarlo , de lo personal del
autor; en una palabra de todas las pruebas
natum]u'lcr‘ enlazada con aquella cuando
el presunto¥reo es culpable. Sopongamos
que el escrito no esté en estilo de complice ,
sino en el de acusador : « Vos os habeis ma-
» nejado en tal negocio con senalada mala
» [é : vuesiro gele 6 vuestiro amo os ha echa-

» do en cara delante de mi varias infdeli-
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» dades ; vos no habeis podido menos de
» confesar la falsificacion , etc.»

Si un discurso de este tenor, en vez de ser
por escrito hubiese sido dirigido de palabra
al mismo sugeto , hubiera podido obrar
contra él con una fuerza grande. j Por qué?
porque las dos partes , el acusadoy el acu-
sador , estando delante uno de otro , esta
circunstancia ofrece motivo y ocasion de
contradecir una imputacion falsa. En se-
mejante caso se toma el silencio por con-
fesion , aunque haya muchas restricciones
que hacer y muchas precauciones que to-
mar antes de sacar una conclusion tan ab-
soluta. Pero con respecto a un escrito in-
culpativo , como las partes no estan en pre-
sencia una de otra , y no puede verificarse
una contradiccion inmediata , aungue se
encuentre el escrito en poder de un indi-
viduo , esta circunstancia no prueba nada
contra él. Si ¢l lo hubiera juzgado peligroso
para si, lo hubiera destrozado 6 hecho desa-
parecer , y si lo ha conservado es por algun
motivo que prueba su seguridad.

Pasemos ahora al caso mas grave en que
el escrito inculpativo parece ser de su mano.
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Si se prueba este punto lo bastante , parece
que el escrito es equivalente 4 una confesion
verbal del mismo delito. Queda que saber
si la confesion misma de la boca del pre-
sunto delincuente hubiera merecido el ob-
tener la creencia del juez. Veremos en otra
parle que esta prueba, aunque Ta mas fuerte
de todas, estd sujeta 4 un gran nimero de
consideraciones infirmativas.

Cuando se han presentado casos de esta
naturaleza , se han servido las mas veces de
dos argumentos para infirmar la prueba de-
ducida de la posesion.

El primero consiste en disputar 6 negar
la legitimidad del escrito que se atribuye al
presunto delincuento.

El segundo consiste en mostrar que la
prueba de la posesion no se aplica & un de-
lito en general, 6 al delito individual de
que se trata, 6 que admite una interpreta-
cion que lo justifica.
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CAPITULO V1.

Obscuridad de la prueba real. lterrogatorio ne-
cesario para aclararla.

Acabamos de ver de que ka fuerza pro-
batoria de las diversas circunstancias eri-
minativas . procedentes del estado de las
cosas y de la posesion , tiene contra si los
hechos infirmativos que se le aplican en co-
mun, y que las presunciones que se dedu-
cen de aquel estado son poco concluyentes
en grados diversos.

Cuando se llega 4 los casos particulares ,
la primera cuestion que se presenta es la
siguiente. ; Estos diversos hechos infirma-
tivos se encuentran en este caso?

Para aclarar estas dudas, no presenta mas
que un medio la naturaleza de la cosa ; pero
un medio generalmente eficaz y que satis-
face : el interrogatorio.

Si se trata de la posesion de un escrito ,
las personas que deben sufriv el interroga-
torio varian segun los casos.

Si el escrite de una tendencia criminativa
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con respecto al acusado es una confesion
presumida , extendida de su mano, ¢l es la
unica persona de quien se puedan sacar las
aclaraciones necesarias, por medio del in-
terrogatorio.

Si el escrito que incluye indicios del de-
lito no es del acusado mismo, sino diri-
gido 4 él, hay dos personas 4 que inlerro-
gar : la que hace la imputacdion y aquella 4
quien se la hace, a saber, el presunto de-
lincuente.

Si el escrito parece ser de otra mano que
de aquel 4 quien se le supone autor, como
en el caso de ser copia 6 de haber sido die-
tado, hay otra persona mas, esto es el es-
‘cribiente , de quien se pueden esperar con
razon algunas aclaraciones.

En fin para asegurarse en cuanlo es po-
sible de que todas las pruebas de esta natu-
raleza han sido producidas, y que no se ha
sustraide con intencion 6 sin intencion de
perjudicar 4 una de las partes, queda una
cuaria persona a quien interrogar ; saber la
que ha hallado el articulo de prueba real
de que se trata.

« Lo que presentais en justicia. » ( Este
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escrito ¢ este instruinento ) « ¢ Lo habeis
» encontrado en poder del acusado? ; Se
» habian tomadec algunas precauciones para
» ocultarlo? ; Lol habeis encontrado en el
» lugar y tiempo de que habeis hecho men-
» cion? ¢ Habeis cogido todo lo que era re-
» lative 4 la misma causa ? ¢ No habeis sus-
» traido mada? ete. . ete. »

Estos diferéntes manautiales de informa-
cion , tan importantes y tan necesarios

han sido omitidos en gran parte en el modo

Y

de enjuiciar inglés, en virtud de unpa opi-
niou totalmente particular 4 los Icgislas de
aquel pais.

Ellos tienen dos mdximas: una que nin-
gun hombre estd obligado 4 acusarse a si
mismo ; la olra que ninguno puede ser tes-
tigo en su propia causa.

Por la primera de estas miximas no se
puede hacer pregunta alguna al reo deman-
dado que aspire 4 establecer la existencia de
un hecho eriminativo.

Por la segunda el demandante es dueno
absoluto de las pruebas que presenla: pro-
duce lo que quiere , suprime lo que quiere ;
produce la acusacion, suprime la defensa :

IT. 12
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no se le deben hacer preguntas, no puede
ser tesligo en su propia causa.

Es verdad que & menudo se quebrantan
estas maximas en la préctica. Si contdra-
mos los casos en que se observan, y aque-
llos en que se quebrantan , quizds habria
igualdad de nimero por las dos partes; pero
4 pesar de estas excepciones, les queda bas-
tante fuerza para hacer mucho mal.

Esta materia se tratard ampliamente en
el libro vir en el articulo de la exclusion

de testimonio.

CAPITULO VII.

De las circunstancias inculpativas anteriores al
delito , preparaciones, atentados declaracio-

nes de intencion y amenazas.

1. Circunstancias infirmativas que se les
aplica,

Probado el hecho del delito por las cir-
cunstancias que lo circunscriben al acusado,
quedan que exponer los diferentes hechos
infirmativos que pueden obraren fayorsuyo.
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10, Intencion diferente desde el origen.
En este caso, €l resultado que se tenia en la
intencion podia ser 6 enteramente ino-
cente (1), 6 menos perjudicial , 6 igual-
mente perjudicial , 6 mas perjudicial (2).

20, Intencion sobrepujada por el resul-
tado. A. queria herir a4 B., pero lo ha
muerto. En este caso la alenuacion no se

(1) Este es el caso de Donegham. Se trataba
de dar un veneno por medio de una destilacion
de laurel. Hecho eriminativo, preparaciones
para destilar , suposicion infirmativa, esto po-
dia ser para destilar hojas de'rosa‘6 cualguiera
otra especie de hojas : y esto fué en efecto lo
que se alego en su favor.

(2) Véase agqui un ejemplo de intencion mas
nociva que sirve de hecho infirmativo. Se acaba
de cometer un robo en casa de Pedro j se ha
visto a Pablo andar al rededor de la casa , insi-
nuarse dentro y ocultarse alli; pero esta pro-
bado que su intencion era de matar a Pedro 6 de
pegar fuego a su casa, por venganza : en el mo-
mento de la ejecucion desiste y muda de intento.
Esta intencion, bien que mas perjudicial que la
de un vobo, si se llegase a probar , ¢s una cir-
cunstancia infirmativa con

relacion al delite
cometido al robo.
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aplica a todo el resultado , sino solo el ex-
ceso del resultado sabre la intencion (1).

3o, Intenciorn mudada ; esto es en el in-
tervalo que ha mediado entre los prepara-
tivos del delito vy la consumacion del de-
lito mismo, A. habia preparado el licor
para envenenar a B., que en efecto se ha
envenenado ; pero en el intervalo ha mu-
dado de designio. La prueba del hecho in-
firmativono puede obrar en favor de él sino
en cuanto la nueva intencion encerraba me-
nos maldad que la primera.

4°. Intencion sin poder. El erimen que
queria cometer el delincuente no ha sido
cometido por él sino por otro (2).

(1) Entre Jas diferentes consideraciones que
deberian hacer abolir la practica barbara de
confundir un homicidio por razon de desafio
en consecuencia de un consentimiento reciproco,
con un homicidio por razon de asesinato, la
que se mncluye bajo este articulo no es una de
las menos importantes @ la intencion en eeneral
e un {!uelu no es la de matar | sino la de poner
fuera de cembate; y la prueba de ello es que
una herida  que produce este efecto pone fin a
las hostilidades.

(2) Véase aqui el caso de Bradford. Este ern
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5o, Entre camplices , uno de ellos esce-
diendo la intercion comun de los demas.
F.:u!e Caso lnuy comun L‘.f]ciel'l‘ﬂ ll’]S tres [)['i-
nmeros casos , y no difiere de ellos sino con
respecto al nimero: de delincuentes. Dos &
tres homnbres se ponen de acuerdo en co-
meter un roboj uno de ellos, al ejecutarlo
comete un homicidio intencional de su parte,
pel'(‘ ("{l.le no era IICCESQI'E{) p:ll'ﬂ cl pl'l’)_\l"(_'cto
comun. Este es el caso en que algunos jue-
ces no han creido que merecia la pena de
examinar si los cémplices del erimen menor
tenian 6 no parte en el erimen mayor. En
la barbarie de las primeras leyes toda la
atencion del magisirado se la llevan los
bechos fisicos ; no sabe discerunir los hechos
sicolégicos , ni los diferentes grados de in-
tencion y de voluntad. Tal es aun el es-
tado de la legislacion en la China; alli no

un posadero inglds, 4 cuya casa llegd un viajero
con una suma considerable de dinero. Se encon-
teé al viagero bafiado en su sangre vy a Bradford,
en el cuarto, armado como para cometer el de-
lito, Se habia anticipado 4 hacerlo otro viagero
con (Il'lil']] o r'.‘il;l}]:l f.'l ['!f\h‘r‘lf‘l'rfl ({!‘ COIMIUN ACIler,-

do , y que lo confesd en el hecho de su muerte.
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se hace distincion entre el homicidio volun-
turio 6 involuntario. Cuando han acaecido
accidentes en que los ingleses han sido vic-
timas de ésta jurisprudencia grosera, han
gritado contra esta barbaridad ; pero antes
de echar la piedra contra los jueces chi-
nos , habrian debido examinar si, en un
gran namero de casos , no tienen ellos que
echarse en cara la misma indiferencia.

11. Declaracion de intencion ; hechos in-
firmatives con respecto d semajantes de-

claraciones.

L.os hechos infirmatives que se aplican &
los casos de los preparativos y de los aten-
tados, pueden aplicarse igualmente 4 aque-
llos discursos por medio de los cuales haya
declarado el acusado su intencion de come~
ter cierto delito. Esta intencion puede ha-
ber sido diferente desde su origen ; puede
haber cambiado ; y puede no haber tenido
efecto por falta de medios ; elc. : pero ade-
mas , como las palabras cuestan menos que
las acciones , como ellas suponen menos re-
flexion menos consecuencias gue unos he-
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chos preliminares que requieren siempre al-
gun género de esfuerzo y algun grado de
perseverancia , las conclusiones criminativas
que pueden sacarse de discursos ¢ palabras
tienen menos valor , y los hechos infirma-
tivos tienen mas fuerza.

Estas declaraciones son de la misma na-
turaleza que un testimonio confesorial ; es
decir aquella especie de confesion que es
extrajudicial y espontanea; la diferencia
consiste en el tiempo: la confesion es sub-
secuente al suceso , la declaracion de in-
tencion es antecedente. De aqui se sigue
que todas las consideraciones que debilitan
6 atenuan las confesiones espontaneas se
aplican igualmente 4 estas palabras ¢ con-
versaciones anteriores al delito. (V¥ éase ca-
pitulo wmnr. ) -

Si el acusado alega gue su intencion era
diferente en el principio , es como si dijera
que su declaracion de intencion de comeler
el delito que ha sido cometido despues , era
falsa: y en el supuesto de ser esto asl, en—
tra esta declaracion en el caso de un falso
testimonio confesorial , extrajudicial y es—
pontareo. ('Véase capitulo viu. )
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Pero ;como puede conciliarse el que la
declaracion autecedente fuese falsa , con la
suposicion admitida de que el delito ha sido
cometido? Es claro que en esle caso el punto
de Ia disputa no puede ser sino con respecto
al delincuente supuesto ; pero que el erimen
actualmente cometido lo ha sido con la par-
ticipacion 6 sin la participacion del pre-
sunto delincuente , la declaracion de la in=
tencion de cometerlo puede haber sido
falsa en el momento en que se hizo. Las
declaraciones de intencion de este género
110 estan menos sujelas 4 ser falsas que las
declaraciones contrarias , esto es las decla-
racioues de intencion de abstenerse de tal 6
cual erimen.

En el ecaprtulo siguiente presentaremos log
diferentes motivos que pueden inducir 4 un
hombre a confesar que ha cometido 6 no ha
cometido un delito.

ll. Amenazas ; hechos nfirmativos con

respecto d las amenazas.

ATI'II,'I].’II,}II' l!(' qll(! 5e Il;l de comelter un

acto eruminal , es expresar la intencion de
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cometerlo. Lo que ha}' de pﬂl'ticular en la
amenaza , €s que su autor no solo declara
la intencion de cometer el delito, sino que
la declara con el designio formal de que
llegue al conocimiento de algun individuo,
para inspirarle una inquietud y un cuidado
proporcionado al peligro.

Asi todas las consideraciones que agra-
van las declaraciones de intencion , con res-
pecto 4 un delito que se ha cometido des-
pues , tienen aun mas fuerza en el caso de
Ias amenazas relativas 4 este mismo crimen.

A la verdad , muchas veces la amenaza
tiene por objeto , no el erfmen mismo , sino
solo la aprehension que resulta de él : no se
tiene otra intencion que la de excitar el cui-
dado y la inquietud ; este es ¢l caso en que
se verifica aquel estado de cosas expresado
por las palabras siguientes : Intencion dife-
rente desde el origen.

El acusado puede decir : « La amenaza
» que he hechd es una prueba que no tenia

=

» designio de ponerla en ejecucion : si yo
» hubiera querido hacer el mal, ;habria
» empleado un medio contrario 4 mi ob-

» jeto? j Habria yo puesto 4 mi enemigo en
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» cuidado y que estuviese sobre si? ;Le
» habria yo avisado que recurriese 4 todos
» los medios de proteccion que le concede la
» ley , 6 que dependen de él mismo? »

Esta consideracion no deja de tener fueiza;
pero no se la debe estrechar tanto que se la
gradue de concluyente. Las amenagzas cri-
minales se han realizado por desgracia de-
masiadas veces. La primera intencion habia
sido de excitar el terror; pero se inflaman
los odios , se suceden las provocaciones unas
4 otras , y si se presenta una ocasion opor-
tuna, se llega 4 cométer el delito.

Obsérvese que la amenaza por s{ misma
tira 4 probar dos circunstancias eriminati-
vas : 1°. existencia de motivos correspon—
dientes: 2°. existencia de disposiciones cor=
respondientes : manantiales permanentes de
la especie de delito que corresponde 4 estos
motivos y 4 estas disposiciones.
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CAPITULCQ VIII.
De las confesiones extrajudiciales.

Entre las pruebas circunstanciales , nin~
gunas requieren tanta alencion como las
que se deducen de palabras 6 conversacio-
nes que casualmente se les han escapado 4
los acusados con relacion al delito por el
cual se hallan en manos de la justicia.

Cuando ¢l presunto reo es verdadera-
mente culpable , parece que el partido mas
razonable en esta ocasion seria el de obser-
var un silencio absoluto. ; Por qué pues se
arriesga ¢l 4 hablar? Es porque cree descu-
brir que se forman sospechas, 6 que, en
su inquietud , recurre & este medio arries-
gado para precaverlas. Pregunta con timi-
dez para indagar lo que se sabe , 6 lo que se
presume; no se atreve 4 estar callado en
presencia de los que hablan libremente so-
bre el hecho en cuestion ; ¢l mismo lo cuenta
para aparenlar una confianza que no tiene ;
y en esta miscelanea necesaria de verdad y
de embuste , mezcla en su narracion algunas
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circunstancias que no podia saberlas sino él
solo, y que son una trampa en que se versd
cogido.

Si la conversacion sobre el delito la co=
mienza el delincuente mismo , es harto pro=
bable que los que le escuchan, sorprendi~
dos de la obscuridad y ambigiiedad que'
hayan podido encuntrar en una narvacion!
altevada , habrdn hecho preguntas para hax
cerse explicar lo que les huya parccido obs~
curo, y que habrian obtenido algunas res=
puestas.

Yu sea que esta conversacion se haya te-
nido en la forma de una narracion libre ¥
espontlanea , sin terrogacion , ya sea que
se haya compuesto de pregunias y respues-
tas, presentard u ofrecera probablemente
una mezcla de pruebas directas y de prue-
bas circunstanciales.

Es menester hacer distincion entre lo que
se llama propiamente confesion , en térmi-
nos juridicos, y aquellas declaraciones ¢
coniesiones espontaneas que se escapan al
delincuenie 4 veces sin inlencion ¢ conlra su
intencion. En la judicatura prictica se dice

sin embargo que hay conlesion , cuando el
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reo se ba inculpado directamente ppr sus
expresiones mismas, en términos que lle-
ga & producir una conviccion entera con-
tra ¢él. Las declaraciones voluntarias é reco-
nocimientos espontaneos son confesiones
parciales , porciones de prueba confesorial ,
fragmentos separados de que podria for-
marse una cadena, uniéndolos unos con
otros; pero por un proceder que participa-
via de la naturaleza de las pruebas circuns—
tanciales , arguyendo por verisimilitudes.

Este género de confesiones 6 declarwcm—
nes voluntarias no deben jamas 1‘eputalse
como equivalentes 4 una confesion ; y por
muy claras y decisivas que parezcan, debe
el juez comprobarlas y completarlas , en
cuanto sea posible , por todos los medios
que le ofrece el interrogatorio.

Quizds seria conveniente anadir i esta
condicion otra no despreciable. Estas con-
fesiones espontaneas no deberian conside-
raa'se como equivalentes 4 una confesion for-
mal, sino en cuanto pareciesen suficientes
para el convencimiento, y como si hubieran
sido hechas por otro testigo. La circunstan-
cia de que provienen del acusado, no de—

1. 15
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beria obrar contra él con muyor fuerza ni en
mayor grado que si proviniesen de cual-
quiera otro, pero juzgaremos mejor del
grado en que debemos tener esta condicion,
cuando pesemos las circunstancias que ate-
nuan esta especie de prueba.

Fxdmen de los motivos del testimonio dado
conira st misino , extrajudicialmente.

Cuando un hombure libre y ‘@spontanea-
mente , fuera de un tribunal, se pone 4 ha-
cer algunas declaraciones que tiran 4 cul-
parlo de algun delito, se presentan natu-
ralmente dos cuestiones : 1°. a que puede
atribuirse una revelacion de este género;
29, porqué medios llega al conocimiento de
los tribunales.

Responder 4 la primera de eslas cuestio-
nes es hacer conocer los diferentes motivos
que pueden inclinar 4 un individuo 4 que
haga declaraciones que le son perjudiciales.

Responder a la segunda, es indicar las
causas de divulgacion , los incidenles par-
ticulares que han hecho llegar 4 los jueces
unas declaraciones de esta naluralezu.

Hay testimonio contra si mismo.
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1°. Por complicidad. Palabras 6 conver~
saciones entre dos complices, con respecto
al tiempo, al lugar, 4 los medios, 1 otras
circunstancias de un delito proyectado 6 ya
cometido (1).

2°. Por un mero dicho confidencial. El
delincuente , ya sea por miras de interés 6
conveniencia ; ya por esperanza de simpa-
tia . confia ciertas cosas relativas al delito 4
una persona agena del asunto.

3°. Pon jactancia directa. El presunto
delincuente , gomo haciendo vanidad del de-
lito , cuenta yoluntariamente el hecho , con

(1) « Quedara memoria por largo tiempo en
» una provincia de Francia, del suplicio de un
» bombre empleado por el gobierno, que fué
» convencido de asesinato por solo una palabra
» que dijn delante de testigos. Acababa de dar
» muerte al, marido de una muger de quien es-
2, taba enamorado. Esta muger se hallaba en-
» tonces en el teatro :entrd ¢l en el aposento in-
» mediatamente despues que hubo dado el gol-
» pe, y acercandose & ella le dice : estd dur-
» miendo. Esta palabra sola indujo 4 los jucces
» al convencimiento del erimen. » Voltaire ,
( Melanges historiques, t. 1y, justification du
président de Thew ),
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‘mas 6 menos circunstancias 4 una persona
de quien espera que lo admire 6 que sea de
su parecer.

Este caso no es muy raro. Se verifica &
veces entre malhechores de profesion ; mas
no se cine 4 esta clase de hombres solamente.
Cuando ahorcaron al pintor Jacobo, en
1777 » por haber pegado fuego 4 un alma-
cen de Portsmouth , con intencion de seryir
fa causa de los Americanos insurgentes, la
prineipal parte de la prueba fué de esta na-
turaleza. Habia querido vanagloriarse de su
accion con personas que él suponia abundar
en los mismos sentimientos y opinion que £l.

4°. Por jactancia imprudente , esio es sin
prever los efectos. Animado por el mismo
motivo de vanidad 6 de simpatia , cuenta un
hombre cualquiera accion de si mismo, la
cual en si no encierra nada de eriminal :
pero que llega 4 formar una prueba del he~
cho prinecipal.

50- Por mera z}?eprudﬂnci&{ de conversa—
cion. Engolfado en una narracion, sin in-
tencion alguna de hacer ostentacion , llega
un hombre 4 contar algun hecho relativo &
si mismo , sin conocer ni percibirse que este
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incidente tiene un enlace necesario con e}
hecho principal , esto es el hecho de su
delito.

Se han visto personas que se dejan llevar
€n una narracion de importancia , hasta el
punto de olvidar los interlocutores que que-
rian hacer hablar, y se suponen ellas mismas
los autores de los hechos.

6o. Por intencior necia ¢ intempestiva de
disculparse. La inquietud del culpable es
desde luego su mayor ememigo. Si se cree
expuesto 4 que se le impute el delito, 6 si
las sospechas empiezan ya a recaer sobre
él , se pone 4 presentar medios de justifica-
cion indirecta, introduce en sus discursos
hechos que cree propios para alejar las sos-
pechas y que producen el efecto contrario

7°- Por arrepentimiento o por extravio ¢
alucinamiento de terror. Puede suceder que
el'delincuente , oprimido por la congoja 6
el remordimiento , se desahogue por medio
de confesiones , ya de un modo confidencial
con sus amigos 6 los que el gradua de tales,
d6'sea tambien con la intencion que estas con-
fesiones espontlaneas se presenten en justicia
como pruebas.
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8. Por inlerés superior. 1TUn hombie ,
buscando algan |>:'0\-ec'|'m 6 alguna veutaja ,
Hega 4 revelar un hecho que se vuelve en
prueba del hecho de su delito. Puede haber
hecho esta revelacion sin reparar en las con-
secuencias , 6 aunque las conozca , como s1
en ¢l caso en cuestion, el objeto que le
ocupa fuese de un valor ¢ importancia ca-
paz de compensar el riesgo que corre des—
cubriendo el delito.

l.as causas de divulgacion, esto-es las
causas que hacen llegar estas revelaciones
privadas al conocimiento de la justicia , son
en numero de tres.

1o. La circunstancia de un testigo auricu-
lar , que escuchaba 4 escondidas del delin-
cuente . 6 contra el cual este ultimo no ka-
bia tomado precaucion alguna, como un
nino 6 une que pasaba.

20, Papeles encontrados por casualidad ,
interceptados 6 cogidos.

0. Revelaciones hechas por los que han
recibido confesiones espontaneas y extraju-
dit:iaie-'s del delincuente O por complices ,
interviniendo traicion 0 sin intervenir trai-
cion. No puede llamarse traicion sino en el
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caso de que haya habido revelacion confi-
dencial. ; Qué efecto produce la traicion en
la fuerza probatoria del testimonio ? Esta es
cueslion que merece ser examinada.

Consideraciones infirmativas con respec-
to al testimonio extrajudicial contra si
mismo.

Se pueden dividir en tres clases todas las
consideraciones que tiran @& atenuar las con-
secuencias criminativas que pueden dedu-
civse de estas confesiones extrajudiciales.

12. El testitmonio puede haber sido mal
interpretado; 2°. puede ser incompleto;
3¢, puede ser falaz.

1°. Il diseurso del individuo puede haber
sido mal 1oterpretado, si este no ha tenido
intencion de decir lo que se le atribuye ha-
ber dicho; si él ha hablado haciendo alu-
sion. 4. otro hecho cualquiera diferente del
delito en cuestion ; si el testigo ha tomado
seriamente lo que se ha dicho solo en bro-
ma ; si el acto que se supone criminal era
inocente en s{ mismo.

20. El discurso puede ser incomplelo, y
por esto mismo particularmente sujeto &
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interpretaciones falsas. El acusado habra
hablado de alguna circunstancia que puede
hacer alusion 6 no al hecho principal ; pue-
de haber omitido la que habria dado la clave
del acaecimiento , y que habria disipado to-
das las sospechas : los hechos que faltan en
una relacion accidental ¢ imperfecta pueden
ser de tal naturaleza que cambien el cardc~
ter del hecho prineipal.

3¢. El discurso puede ser falso ; pero se
dira : ; Es posible que un hombre invente
una mentira contra él mismo , ¥y se exponga
4 sufrir la pena de un delito de que no es
culpable ? Por extrana que parezca desde
luego esta suposicion , nada tiene de impo—
sible ni de exagerada ; y el comercio entre
los dos sexos ofrece muchos ejemplos de esta
especie de desarreglo. Un hombre procu-
rara 4 veces pasar él mismo por seductor),
respecto 4 una muger no casada, ya para
desviar 4 compelidores que pueda tener, ya
para decidir 4 los padres & que acepten su
parentezco ¢ enlace. Con respecto A4 una
muger casada , echard mano del mismo re-
curso para traer las cosas al punto de un
divorcio. Aun sin pensar en matrimonio , la




DE LAS PRUEBAS JUDICIALES. 153

vapnidad sola es un interés suficiente para
empenar 4 un hombre en envilecerse 4 los
ojos de una clase de gentes, con la espe-
ranza de exaltarse 4 los ojos de otra.

Ademas , un testimonio contra uno mis-
mo puede ser falso por otras muchas causas.

19, Falso por cansado de vivir , por el in-
sufrible padecer de un largo encierro , por
las penalidades que pueden arrastrar 4 un
hombre desgraciado 4 desear este género de
suicidio mas bien que otro; en caso de que
se trate de una imputacion capital.

29, Falso por enagenacion mental , 6 por
errores que turban la razon : tales son las
confesiones de sortilegio , de trato con los
espiritus infernales, de pacto con el dia-
blo , etc.

3°. Falso por simpatia con un individuo
que el acusado quiere salvar 4 costa suya.
El drama 6 pieza intulada 2 Honnéte Crimi-
nel (1) estaba fundado en un hecho histo-
rico.

4°. Falso por simpatia para el publico.

(1) Este noes el Delincuente honrado de Jo-
vellanos. X
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Sin ir 4 buscar pasages en la historia, se
puede citav el episodio de Olindo y Sophio-
nia en el Taso., como ejemplo de un em-~
buste magninimo, producido por celo de
religion 6 amor 4 la patria.

50. I“also IJ(}I’ :1lcanzar una reconlpensa
pecuniaria. Esto no podria aplicarse a deli-
tos capitales; mas en delitos inferiores po-
dria suceder que un hombre tomase sobre si
el delito y el castigo , para descargar al eul-
pable verdadero por un precio conyvenido.
Dicese que este caso es frecuente en la China.

6°. Falso para no estar expuesto a4 otra
acusacion. En una de las ultimas revolucio-
nes de Napoles , habiéndose prometido am-
nistia 4 todos los que acudieran 4 declararse
que habian sido bandidos , nombre impuesto
entonces 4 un partido , se presentaron mu-~
chos labradores que nunca habian tomado
las armas , y solo por precaucion se decla-
raron culpables , para ser comprendidos en
el indulto : esto era un perdon falso para en
caso de una falsa imputacion.

7°. Falso para ocultar un delito que se ha
cometido por la confesion de otro delito que
no se ha cometido. Asi podria suceder que
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un hombre | sorprendido de noche en una
casa , confesaria un robo de que estuviera
invcente , mas bien que descubrir 4 la muger
por la eual habia ido.

Todos estos casos , sin duda , son raros en
comparacion de aquellos en que las confe-
siones voluntarias ¥y extrajudiciales son ver-
daderos testimonios contra el que las hace ;
pero por lo mismo que hay una gran ten-
dencia a4 gradear esta prueba como con-
cluyente » por la mnisma razon es necesario
traer 4 la memoria los hechos que pueden
atenuarla.

Hasta aqui no hemos considerado sino las
confesiones extrajudiciales , esto es sin in-
tervencion de un juez, y sin interroga-
torio ; anadidas estas dos circunstlancias ,
hay una diferencia muy grande.

En este teatro , en que todo se hace 4
descubierto, y con formas protectoras |,
solo las confesiones imprudentes , hechas
con intencion de disculparse , y las confe-
siones que arranca el arrepeuntimiento , son
casi las uinicas que se ven. Precedidas de
todas las pruebas del délito, hardn ellas
menios impresion y efecto en el dnimo del
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juez para convencerlo , que en el del publi-
co para satisfacerlo (1).

CAPITULO IX.

Del testimonio contra si mismo obtenido jucidi-
camente. Conexion intima entre el no respon-
der , la respuesta falsa, la respuesta evasiva
y la confesion involuntarid. ¢ ,

El interrogatorio , como yalo hemos di-
cho, es el instrumento mas eficaz para sa~ .
car la verdad , y toda la verdad de cual-

(1) Este género de prueba, el testimonio con-
tra si mismo , para no ser peligroso ¢ perjudi-
cial supone una composicion de tribunales (ue
dé todas las garantias posibles 4 la inocencia, .
¥ que no autorice ningun medio de terror, nin-
guna tergiversacion , ningun frande contra los
-:l(:llﬁa(l(}ﬁ.

En laaverignacion e esta prueba es en la que
los tribunales mal compuestos muestran ciertos
vestos de barbarie , que son como unos relenos
del tormento.
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quier lado que se halle , y en los casos du~
dosos es necesario recurrir 4 él.

Su propiedad por excelencia es la de
daclarar las dudas : las dudas quehan produ-
cido 6 dejado las demas pruebas. Como se
halla dotado de esta fuerza, no es menos fa-
vorable 4 la inocencia que nocivo al crimen :
por eso, el interrogatorio es el horror del
culpable y la confianza del que no lo es.

Al empezar la causa el danimo del juez s¢
halla suspenso, y como en duda entre la ino-
cencia y el delito : aplica directamente los
procederes del interrogatorio para obtener
uno 1 otro de los dos resultados opuestos ,
en caso de inocencia, por medio de un testi-
monio disculpativo y en caso de crimen ,
por medio de pruebas 6 confesiones espon-
taneas.

Mas las confesiones cuya consecuencia
manifiesta, es perjudicial al demandado: no
llegan 4 verificarse naturalmente sino con
repugnancia y poco 4 poco. Estrechado por
preguntas directas , es menester que el pre- -
sunto reo tome un partido necesariamente ,
antes de resolverse d-abrazar el que eviden-
temente es mas arriesgado : prueba todos

1 1 14
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los recursos imaginables , tienta todos los
caminos que' le ofrecen alguna esperanza
de evasion ; pero si realmente es culpable ,
no hay ninguna de cuantas falsas escapatorias
invente que, en el examen de un juez de
luces , no tire 4 convercerle ; porque nada
hay mas cierto, ni tampoco mas conforme
4 la experiencia, que el que un hombre no
recurre jamas # estos medios, ni insiste
nunca en ellos cuando tiene 4 favor suyo la
verdad y la inocencia.

No teniendo el acusado, segun supone-
mos , ningun testimonio disculpativo que
producir, recurriria constautemente 4 al-
gun medio propio de impedir el efecto del
inlerrogatorio y de hacerlo ilusorio, si no
temiese las consecuencias queé no podrian
menos de sacarse contra él ; este medio se-
via el silencio ; pero como en tal caso se
considera generalmente el silencio equiva—
lente 4 la confesion , no recurrira'd él sino
4 la altima extremidad.

Repelido pues de este fuerte, en donde
¢l hallaria de buena gana la retirada mas
segura, se vé reducido al expediente de in-
ventar de su cabeza para alucinar 4 los que
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lo examinan por ciertos hechos que, aun-
que falsos, le presentan menos riesgo de
pasar por veridicos ; pero ademas de su
dificultad es muy expuesto este medio de
defensa , porque en el momento en que se
sienta 6 establece asi un hecho , si Hega
4 hallarse en contradiccion con algun otro
hecho declarado ya por el mismo acusado ,
6 probado de antemano en la causa , se le
reputa como falso y mentiroso, y resulta
de aqui otra prueba mas fuerte ¥ mas con-
vincente aun que el silencio solo,

En faltando la prueba disculpativa , ten-
dra el silencio casi el cardcter de confesion.
Una respuesta falsa y reconocida por tal
produciria un efecto peor que el silencio :
i qué recurso, pues, le queda al presunto
delincuente? se echard, en cuanto le sea
posible , del lado de las respuestas evasivas,
esto es de las respuestas que, sin suminis=
trar prueba alguna contra él, y sin ser fal-
sas O capaces de ser probadas como tales,
son agenas del objeto de que se esté tratan-
do, y poco claras de suyo.

Si se acaban 6 se agotan todos estos re-
cursos , no le queda otra alternativa que el
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silencio 6 las confesiones - confesiones que
pueden multiplicarse por la fuerza del in-
t(:rrohalm‘io 4 punto de formar una con-
Sesion entera y formal.

Hay mas : despues de una pregunta, la
cual hecha por un superior es una érden
para hablar, el silencio es un acto de deso-
bediencia y la confesion un acto de sumision.
La desobediencia & un superior tira natural-
mente 4 irritarle, y la sumision 4 apaciguar-
le - por eso , el culpable asustado y temeroso
presume que por un silencio obstinado au-
menta la severidad del juez, y que una
confesion ingenua puede disponer sudnimo
& mayor indulgencia.

I.a defensa de un culpable que busca to-
dos los medios posibles de eludir la cues-
tion es un cumpuesto de verdad, defalsedad
y de evasion. La falsedad ', ‘como’ el ‘partido
mas expuesto , no lo arriesga sino cuando
ya no son practicables las evasiones y que
la verdad seria convenir en el delito: pero
tal es el enlace y trabazon entre verdad y
verdad, entre el hecho del delito y los
hechos ' accesorios al- delito’, que una sola

circunstancia , bien establecida y justificada
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lleva como por la mano 4 todas las demas.
« Muchas verdades separadas , dice Fon-
tenelle , cuando son en bastante niimero,
ofrecen tan claramente su enlaze y de-
pendencia mnitua , que parece que des-
pues de haber estado separadas unas de
otras por una especie de violencia
» can y procuran
» de reunirse. »

, bus-
naturalmente el medio

De este modo , por el interrogatorio , el
acusado , si es culpable , serd convencido ,
no solo 4 pesar de todos sus esfuerzos, sino
por sus esfuerzos mismos : silencio , eva—
siones , respuestas falsas , confesiones invo-
luntarias , todo llega 4 ser prueba del de-
lito , todas estas circunstancias influyen en
el #mnimo del juez como otros tantos testi-
monios que el culpable ha suministrado
contra si mismo.

Consideraciones infirmativas del testimo-

nio contra si mismo obtenido Juridica-
tente.

Las consideraciones infirmativas respecto 4
confesiones juridicas, son las mismas que res-
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pectodlas confesiones extrajudiciales. Pueden
ser mal interpretadas , incompletas 6 falsas.
Mas es necesario convenir en que las dos
primeras suposiciones son muy débiles en el
, caso en que el interrogatorio estd acompa-
nado: de todas las garantias requeridas y
sobre todo la de la publicidad. Porque no
se trata ya en este punto de enganar al de-
lincuente , de sorprenderlo , de empenarlo
en hacer confesiones para abusar de ellas ,
de intimidarlo por contradicciones 'supues—
tas ; de dar 4 sus declarzciones mas exten-
sion que la’ que tenian en su 4dnimo, 6
de prevelecerse de su turbacion y de ‘su
confusion para hacerlo caer en algun lazo.
Con respecto 4 las causas de falsedad en
las ‘confesiones extrajudiciales; tales cuales
las hemos mencionado , deben estar conside-~
radas como meras sugestiones de casos par—
ticulares que estan en el érden de las cosas
posibles , pero muy poco. probables.

Diferencia en cuanto al efecto entre el irn-
terrogatorio juridico y el interrogatorio
extrajudicial.

QCada uno de estos dos modos tiene sus
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veulajas y sus inconvenienles , y su cono-
cimiento es de una gran utilidad en la
préctica.

El interrogatorio privado 6 extrajudicial,
cousiderado como medio de sacar la verdad
de una boca que repugna abrirse , es natu-
ralmente inferior al interrogatorio judicial
bajo dos aspectos.

19. Inferior de parte del poder : porque
el interrogado no hallandose en presencia
de su juez , cierra su boca si le conviene
callarse, sin temor de que su silencio le
alraiga ninguna consecuencia decisiva con -
tra €l : en tanto que el juez puede conti-
nuar el iulerrogatorio lo que crea necesario
y hasta fjue el acusado haya suministrado
completamente! todas  las pruebas que se
pueden . esperar de él.

2¢. Inferior de parte de la habilidad :
perque el que pregunte casualmente mno
tendra - enl general la habilidad y destreza
que da la practica, y no sabra distinguir
siempre los puntos esenciales hicia donde
debe dirigirse el examen.

Pero esta desventaja puede ser compen-
sada : por.ejemplo , de parte de un padre,




16/ TRATADO

de un amo de casa , de una madre de fa-
milia hay un interés superior , una curio-
sidad penetrante y un conocimiento de cir-
cunstancias y pormenores gue pueden su-
pliv por la experiencia y la habilidad.

Otra circunstancia , que esta totalmente
en fayor del interrogatorio doméstico , es
que el que pregunta coje de improviso al
presunto delincuente , preguntas apretan-
tes y repentinas no le dejan tiempo de pre-
parar un plan de enganos , en vez de que
en el intervalo que pasa entre el arresto y
el interrogatorio judicial , tiene lugar el
acusado de meditar sus respuestas, 6 de re-
cibir las sugestiones de sus complices.

En cuanto a los interrogatorios dirigidos
por la via epistolar & un presunto delin-
cuente , y al cual se le pide respuesta por
escrito , si es culpable, combinars su res-
puesta de tal modo que produzca la especie
de desepcion de que ha menester; porque
tiene el tiempo necesario para meditar , dis=-
poner ¢ inventar. Rara vez un hombre dara
de este modo testimonio contra si mismo.

Pero por otro lado , este escrito tiene una
ventaja particular y es gue pasa sin altera-




DE LAS PRUEBAS JUDICIALES. 165
cion hasta los ojos del juez: es ¢l discurso
mismo del delincuente , ¥ Nno una mera nar-
racion capaz de alterarse al pasar por la
boca de otro testigo.

Sucede rara vez el que haya que producir
en justicia testimonio de esa naturaleza : ;Por
qué ? por que el individuo 4 quien se le pre-
guntadeesta manera,noestando en presencia
del que le hace las preguntas, rehusa sin di-
ficultad el responder & cuestiones que no le
agradan. El silencio en este caso se inter-
preta con menos desventaja suya , porque

puede atribufrsele 4 otros motivos que al
del temor.

CAPITULO X.
Del miedo indicado por el estado pasivo.

Hemos hecho mencion de ciertos casos en
que el hecho principal, el delito, no puede
probabilizarse sino por la intervencion de
muchos hechos que constituyen todos juntos
una cadena testimonial.
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lista expresion, tan exacta como puede
serlo una metafora, nos conduce 4 conside-
rar los hechos en cuanto estan dependientes
unos de otros , como eslabones que deben
unirse unos con otros para que subsista la
cadena , y si uno solo llega 4 faltar se des-
hacen los demas.

En el caso de un presunto delincuente el
miedo no es un hecho sencillo ,. es una to-
talidad cuyas partes es necesario descom-
poner; el miedo se manifiesta en la con-
ducta y manejo activo 6 pasive del indivi-
duo ; se manifiesta activamente cuando hace
que el individuo tome precauciones para es-
conder 6 destruir las pruebas de su delito :
y se manifiesta en estado pasivo cuando obra
en el individuo contra su voluntad misma ,
produciendo efectos que anuncien 4 pesan
suyo los pensamientos y afectos que lo
agitan.

La tranquilidad es el patrimonio de la
inocencia .y por consiguiente, el miedo, el
recelo es indicio del crimen; esta es una
probabilidad fundada en la experiencia y en
Ia naturaleza del corazon humano : pero
no es mas que una probabilidad , y para
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apreciarla en su justo valor, es menester
conocer todos loshechos infirmativos que la
acompanan. Este analfsis no se ha liecho
jamas.

Para que se deduizca del miedo una con-
secuencia criminativa, es menester consi-
derar ante todas cosas la naturaleza de la
ocasion : porque sin esto, aun suponiendo
el miedo mas bien demostrado , podria esta
emocion provenir de la causa mas inocente,
y no probaria absolutamente nada.

Lo que aqui entendemos por ocasior , es
las circunstancias en que se encuentra un
hombre que se vé acusado de un delito su-
puesto, 6 que se mira como sospechado de
ser el autor.

El miedo en cuanto que se manifiesta 4
los ojos del jucz, debe considerarse como
una cadena de hechos cuyos eslabones es-
tan unidos 6 trabados en el 6rden si-
guiente.

Primer eslaborn. Los hechos que estan su-
jetos 4 los sentidos del juez, los sintomas
de medio ; estos son todos hechos fisicos,
la palidez , el bochorno. la perplejidad ,
el temblor, etc.
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Segundo eslabon. La emocion del miedo,
hecho interno y sicolégics , indicado por
las apariencias externas : se supone que es—
tos sfntomas son ocasionados por la apren-
sion de las comsecuencias que acompanan
al delito. .

Tercer eslabor.. Conciencia criminativa ,
en tanto que el presunto delincuente sabe
que el delito lo ha cometido él mismo.

Cuarto eslabon. El delito.

Pronto veremos que era necesario hacer
esta distincion entre los eslabones de esta
cadena , porque 4 cada uno de ellos corres-
ponden ciertas consideraciones infirmativas
que les son peculiares.

La cadena de las consecuencias que une
estos diversos eslabones se forma del modo
siguiente : 1°. de las apariencias fisicas con-
sideradas come sintomas de miedo, se in-
fiere la existencia de esta emocion ; 2°. de
esta emocion se concluye la existencia de
una conciencia criminativa ; 3°. de esta con-
ciencia criminativa se deduce la existencia
del delito.

Los sintomas fisicos , que se miran como
efectos del miedo , pueden disponerse en el
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érden siguiente : 1°. Color encendido ;
20. palidez ; 3°. temblor; 4°. desmayo ;
50, sudor; 6°. evacuaciones involuntarias ;
7o. llantos ; 8°. suspiros ; g°. sollozos ;
10°. convulsiones de los miembros ¢ del
semblante ; r1°. agitacion de los piés;
12°. exclamaciones ; 139. vacilacion; 14°.
tartamudez ; 15¢. sofocacion de voz.

Entre estos sintomas , hay algunos que
son independientes de la: yoluntad, que ni
la voluntad misma los puede producir :
otros que puede producirlos la accion rde
la voluntad , sin la existencia de la emo-
cion. Como se vé en las imitaciones tea-
trales.

Muchos de estos sintomas pertenecen en
comun a tres suertes de emociones , la
del miedo , la de la tristeza, y la de la
colera.

Consideraciones 6 probabilidades infirma-
tivas.

Sucede con esta especie de cadena sicolo-
logica como en una cadena fisica. Es tanto
mas débil cuanto es mayor elniunero de esla-
bones que entran en su composicion. ;Por

In. 15
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qué ? porque cada eslabon lleva con sigo
sus propias pl'obabi]idadcs infirmativas.

I. Hechos infirmativos que acompanan 4
la primera conclusion ; # saber: por los
sintomas del miedo ., la existencia de la
emocion del miedo.

La causa de estos sintomas no es el miedo;
2. €s una causa puramente fisica: por ejem-
plo . una indisposicion corpbral 6 una agi-
tacion neryiosa producida por una excesiva
timidez ; 2°. es una causa mental , una emo-
cion , pero una emocion de una naturalera
diferente. como el dolor 6 la célera, dolor 6
cblera producida en el acusado porla apren-
sion del perjuicio que esta acusacion puede
causar 4 su honor , 4 pesar de su inocencia.

II. Hechos infirmativos que acompanan
la segunda conclusion, & saber ; por la emo-
cion , la existencia de la conciencia crimi-
nativa.

1°. Conciencia criminativa en realidad ,
pero no con respecto al delito en cuestion ;
conciencia de un delito ; pero de otro delito
que aquel de que se le acusa 6 que se le sos-
pecha al presunto reo ;

‘2°, Conocimiento de un delito cometido
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no por el acusado mismo ; sino por alguna
persona con quien pueda temer alguna co-
nexion de simpatia, y sobre la cual puedan
recaer las sospechas y la eondenacion de las
diligencias actuales ;

3¢. Recuerdo de algun hecho que, sin
ningun delito de su parte , puede haber sido
6 pueda llegar 4 ser el origen de alguna
vejacion para él mismo 6 para alguna per-
sona con quien tenga conexion por enlace de
simpatia (1).

4°. Recelo de sufrir la pena no obstante la
inocencia. La fuerza de esta probabilidad
infirmativa pende en granparte del cardcter
general del modo de enjuiciar segun el cual
se procede en las diligencias. j Cuantos pai-
ses hay ‘en que los tribunales estan tan
mal compuestos; tienen formas tan barba-
ras , que el hombre mas inocente no puede
presentarse en ellos sin terror !

(1) Lnfandum, flegina, jubes renovare do-
lorem. Eneas no iba & emprender su defensa ;
no resentia la emocion del miedo, sino la dek
dolor 6 pena.

s - Quis talia fando
Iem.perez a lacrymis.
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50. Recelo de las vejaciones que acompa-
nan una causa criminal , no obstante la ino-
cencia. Esta circumstancia €s mas ¢ menos
iufirmativa segun el sistema de enjuiciar.
« Yo me escaparia, decia en otro tiempo un
» célebre jurisconsulto , si se me acusase de
» que habia robado las campanas de la ba-
» silica de Paris. »

IIl. Hechos infirmativos que acompanan
la tercera conclusion, 4 saber : de la con-
ciencia criminativa que acompanan 4 la cul-
pabilidad.

Falsa conciencia criminativa.

¢ Acaso este error, esta equivocacion ,
dird alguno , es de la especie de las que pue-
den verificarse nunca ? ; No es uua paradoja
muy singular el pretender que un individuo
pueda hallarse en estado de acordarse de un
crimen que no ha cometido ?

Un error, una equivocaeion de esta na-
turaleza, puede existir no solo por efecto de
una descomposicion mental, sino tambien

y mas comunmente por una vida acostum-
brada al crimen, sobretodo si el delito de
que se trata es de un tiempo remolo.
Un ladron de profesion, cogido por un
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robo en que no ha tenido parte, y acerca
del cual sufre un interrogatorio, podra ma-
nifestar todos los sintomas del miedo; y
confundiendo una de sus hazanas con otra ,
podrd suponer que se acuerda de un actc en
que no ha tenido parte alguna.

Tales son los hechos imaginables que pue-
den aplicarse, con el cardcter de probabili-
dades infirmativas, 4 las presunciones que
se deducen de los sintomas del miedo , ma-
nifestados en presencia del juez.

Pero si el juez , en lugar de ser él mismo
testigo de estos hechos, no tiene noticia
de ellos sino por el testimonio de otro que
referiria haberlos presenciado, su fuerza
probatoria estd sometida 4 todas las consi-
deraciones infirmativas que acompanan un
informe comparado con una prueba original.

Cuando este quinto eslabon forma una
parte de la cadena, pueden aplicarse 4 él
las circunsiancias siguientes como caracle-
res de probabilidades infirmativas.

1°. El cardcter mas 6 menos digno de {¢é
del interrogante , ya por sus calidades mo-
rales, ya por sus facultades intelectuales ;
de donde resulta una disminucion propor-
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cionada de confianza hicia un testimenio.

29. El. modo poco conveniente 6 impropio
que se ha empleado con el presunto delin-
cuente ; un interrogatorio acosmpanado de
circunstancias agenas y de amenazas, ha po-
dido producir sintomas de miedo que nada
prueban contra él.

30. El caracter del acusado . su inferiori-
dad con respecto al del sugeto que le ha
hecbo las preguntas ., su disposicion natural
al miedo , ¢ lu cortedad de sus alcances, son
otras tantas circunstancias que puedan pro-
ducir los sintomas del miedo sin ninguna

criminalidad.

CAPITULO XI.

Indicios sacados de la conducta activa; clan-
destinidad , sus divevsas modificaciones,

Las circunstancias criminativas de esta
clase pueden distriliuirse en las siete divi-
siones siguientes.
1°. Clandestinidad para ocultar ¢l hecho
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principal : por ejemplo eligiendo la noche
para un acto que se hubiera hecho natural-
mente de dia, si no se hubiera tenido algun
designio eriminal ; 6 escogiendo un lugar en
que se creia mo ser visto de nadie , para un
acto que, en el caso de inocencia, se hu-
biera hecho naturalmente en un lugar ex~
puesto d la vista de todo el mundo.

29, Clandestinidad para ocultar en el acto
mismo del delito la persona del presunto
delincuente : como cuando se trata del dis-
fraz , que puede considerarse como una es—
pecie de falsedad con respecto d'las pruebas
reales,

5°. Clandestinidad para ocultar la parti-
cipacion del presunto delincuente en el acto
criminal : 4 esto hacen referencia , por
ejemplo, en caso de veneno, las diversas
precauciones que se toman para ocultar los
varios actos por medio de los cuales se pre~
para é'pone en las manos de la persona que
se quiere envenenar.

4°. Clandestini#ad por los medios prepa-
rados para alejar del lugar de la escena , en
que ha de tener lugar el acto eriminal , tal 6
cual individuo , por el recelo supuesto que
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de testigo pasivo no llegue # ser testigo de-
po"ellie.

50, Clandestinidad por los medios prepa-
rados en las inismas circunstancias para en-
ganar a una persona que hubiera sido tes-
tigo del erimen.

6°. Clandestinidad con relacion a las
pruebas reales , esto es por haber alejado,
escondido 6 destrnids ciertas pruebas reales
criminativas : esto se verifica de muchos mo-
dos , sea, por ejemplo , obliterando las for-
mas externas , alterando las apariencias de
las cosas, arrojando en un pozo el arina que
ha servido para cometer el crimen , hacien~
do desaparecer las sefales de sangre de un
inueble ¢ de un vestido, etc. , ete.

Este modo de decepcion puede conside-
rarse, con respecto 4 las pruebas reales,
como andlogo al soborno con respecto 4 las
personas : porque en este caso las cosas se
emplean en servicio del delincuente del mis-
mo modo que las personas en ¢l otro.

7¢. Clandestinidad poﬁllos medios dis~
puestos para sustraer 1 ocullar documentos
escritos que podrian servir en calidad de
pruebas.
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Consideraciones infirmativas aplicables d
la clandestinidad.

Cualquiera que sea el medio que se ponga
en practica para esforzarse en obtener la
clandestinidad , siemipre es un indicio de te-
mor ; y por consiguiente todo cuanto hemos
dicho en punto al temor 6 miedo, como
prueba de delito ; se aplica igualmente 4 la

clandestinidad.

1%, Intencion culpable , bien que aplicada
a otro delito.

2°, Intencion menos culpable (7).

5°. Intencion exenta de todo motivo re-
prensible , pero que requiere secreto (2).
Hemos visto en el caso del miedo que la

(3) Se puede referir a esto el pasage conocido
de un pobre oficial que , en un convite en que
se echd de menos una caja de oro, se negd a
ensenar sus faliriqueras como lo habian hecho
los demas convidados. Este militar habia en-
vuelto un ave en su pafinelo para levarla a su
famila , qne habia dejado en la mayor miseria.

(2) Como ¢l amor y el crimen buscan el se-
creto , los sirvientes en sus citas amorosas , son
cogidos a veces por ladrones : los ladrones por
su lado se esfuerzan en pasar Por enamorados.
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emocion aunque real admitia dos conside-
raciones infirmativas : una causa [isica dife~
rente , 4 saber una indisposicion corporal ;
una causa moral diferente , 4 saber el dolor
de un alma ofendida , disgustada sobrema~
nera , 6 bien la célera.

En el caso dela clandestinidad ., en vez de
estas dos consideraciones puede verificarse
otra, 4 que puede darse el nombre de joeo-
sidad , cuando la clandestinidad se propone
producir un juego, una diversion; un pa%a-
tiempo , y no ningun género de delito (1).

En una investigacion juridica mo es casi
probable que’ presente dificultades un caso
de clandestinidad de esta naturaleza, estoes
que cueste trabajo el distinguieisi el caso es
una jocosidad 6 un erimen ; pero resultan &
veces litigios dificiles, procedentes de juegos
6 bromas indiserelamente prolongados ;| ‘en

los que no se ha hecho 4 tiempo la explica-
=

(1) Yo he indicado la historia de José y sus
hermauos. Este es un  ejemplo de este caso ,
aungue cjemplo grave y patético. La copa me-
tida en el saco de Benjamin era, un crimen de
falsedad en matesia de pruebas reales,
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cion conveniente : un hombre que quiere
pasar por {fantasma 6 alma en pena, se ex-
pone a ser cogido pox ladron 6 4 cosapeor (1).

La falsificacion con respecto @ una prueba
real tiene una cireunstancia infirmativa que
le es propia, a saber la defensa de si mis-
mo. El mdividuo mocente practica un medio
de esle género para no dar lugar a aparien-
cias que , producidas naturalmente 6 por la
mano del hombre, harian que recayese so-
bre él alguna imputacion criminativa en las
circunstancias en que se hallaba.

Para hacer que recaiga la imputacion de
un homicidio sobre un inocente ; el agresor,
como ya se han visto varios ejemplos , depo-
sitard el instrumento sangriento , 6 el ves-
tido tenido de sangre , 6 cualquiera otro ob-
jeto que pueda servir de prueba real, en la
vivienda 6 en poder de un nocente. Supén-
gase que a esle,; en semejante caso, se le
sorprenda ocupado en transferir estos obje~
tos 4 otro lugar sea el que fucic, a él y no

(1) No hace mucho tiempo que en los alrede-
dores de Londres, fué muerto de un tiro'un' es-

pectro de esta especie: y por ello sé'siguio
causa como de homiecidio.

Y
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al homicida verdadero es 4 quien se podria
imputar el artificio (7).

CAPITULO XII.

Ouros indicios sacados de la conducta activa;
fabricacion de'pruebas’ 6 supresion de proe-
has por soborno,d in tereépeion de testimonio.

Todos los actos de que hemos hablado tie=
nen por objeto precaver el que nazca el tes=
timonio , 6 el suprimir las pruebas del delito.
Los que ahora.vamos a especificar tienen
tambien el mismo objeto; pero ofrecen cir=
cunstancias criminativas mas graves , y llega

(1) Se puede aplicara este caso la historia del
jorobadillo , extraida de las Vuits arabes ({Vo-
ches drabes ). El cuerpo vivo, que se supone
muerto , va pasmldo de vecino en vecino siem -
pre con el mayor sigilo , por el recelo de las sos-
pechas que podria hacer nacer en caso de un
reconocimiento de las casas por parte de los de-
pendientes de la policia.
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a ser muy rare que se les pueda aplicar las
mismas consideraciones infirmativas.
1°. Falsifcacion de pruebas reales
tas , las cuales tirarian 4 incu!pal‘
delincuente. Instrumentos falsos.
2°, Soborno : :

persona i

O escri-

al presunto

el acto de empenar 4 una
que dé un testimonio falso que
tire & disculpar al presunto delincuente

3¢. Intercepcion de pruebas por lag pre-
cauciones tomadas para evitar |

a compari-
cion de un testigo cuy

a declaracion se supone
contraria al acusado, & por la destruccion
de documentos escritos O de prueb

as autén-
ticas.

4°. Oposicion puesta 4 la indagacion de
las pruebas reales, 6 4 que se apoderen de
ellas.

Consideraciones nfirmativas .

Una consideracion infirmativa propia de
esta clase de hechos puede indicarse de esta
manera : Recelo de alguna malversacion del
mismo genero por la parte adversa.,

Esto supone que, en caso de inocencia ,
un hombre que ve venir los procederes y
pricticas fraudulentas, que no tiene con-

AT 16
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fianza en los testigos, en los dependientes
de la justicia , ni aun en los jueces , cree que
esta obligado , para su defensa, 4 recurrir
4 los mismos medios ilegitimos que se em~
plearan contra él (1). Para que una conside-
racion de esta maturaleza tenga un valor
apologélico , es necesario suponer una de-
pravacion mas que ordinaria en el cardcter
nacional , 6 4 lo menos en todo lo que perte-
nece 4 la administracion de justicia.

Se cuenta que en ciertos paises se hallan
oficinas en que dan razon de tesligos para
alquilar , como se hallan en las ciudades
grandes establecimientos donde dan razon
de sirvientes , 6 en ciertos parajes de Lialia,
de asesinos.

Es notorio gque en ‘Wurquia muchas perso-
nas ejercen el oficio de testigos,, como olra
cualquiera profesion ; y este ramo de co-

(1) Una anécdota, verdadera ¢ falsa, ofrece
un ejemplo gue aclara esta suposicion. Un hom-
bre estrechado & pagar una suma de que se ex-
hibia una escritura publica falsa , vecurrio a su
procurador y le pregunta, i qué hay que hacer
aesto? Una carta de pago falsa , responde el

nrocuradoy,
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mercio es tan floreciente como cualquiera
otro.

CAPITULO XIII.

Otros indicios sacados de la conducta activa

De los actos que tienen por objeto el
sustraerse d la justicia.

Los actos que hacen presumir que un
acusado quiere sustraerse al poder de la jus-
ticia pueden distribuirse en las cinco modi-
ficaciones siguientes :

1°. Expatriacion. Migracion 4 un estado
exlrangero , esto es en que los mandatos ju-
diciales de su pais no sean ejecutorios contra
su persona.

2°. Exprovinciacion. Migracion a otro
distrito judicial del mismo estado, en tanto
que esta mutacion de lugar produce el mis-
mo efecto , sea durante un cierto espacio de
tiempo , sea definitivamente.

30, Desaparicion. Cuando se conoce que
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el presunto delincuente se esconde para evi-
tar de aparecer ante la justicia en su causa.

4°. Traspaso wu ocultacion de hacienda.
Cuando el presunto delincuente hace pasar
su propiedad 4 poder de otra persona ¢ &
otro lugar, 6 la eculta para sustraerla 4 una
informacion 6 pesquisa 6 4 una senteneia de
juez.

50, Procederes secreios con acusadores
o dependientes de justicia. Bajo este arti-
culo se comprende todo lo que se hace 6
se intenta con el fin de corromperlos 6 des-
viarlos de que hagan su deber con. respecto
a la persona acusada.

Estas son circunstancias criminativas y
universalmente repuladas por tales : ; por
qué ? porque son indicios de miedo. Asi los
hechos infirmativos que hemos expuesto en
el articulo del miedo , se aplican 4 todos los
actos de esta clase.

Una consideracion infirmativa se aplica
en comun 4 todos estos expedientes, cuyo
objeto es evitar la comparecencia personal :
el recelo de las vejaciones juridicas neo obs-
tante la inocencia.

Esta consideracion mas ¢ menos fuerte,
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segun que el sistema de enjuiciar , en el pais
de (ue se trate , es mas 6 menos propio para
asustar al que se ve llamado 4 pasar por él.

La fuga serd pues circunstancia mas 6
menos criminativa , segun el grado de vigor
6 la duracion probable de la prision & que
esta expuesto por primera providencia , asi el
inocente como el culpable (1).

(1) Esta circunstancia eriminativa habria pro-
bado menos bajo el antiguo sistema de enjuiciar
de Francia que bajo las leyes inglesas.

Se La examinado con el mayor cuidado la co-
leccion entera de las causas célebres en treinta
volumenes , para deducir de ella en lo posible
el ealeulo de la duracion media de una cdusa
criminal. Hay miuchas causas en esta obra en
que nada puede indicarnes cual ha sido su dn-
racionj pero por el niimero de otras en que se
seiiala el tiempo se halla que'la duracion media
es de seis anos una con owa. Es verdad que en
ecstos casos los asuntos son mas complicados
que lo son ordinariamente ; pero ¢n el sistema
de formar las causas en Inglaterra, seria dificil
¥y quizas imposible el encontrar una sola que
desde la prision de primera providencia hasta
la sentencia definitiva no haya durado mas que
la cuarta parte de este tiempo.
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La fuga sera circunstancia inas crimina-
tiva bajo un sistema de enjuiciar que admite
facilimente las fianzas en los casos criminales,
que bajo el sistemia que no las admite.

Aun en el caso mismo de inocencia. el
recelo puede ser mayor , aun cuando se trata
de ciertas acusaciones que hacen temer en lo
natural los efectos de las pasiones publicas 6
de enemistades poderosas.

Hay ciertas circunstancias en que se teme
tener que luchar contra una opinion, un
partido, una secta , un fanatismo politico 6
religioso. Esto se verifica en tiempos conta-
giosos en que no se¢ atreve uno 4 confiarse
en la juslicia para curar males de que ella
misma puede ser cémplice 6 victima.

¢Seria prudente que en el instante en que
el parlamento de Tolosa acababa de hacer
enrodar 4 Calas , Sirven , acusado del mismo
delito, y confiado en su inocencia , presen—
Lase el cuello 4 sus verdugos? ;Se podria
considerar su fuga como efecto de una con-
ciencia. culpable ?

Ademas de estas consideraciones . hay
otras que deben hacer suspender per el pri-
mer prontoe el jnicio poco favorable que
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puede rvesultar de la desaparicion del pre-
sunto delincuente, 6 de que emprenda un
viage subito y clandestinamente. Salud , re-
gocios , diversiones , son otras tantas cau-
sas que pueden hacer que un hombre se ex-
patrie , vaya a vivir en otra provincia , que
transfiera @ otro punto su hacienda , y que
llegue hasta ocultar del conocimiento de
otros hombres el lugar de su rvetiro. Todos
estos actos , considerados en si mismos,
abrazan todos los objetos que se proponen
los hombres, y no ofrecen la mas ligera
presuncion de delito. Es menester que se
agreguen 4 ellos algunas circunstanecias eri-
minativas , para concluir que son indicios de
miedo.

La presuncion que vesulte de estos actos
sera tanto mas fuerte cuanto presenten
mayor incoherencia con los hidbitos ordina-
rios del supuesto delincuente.

Cuando se trata de un marino, de un
comerciante ambulante, de wn ordinario ,
de un obrero que ejerce su indusiria de
pueblo en pueblo . estas circunstancias po-
drian no dar margen 4 la menor sospecha.
Un hombre de estos muda de lugar , vende,
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trapsfiere su hacienda , parte sin comuni~
carselo 4 nadie : todos estos actos entran en
el curso de sus ocupaciones habituales , y
esta consideracion reduce a nada la presun-
cion criminativa que resultaria de ellos, si
¢l se hallase en diferente situacion.

En caso de delito. estos diversos actos
expatriacion , translacion de hacienda ,
vienen ordinariamente acompanados de
clandestinidad , y para que lleguen a ser
clandestinos , no es raro que el delincuente
recurra 4 pretestos falsos, con el objeto de
evitar todo motivo de sospecha y de enga-
fiar 4 aquellos' de quicnes teme el testi-
monio.

Que esta circunstancia anade mucho 4 la
fuerza criminativa del acto de que se trata,
es una consideracion que se presenta por si
misma.

Mas, aun cuando la expalriacion y la
translacion de bienes se verificase 4 las
claras y sin pretexto alguno falso, no se
seguiria por eso gue estos aclos nc tuviesen
mas fuerza criminativa : porque puede su-
ceder que determinada ya la mudanza de
lugar por razon de salud , de negocios 6 de
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diversion se haya cometido el delito 4 favor
de estas circunstancias , ¥y teniendo pre-
sente la especie de seguridad que ellas
prometian.

En cuanto 4 los medios de seduceion . em—
pleados con los acusadores y dependientes
de justicia . admite esta circunslancia cri-
minativa los mismos hechos infirmativos
que los medios de seduccion practicados con
testigos. ( 7. cap. x ).

CAPITULO X1V.

Motivos, medios, disposiciones , reputacion ,
clase 6 estado : consecuencias que deben in-
ferirse de esto.

Es tan intima la conexion entre estos di-
versos objetos , que 4 penas se puede hablar
de alguno de ellos sin que se haga referen-
cia 4 los otros: pero los indicios que se
pueden sacar de ellos, con respecto 4 los
acusados , son muy varios y aun discordan-
tes , porque los unos son criminativos en




100 TRATADO

ciertos casos , y en olros casos disculpa-
tivos.

I. Molivos.

Motioo es un término aplicado 4 la signi-
ficacion vaga de muchos objetos que se
requiere distinguir entre si.

En general significa toda especie de desceo
considerado como causa de accion : llamé-
mosle motivo interno.

Tambien se emplea para senalar cual-
quier objeto material que el excita deséo :
llamémosle motivo externo (v).

Se ha cometido una maldad : se tiene
sospechas de que Ticio ha tenido parte en
esta mala accion. j Cual ha podido ser el
motivo que lo ha excitade ? Nadie puede
dudar que esta cuestion es muy propia y
natural.

Fle aqui la scrie de circunstancias que
hacen que esla cuestion sea muy del caso.

(1) De este modo el deseo de adquirir es un
motivo interno : Ia presencia de un bolsillo lleno
de oro sera un motivo externo : el motivo inter-

no es natural, el externo es ocasional.
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Cualquier acto que tiene contra si . la
fuerza de una de las sanciones tutelares | la
de la naturaleza , la de las leyes , fa del ho-
nor 6 de la religion, es mas 6 menos im-~
probale por la consideracion de las conse-
cuencias penales 6 de otros males que la
Acompanan. A menos que esta fuerza re-
primente no se halle superada por una
{uerza impulsiva mayor , el acto 'cu:pable es
no solo improbable, sino que , moralmente
hablando , es imposible.

Preguntar cual puede haber sido en este
caso su molivo, es lo mismo que preguntar ,
no cual puede haber sido su motivo inter—
no , sino cual puede huber sido el motivo
externo bastante poderoso para producir
un efecto semejante : no el motivo interno,
porque todas las especies de motivos 6 casi
todas, son comunes 4 todos los hombres ;
sino ¢ cual puede haber sido el motivo ex-
terno ? En la situacion en que suponemos
a Ticio , ¢ cual puede haber sido el objeto
capaz de excitar un deseo bastante vivo para
vencer la resistencia reunida y combinada
de las sanciones tutelares y decidirlo 4 co-
meter el delito en cuestion ?
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Desprovisto de toda probabilidad el lhe-
cho del delito por esta consideracion infir-
mativa , que puede indicarse con el nombre
“de improbabilidad moral , es menester opo-
nerle alguna consideracion de' tendencia
conlraria,, bastante fuerte para destruir'es
ta improbal;ilidad (1).

La mera existencia de un motivo no s
por si circunstancia eriminativa. Suponga-~
mos que la situacion de un individuo deter-
minado sea tal que haya podido someterlo
a la aceion de un cierlo molivo; esio no

(1) Los casos signientes pueden servic de
ejemplos que muestran como el motivo , esto es
el motivo externo , ha podido presentar una cir-
cunstancia criminativa.

Ao 1786 : causa-de Donnellan, ¢n las juntas
judiciales de Warwick , delito, homicidio del
hermano de su muger ; motivo, mircas de Ia su-
cesion.

Ano 1803. Causa de Tern. En la junta judi-
cial de Surrey , delito, incendio ; motivo apro-
vecharse de un seguro superior al valor de Ia
posesion incendiada.

Afio 1803. Causa de Roberto Wilton, en Fdimi-
burgo , delito, heber dado la muerte 4 su mu-
ger 3 motivo , miras de nuevo matrimonio.
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prueba nada contra él , absolutamente nada.
En el curso ordinario de las cosas, un hijo
puede ganar por-la muerte de un padre,
cuando liene bienes. Sin embargo ; cuando
llega 4 morir un padre & nadie le ocurre el
pensamiento. de atribuir esla muerite 4 sus
hijos : y se necesita para que ocurra, nada

menos que una circunstancia extracrdinaria.

1I. Medios , oportunidad.

Medlios , esto es medios de ejecutar el
delito en cuestion. Lo que se ha dicho de
loe motivos parece que es aplicable a los
medios; y en un sentido se pueden dar 4
los medios 14 denominacion de motlivos ,
puesto que el poder de hacer es Lan necesa-
rio como el deseo en la cadena de las causas
productivas,

Por ocasion v oportunidad , se entiende
una cierta reunion de circunstancias favora-
bles en un momento dado para los medios
de ejécucion,

IIl. Disposicion.

La disposicion es el resultado de los mo-~
tivos, Se dice que un individuo tiene tal

h. l7
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disposicion , conforme al juicio que s¢ [orma
de que los motivos de tal clase tiencn sobre
su dnimo una influencia mas poderosa que
la influencia ordinaria de estos molivos so-
bre el comun de los hombres. Si se supone,
por ejemplo, que los motivos sociales son
preponderantes en su conducta ., se le atri-
buye una disposicion benévola. Si se enltrega
habitualmente 4 la accion de los motivos
antisociales , se le ntribuyc una disposicion
malévola (1).

Conocida la disposicion, da esto un cardc-
ter de improbabilidad a la imputacion que
le es contraria. .

Cuando la disposicion indicada anuncia
un grn(lo eminentisinio de fuerza en los mo-
tivos personales 6 antisnciales , ella misma
tra 4 probabilizar la criminalidad del acu-

sadoj pero, en general , una disposicion

(1) Cuando se abserva que se sneeden unos 4
otros muchos actos de la misma naturaleza de
parte de la misma persona, y sobre todo do-
rante una larga temporada , se aplica 4 esto la
palabra hédbito. En ciertos casos, sc infiere de
un solo acto, una disposicion , con mucha mas
vazon de un hdbito.
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no es muy susceptible de pruebas juridi-
cas. Si bajo el nombre ¥y con motivo de una
causa , se hace de una disposicion el objeto
de una informacion especial, es empren-
der otra causa ¥ quiza una multitud inu-
merable. Es preciso pues desconfiarse en
extremo de estas preocupaciones funda-
das en alegaciones sin pruehas ; y ' estas
preocupaciones sou temibles, particular-
mente en materias politicas y religiosas.

Pero sucede muchas veces que los indi-
cios de una disposicion depravada se mani-
fiestan directamente al tiempo de poner en
claro otras pruebas® esta circunstancia en
este caso, hace naturalmente impresion ; y
cuando }]ega 4 probarse no es quiza de de-
sear que lo hubiera sido sin efecto alguno.

Hemos visto que no es casi posible hacer
una informacion especial sobre las disposi—
ciones. Hay sin embargo algunos casos en
que puede guiarnos i algun resultado con-
veniente. Vamos 4 Lratar de esto en el arti-
culo siguiente.
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IV. Reputacion.

L.a disposicion de un individuo puede co-
nocerse por la opinion que de ella formen
tales 6 cuales personas. quienes, por sus re-
laciones con €l , han tenide ocasiones mas 6
menos frecuentes de observarlo y de juzgar
de su caracter por su conducta pasada.

Una informacion sobre la reputacion
particular de un individuo, en cuanto di-
fiere de otra informacion sobre sus disposi-
ciones, es aun menos practicable , para
probabilizar el delito en cuestion de parte
del presunto delincuente.

; Sobre qué cosa , pues , debe examinarse
el individuo acusado ? Sobre los hechos que
le han sido significados en su auto de
acusacion , y sobre los cuales solamente ha
podido él preparar su defenso : pero una
informacion sobre su reputacion seria una
informacion sobre su vida entera, y un
medio de donde podrian originarse una paor-
cion de preocupaciones & causa de algunos
asertos que por lo regular es im posible pro-
bar ninguno. J
Hay casos . no obstante en que , con mi-
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ras criminativas puede la disposicion, en
cuanto se halla indicada por los hechos
reclamar la atengion del juez mas que la
reputacion. '

Los delitos cuyo motivo es la enemistad :
son aquellos respecto & los cuales puede la
reputacion llegar 4 ser un indicio ecrimi-
nativo.

12. Delito, injuria personal. Se ignora ,
por ejemplo, el autor del delito : pues bien :
la reputacion puede servir de indicio contra
tal presunto delincuente , mas bien que
contra cual otro.

2°. Querellas mutuas. El presunto delin-
cuente es una de las partes : las cireunstan-
cias estan mas 6 menos envueltas en la obs-
curidad : ; cual de los dos, la parte adversa
6 el acusado , segun su reputacior:, es pro-
bablemente el culpable ?

V. Estado , clase ¢ calidad.

El estado 6 calidad puede considerarse
como un indicio de la disposicion y de
la reputacion de la clase 4 que pertenece el
individuo de que se trata: el estado noble ,
el estado eclesiastico , 6 militar 6 mercantil-
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La consideracion de la clase 6 estado
comae circunsiancia criminativa . es enlera-
mente nula : no es de peso alguno. En todas

las comunidades politicas , la clase mas baja
cs Ii:l que COI]"I)['BTI[IC QI In{l)’nr I}‘.’l]l]el'() tie
individuos , el hacer como inherente de esta
clase uma presuncion criminativa , seria
deshonrar la clase mas numerosa de una
nacion,

No es sino con el cardcter de presuncion
disculpativa, por razon , como arriba hemos
dicho, de la improbabilitad moral . que
esta circunstancia puede influir con un gra-
do considerable de fuerza (1).

(1) Las leyes romanas imputaban 4 fa con-
dicion de esclave una cireunstaneia eriminativa.
Cuando un dueiio de casa habia sido muerto
dentro de clla, todos sus eselavos eran conde-
nados a muerte.

5 : Roma moderna aplica una cireunstancia dis
culpativa a la elase de cardenal. Es menester un
nitmero infinito de testigos para convencer a un
cardenal de ciertos delitos.

Dejando @ parte la distincion general entre
condicion alta y baja, encantramos en las leyes

inglesas un ejempla de un caso en gue nn ejer-




DI LAS PRUEBAS JUDICIALES. 10

CAPITULO XV.

Consideraciones gque hay gue oponer a las cinco
{ .9 [

presubciones antecedentes.

Los hechos infirmativos por los cuales
pueden contrapesarse las probabilitades que
vesullan de las circunstancias sobredichas.
no pueden indicarse por ningun nombre

ciciot oeupacion particular estuvo mirada como
circunstancia criminativa.

Como se supone en los carniceros una cierta
dureza de corazon, una especie de inhumanidad,
han sido estos excluidos de la capacidad de ser-
vir como jurados, al menos en casos de delito
capiral. Segun este principio, en un delito acom-
paiiado de efusion de sangre entre dos hombres,
de los cuales uno fuese de oficio carnicero; si
se hiciese esta ‘pregunda, jcual seria ¢l culpa-
ble? la respuesta deberia ser contra el carnicero,
y quiza seria tal en' efecto. Sin embargo es dn-
doso , enando se consultan los anales de los cri-
menes , que esta presuncion estuviese apoyada
en hechos.

En los casos de efusion de sangre, la presun
cion (ue en primera instaneia atribuyese el de-
lito al carnicero mas bien que al no carnieevo |
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particular. La situacion y la condicion in-
cluyen todas las presunciones criminativas ;
pero tambien incluyen todas las presuncio-
nes disculpativas.

Por favorable que haya sido la oportuni-
dad y por poderoso el motivo para cometer
un cierto delito, estas dos circunstancias por
si mismmas no suministran la menor prueba
que la persona en quien se reunen haya co-
metido este delito: de otro modo seria
necesario , por ejemplo , fijar Ia imputacion
de parricidio en cada uno de los hijos cuyo
padre muere dejando un caudal 6 hacienda
querecae en este hijo.

Es menester einpezar por este principio
fijo. Debe presumirse la inocencia. Lsta no
es una de aquellas bellas maximas de huma-

tendria mas fuerza que la que hace excluic de
la junta de jurados a las personas de la profe-
ston de carnicero. Parece imposible encontrar
una razon para suponer que un carnicero , en
caso de delito capital, esté mas dispuesto que
los demas hombros & cometer una injusticia.
El gran canciller Jefferies y el juez Page, tan
famososen los anales sanguinarios, no eran car-
niceros ni uno ni otro.




DE LAS PRUEBAS JUDICIALES. 2005

nidad que hacen mas honor al corazon que
ala experiencia de los que la sostienen , es
una maxima {fundada en bases sélidas.

Las cuatro sanciones tutelares obran con
mas ¢ menos fuerza sobre todos los indivi-
duos para sacarlos fuera del camino del eri-
men. Por la sancion natural el hombre
tiene repugnancia 4 cometer actos de mal-
dad 6 de injusticia, y ademas teme el ex-
ponerse 4 la enemistad 6 4 la venganza
de aquellos 4 quienes pueda ofender. Por la
sancion politica, teme las penas legales. Por
la sancion de opinion , teme perder la esti-
macion y de incurrir en la nota de deshonor
6 de menosprecio de la sociedad. Por la san-
cionreligiosa , teme lag penas que le anuncia
la religion para todos los delitos , aun en
los casos en que logre evadirse de las pes-
quisas de los tribunales humanos.

Estas cuatro sanciones obran pues como
otros tantos frenos para retener 4 los hom-
bres y desviarlos del camino del vicio. Pue-~
de salir fallido el efecto de estas cuatro sanc—
ciones, por causas diferentes, y la tentacion
puede superar los motivos de represion ;
pero eslos casos son excepciones; y en el
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curso ordinario de la vida, eslas cualro
sanciones obran con bastante regularidad
para contener 4 los hombres en su deber.
Ellas forman , si yo puedo decirlo asi , una
prueba de inocencia en favor de cualquiera
individuo; y si yo me abreviase 4 emplear
aqgui una comparacion mecénica | diria que
estas cuatro sanciones hacen tan improbable
el delito, como lo seria el que una balanza
no se inclinase del lado que tiene cuatro
pesas conocidas , 4 menos que no se empiece
por probar que se han suprimido estas cna-
tro pesas, O que se ha puesto en el otro plato
de la balanza un peso superior al de ellas.
[il ‘efecto de estas sanciones es tal que,
si se trata de juzgar los motivos que han
podido arrastrar 4 cometer tal 6 cual cri-
men , el menos malo de estos motivos es
siempre el mas probable. Ignore si un Ne-
ron hace excepcion # todas las reglas de la
humanidad : pero , por Neron mismo , mas
tentado estaria yo de atibuir el incendiode
Roma , al deseo de pasar por un segundo
fundador . que el de disfrutar del horroroso
especticulo de los sufrimientos y desespe-
racion del pueblo romano.
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Por la misma razon , mientras mayor sea
el delito para aquel 4 quien se le imputa mas
improbable seria 4 mis ojos : y mas poderosa
deberia ser la prueba que se necesitase para
establecer 6 sentar su existencia.

Asi, el efecto y uso de estas cirecunstan-
cias inculpativas que resultan de la clase y
situacion particular de un individuo es de
contrapesar la presuncion general de ino-
cencia de que acabo de hablar.

Las cuatro sanciones tiran 4 desprobabi-
lizar ¢l delito, y latendencia de la situacion
particular es de reprobabilizario.

Entre diversas personas que esten sospe-
chadas y con respecto & una de ellas, la
circunstancia procedente del motivo , del
cavacter, de la reputacion, y de la situa-
cion , puede indicar un grado superior: de
probabilidad contra ella que relativamente
a los demas hombres.

Estos son indicios que ne deben despre-
ciarse. Cometido el delito es menester des-
cubrir el culpable : la sospecha recae desde
luego en aquel que ha tenido un motivo
particular , un interes superior , una facili-
dad especial , en aquel que tiene la tacha
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de una mala reputacion , aquel que ha dado
pruebas de disposiciones anilogas |, ete.

Mas es preciso tener presente sin cesar que
estas pl*esunl.‘ioncs estan sujelas @ enga-
narnos , que tienen tanta menos fuerza,
cuanto abrazan un miimero mayor de indi-
viduos, que se han cometido las mas atro-
ces Injusticias por el erédito demasiado
ciego que se les ha dado, ¥ que en espe-
cial ; cuando en ello se mezcla espiritu de
partido, 6 preocupacion de secta, es menes-
ter redoblar la desconfianza. Fla habido un
tiempo en que acusado que fuese un Judio ,
era precisamente criminal. El asesinato ju-
ridico de Calas fué en gran parte efecto de
una opinion popular, que imputaba 4 los
protestantes el que daban muerte 4 los que
de entre ellos querian abandonar su religion
por la religion catélica.

Estas circunstancias no deben jamas in-
fluir sino en el primer momento como indi-
cios para dirigir las sospechas y particula-
rizarlas, por decirlo asi:'pero hasta que
vengan & juntarse & otras pruebas mas
poderosas , tienen por si muy poco valor.
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CAPITULO XVI.

Reglas y maxinias generales acerca de las prue-
bas cireunstanciales.

1. Reglas para excluirlas y para
admitirlas.

Dos reglas cortas y sencillas abrazardn
todo lo que conviene hacer respecto 4 la
admision y 4 la exelusion.

Regla primera. En este género de prue-
bas como en cualquiera otro, mo se deben
ni solicitarlas ni admitirlas en caso que ‘su
admision pudiera causar mayor mal con
respecto: al objeto colateral de la justicia

( la presuncion de las dilaciones, vejacio~

nes y gastos ), que no utilidad con relacion
al objeto directo ( la certeza en la decision
y su conformidad con la ley).

Regla segunda. Lxceptuando estos ca-
50s , no seexcluya, no se niegue el hacer
producir todo lo que puede presentarse
con el cardcter de pruebas circunstanciales :
en especial, no se excluya ninguna por

1ir. 18
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razon de que se le suponce faltarle fuerza
probatoria.

i Por qué se exeluiria ninguna ? 51t pro-
duce efecto, es 4til, si no le produce, es
mocente.

El encontar reglas infalibles con respecto
a las pruebas , reglas que aseguren una de-
cision justa, es 4 lo que se niega absoluta-
mente la naturaleza de las cosas : pero la
disposicion del cntcrldim'}tculo humano se
inclina demasiado 4 establecer reglas cuyo
efecto es el de hacer mas probables las
malas decisiones. El tuico servicio que
puede hacer sobre este punto un investiga-
dor libre de la verdad , se cine & aconsejar
al legislador y i los jueces que desconficu
y mo se dejen arrastrar de estas reglas

temerurias.

1I. Observaciones sobre su_fuciza

probatoric.

12, Decit que un hecho prueba mas o
menos con respecto al hecho principal , es
decir que estle hecho tiene mas O menos

conexion con el hecho principal. El grado
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de fygerza probatoria es como el grado de
conexion ; estas dos expreciones son equi-
valentes.

29. Como la fuerza probatoria ¢ laintimi-
dad de la conexion entre hechos y hechos
es puramente relativa al que la considera .
todo lo que se expresa por esta palabra
no siguiﬁ(:a mas sino una fuerte persuasion
de su parte , persuasion aplicada # la
prueba de que vamos tratando , 4 saber ., A
la prueba circunstancial.

5°. En cada caso, el grado de fuerza
probateria podri expresarse por medio de
numeros como los grados de probabilidad lo
son en las matemadticas : esto es con res—
pecte un numero 4 otro. Pero esta férmula
cientifica seria mas especiosa que uul :
estos grados de fuerza no son ni uniformes
ni permanentes ; varian segun las diversas
especies de pruebas circunstanciales.

4°. Hechos testimoniales de Ia misma es-
pecie se combinan 4 veces de tan distinto
morlo , que tendrin muy diferente fuerza
probatoria en diferentes casos.

5°. Lia gran utilidad de las consideracio-
nes infirmativas es la de ofrecer un eriterio
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con relacion 4 la fuerza concluyente dg una
prueba dada.

6°. Para’juzgar si un hecho circunstancial
dado es 6 no conc!u_yente con respecto al
hecho principal, bisquense desde luego
todas las suposiciones infirmativas que pue-
den aplicdrsele,

7°. Esto es : busquese si en el 6rden de
hechos posibles no hay alguno que haga
menos probable la existencia del hecho
priocipal , supeniendo realizada su  exis-
tencia en el caso de que vamos hablando.
Si se halla alguna suposicion infirmativa de
este génevo la fuerza probatoria del hecho
circunsiancial ho es concluyente.

8¢°. Pero si ., despues de todos los esfuer—
zos posibles , no se puede llegar 4 descubrir
ninguna suposicion infirmativa de esta espe-
cie , euntaonces, en el caso particular y con
respecto al estado, de persuasion en que nos
hallemos, la {uerza probatoria. es ¢on-
cluyente.

9°. Si se aplican diversas suposiciones in-
firmatiyas al mismo hecho circunstancial , y
que todas tengan la misma prebabilidad ,
la suma de las fuerzas infirmativas sera como

su numero.
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10°. En una cadena de pruebas com-
puesta de un numero grande de eslaboneés ,
mientras mas eslabones intermedios haya
entre el hecho circunstancial y el hecho
principal , menor es la fuerza probatoria
respecto & éste. j Por qué? porque en cada
uno de estos hechos que forman la cadena ,
hay eircunstancias infirmativas’' que pueden
aplicarse 4 cado uno en pa rticular.

11°. Es pues precaucion recesaria , en
caso de'que exista un encadenamiento seme-
jante', el no dejar pasar ningun eslabon in-
termedio sin' examinar los supuestos  infir-
mativos que le son peculiares (r).

120. La fuerza probatoria de cada hecho
cireunstaneial , aplicada al hecho principal .
aumenta  la fuerza de cada uno de! las
demas.

132. Peroesta no €s una razon para con-
cluir que la fuerza probatoria ‘de todos es-
tos hechos sea siempre y lo sea uniforme-

(1) Se ha puesto cl ejemplo del proceder que
debe seguirse respecto a los indicios que se sa-
can del miedo,

(V. Cap.x.)
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mente como el numero de estos mismos
hechos.

14°. Examinando , por ejemplo , la tabla
de los hechos circunstanciaies . refiriéndose
4 un delito como al hecho prineipal comun
suyo , se hallard mas de un caso en que dos
hechos reunidos . que considerados cada
uno de por si no tendrian fuerza alguna
probatoria, obran conuna muy considerable:
v tan considerable que , 4 falta de pruebas
contrarias, parecerd del todo coneluyente.

1l. Mdximas de prdctica.

Hasta ahora , en los diversos sistemas de
enjuiciar.se ha propendido & tomar partidos
extremos con respecto a las pruebas circuns-
tanciales.

Uno de estos extremos ha sido el dese-
char tal 6 cual especie de estas pruebas;
otro ba sido ¢l considerar tal 6 cual especie,
en su enlace con el hecho principal, como
npa ]:1'111',-11:1 cmzciu}rcnlc; pero ,® prestar 4
una prucha un efecto concluyente, es ex-
cluir todas las: pruebas del lado opuesto

Las proposiciones tedricas inclusas en

este (.'n]n'illhl. nos encaminan nalturalmente
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danslrucciones pricticas de naturaleza mo-
nitoria : unas que tiran & precaver la dimi-
nrucion y otras el exceso en el valor de estas
pruebas.

19. No debe desecharse prueba alguna
cireunstancial por débil gque aparezca.

2°. Aun menos porque no sean conclu-
yeutes.

39. No hay que concluir de antemano que
su reunion sea insuficiente , por la insufi-
clencia separada de sus partes elementares.

4°. No deben tenerse por insuficientes las
pruebas circunstanciales por solo la falta de
pruebas directas : esio es, cuando estas no
se pueden obtener absolutamente, 6 que no
pueden conseguirse sin inconvenientes pre-
ponderantes , en forma de dilaciones , de
vejaciones y gastos.

Ge. No deben tenerse por insuficientes
las pruebas directas por solo la falta de las
circunstanciales.

6°. No* debe concluirse nada de ante-
mano , mi aun provisionalmente , como
poseyendo fuerza concluyente , ni de tal
articulo de pruebas circunstanciales ni ann
de tal reunion de estas pruebas
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7°. Aun mucho menos todavia como
concluyentes , en términos de excluir prue-
bas contrarias.

8¢. No debemos contentarnos con prue-
bas circunstanciales , cuando podemos obte-
ner del mismo orfgen un testimonio directo
y particular.

9°. No se deje jamas de recurrir al inter—
rogatorio juridico cualesquiera que sean las
praebas, y en particular las pruebas cir-
cunstanciales , obtenidas sin que las partes
sean interrogadas , siempre que la situacion
de estas sea , tal que se pueden sacar de
ellas aclaraciones que contribuyan 4 hacer
mas complcla ¥ mas correcta la prucba.

ro°. No deben desecharse como super-
fluas las pruebas circunstanciales por razon
de la abundancia de pruebas directas.
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CAPITULO XVII.

Prucbas directas y circunstanciales comparadas
en su fuerza probatoria.

Se ha puesto varias veces en comparacion
la prueba circunstancial yla prueba directa,
con relacion 4 su fuerza probatoria , y con-
siderandolas en globo una y otra; bajo este
aspecto superficial se ha dado la superiori-
dad ya 4 una ya 4 otra.

No parecera extrano el que pongamos
aqui_algunas observaciones que aclaren el
asunto.

i.a posesion de una de estas pruehas 4
como hemos dicho ya, no es razon bastante
en ningun caso para despreciar la otra.

Pero puede suceder , sobre todo en una
causa criminal , que por parte del acusado
falte una de estas especies de pruebas, y
en las causas civiles , falte una i otra espe~
cie 4 cada una de las dos partes.

Considerando las circunstanciales en el sen-
tido general , de modo que se comprendan
todas sus modificaciones , hemos observado
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ya que mno se habia verificado nunca un
solo caso en que haya habido quizi un con-
junto de pruebas compuesto todo de prue-
bas directas sin mezela algana de circuns-
tanciales ; y i la verdad , como las pruebas
directas por sumultiplicacion llegan 4 com-
binarse, 4 apoyarse, y 4 formar una ca-
dena . es menester emplear el razona-
iniento, es menester . para conocer su
fuerza y su union , sacar inferencias de una
4 otra ; y por consiguiente todas estas por-
ciones de pruebas directas obran con el
cardcter de pruebas circunstanciales , pues
la prueba dirgeta es la que no exige inferen-
¢ias , en tanto que la circunstancia no estd
compuesta en cierto modo mas que de infe-
rencias.

Pero la prueba circunstancial | esto es la
prueba compuesta enteramente de inferen-
cias , se presenta algunas veces sin mezcla
alguna de prueba directa : y este estado
puro sirve las mas veces de fundamento a
muchas decisiones.

Quela prueba circunstancial, considerada
en abstracto, sea inferior 4 la directa, es
innegable : y acabamos de dar la razon. La
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prueba directa no exige inferencia alguna ;
la circunstancial no puede existir sino por
inferencias , y 4 penas hay una inferencia
que no esteé sujf:ta 4 error.

Si hemos de hablar en rigor, en el caso
de la prueba directa . hay tambien una in-
ferencia ; pero esta es siempre de la misma
naturaleza : de la uarracion de los hechos
exhibidos por el testigo, se infiere que los
hechos son verdaderos.

Con relacion 4 la prueha circunstancial
quese forma por via de induccion, anadimas
que los que han querido estabiecer su supe-
rioridad de fuerza probatoria han dicho en
su favor que ella no podia mentir, Pero
esto no ¢es verdad , sino de ciertas modifi-
vaciones de esta clase de pruebas.

La prueba, y la unica prueba Gue uo
puede inentir, es la que , sin intervencion
del testimonio de los hombres , se presenta
ditectamente 4 la presencia del juez. Tal es
la prueba real : se puede decir otro tanto
del testimonio mismo que induce en error ;
no es posible enganarse en la inferencia que
¢l se saca contra la veracidad del testigo,

inferencia en virtud de la cual Ia respuesta
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falsa toma el cardter de prueba circuns-
tancial.

Pero toda prueba que , antes de llegar al
juez , ha pasado por la boca 6 por la pluna
de un ente humano , es tan capaz de recibir
alteracion en la clase de embuste , como la
prueba directa, y todas las modificaciones
de las pruebas circunstanciales estan en
este caso , sin exceptuar la prueba real ,
cuando, habiendo pasado por el intermedio
de un testigo, mo cs ya prueba original ,
sinQ pura nNarracion.

Ahora bien , una falsificacion en maleria
de prueba escrita , una falsificacion en mate-
ria de prueba real , pueden causar el 1nismo
efecto para enganar al juez que una prueba
directa personal eu la boca de un testigo
embustere, Su efecto perniciosp puede ser
el mismo.

Sin embargo , una prueba real no puede
ser objeto de falsificacion, & recibir una .
alteracion que la haga falsa , sino por acci~
dente , Y solo en ciertos casos; en vez de
que no hay ninguno en que un tesligo no
pueda mezclar en su deposicion alguna men-
tira , sl se versa algun motivo bastante po-
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deroso ‘que 1o émpefie’ en' tentar este riesge
y exponerse 4 él.

Ven.!aja.s‘ particulares  de las pruebas

circunstanciales.

Las pruebas circunstanciales son ttiles de
tres maneras.

1°. Cuanto mayor es la variedad de
hechos que se abrazan , mas expuesta estd
la falsedad 4 ser descubierta ; porque como
cada alegacion falsa estd sujeta 4 ser derri-
bada por su incompatibilidad con hechos
notoriamente verdaderos , mientras mayor
sea el nimero de estos hechos falsos, mayor
serd tambien la probabilidad de descubrir—
los. Pues bien : esta es la venlaja delas prue-
bas circunstanciales , & proporcion de su
extension , someten mayor conjunto de he-
chos al conocimiento del juez.

2¢." Este conjunto de hechos diferentes
habré sido presentado por diferentes tes—
Ligos : 'y cuanto mas testigos haya que de-
claren ; tanto mas dificil es que se concierten
entre si para un testimonio falso, y sobre
todo para que este concierto tenga un feliz
resultado. Nada es mas raro que el hacer

IT. 19
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que salga bien un plan de falsedad en que
entren muchos actores.

Asi, pues, aun suponiendo que un de-
lincuente funde su esperanza en probar una
coartada , mientras mas testigos falsos
haya que depongan haberlo visto en el
tiempo de que se trate en un parage en que
no se hallaba mas probabilidad , habra de
convencer de falso 4 cada uno de ellos.

%0, Cuando el buen éxito de una mentira
no depende sino de un testimonio directo ,
sin prueba alguna circunstancial , el prin-
cipal autor puede esperar mas facilmente el
que hallara testigos falsos que se encar—
guen del papel de que les ha instruido:
pero cuando para el buen suceso de un plan ,
es menester fabricar, asegurar, destruir
articulos de pruebas circunstanciales , el
campo en que puede elegir agentes secunda-
rios es mas corto , y 4 veces puede hallarse
atajado por obstaculos insuperables (1).

(1) Se han presentado casos en que en un ins-
trumento falso el papel mismo que se habia em-
pleado para ¢l instrumento, ha suministrado el
medio de probar la falsedad. Una clase de papel
sellado que no hubiera podide emplearse sino
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4°. En la mayor parte de casos , un hecho
que debe probaise indispensablemente 4
cargo del acusado , pertencce a aquella clase
-

desde <l aiio de 1800, por cjemplo, que haya
servido para un contrato que tenga la fecha de
1799- La no existencia de este papel en la época
de su fecha seria un hecho de la mas perfecia
notoriedad entre los escribientes ¢ empleados
en la oficina del sello. El testimonio de uno de
estos subalternos, en una sitnacion que quita
hasta latentacion de mentir, seria suficiente para
hacer inclinar la balanza contra el testimonio
de un nimero indefinido de testigos ordinarios.

En una de esas novelas de miss Edgeworth ,
que contiene una representacion tan fiel de la
vida ; la catéstrofe esta fundada en un acaccimien-
to de este género, un testamento falso acarreaba
la ruina de una familia cntera. El abogado que
conocia toda la falsedad del documento , habia
visto inftructuosas todas sus tentativas; y que
sus objeciones se estreliaban contra los ardides
dei falsatio : despues de haber agotado todos los
recursos del raciocinio, se le ocurrio pedir que
se rompiese el sello de cera 6 lacve. Este sello
contenia una pieza de moneda de cobre, desti-
nada 4 hacer mas ‘compacta y fuerte Ia materia
del lacre. Presentan la moneda al juez, y se ha-

116 por la fecha que estaba acunada en una época
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de hechos que no se pueden dar por senta-
dos sino por medio de pruebas circunstan-
ciales.

Tales son por ejemplo los hechos que
hemos llamado sicoldgicos , conciencia cri-
minativa , intencion criminativa , existencia
de tal 6 cual motivo ; hechos necesarios para
dar por cierto el crimen del delincuente ;
pero no se puede esperar de él que lo re-
conozca 6 confiese , 4 menos que por la
fuerza de las demas pruebas no repute su
causa como desesperada. Pero, ¢de donde
se puede deducir la prueba de estos hechos
sicoldgico , sino de un testimonio dado por
otras personas ? y este testimonio no puede
ser sino de la naturaleza del testimonio cir—
cunstancial , bajo una G otra de las modifi-
caciones que hemos visto mas arriba. (1).

posterior a la del supuesto documento , y asi se
descubrié el fraude. Yo sé por el autor mismo
de la novela ( Patronage ), que este desenlace ,
que fué criticado como inverosimil, estaba sa-
cado de un hecho real, y la anéedota se habia
conservado en su familia, en que habia razon
particular para acordarse de ella.

(1) Una prueba es directa, positiva, inmediata,
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cuando es de tal nataraleza qiie (una vez admi-
tida su exactitud ) lleva con sigo la conviccion
de la cosa que sedebia probar.Una prueba es in-
directa 6 circunstancial , cuando es de tal natu-
raleza gue, (unavez admitida su exactitud ) no
se puede sin embargo legar al convencimiento
de la cosa que hay que probar, sind por via de
induceion, de raciocinio, de inferencia.De la na-
turaleza de estas dos especies de pn'w-bas resul-
tan diversas consideraciones importantes.

I. 8iendo cualguiera prueba circunstancial un
hecho destinado a servir de base 4 una induc-
cion , debe probarse este hecho mismo tan com-
pletay tan arregladamente como si él fuese el
objeto mismo de la indagacion. Pablo ha sido
asesinado : se acusa a Pedro del asesinato por-
que lo han wisto, al 'ser de dia, 4 una legua
del parage en que yacia el cadaver, andan-
do como turbado , con manchas de sangre
en su vestido; porgue ha tomado la posta en
el primer lugar por donde pasé; que ha cami-
nado cien legnas sin pararse ; que llegado que
hubo 4 tal cindad, cambig de vestido, etc., etc.

Cada uno de estos hechos puede formar se-
paradamente una prueba circunstancial. Consi-
derados en sarelacion mitua, forman un encade-
namiento de pruebas que todas tiran 4 legiti-
mar esta induccion : Pedro es ¢l asesino, bien
que nadie le ha visto dar el golpe.

Ahora, ;quien no ve que esta induccion no
es legitima con respecto a cada hecho , siné en
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cuanto esta bien cimentado esie hecho ? i Quien
no ve que siendo estos hechos la base de la in-
duceion, cae esta por si misma cuando claudi-

can los hechos?

Sin embargo nada es tan comun en los pro-
cedimientos de los negocios criminales como el
proporcionav el enidado de eimentar la prueba
a la importancia del hecho que se debe probar.

Ahora bien ; como cada hecho circunstancial,
considerado en si mismo , parcce a veces insig-
nificante , se contentan con alegarlo 6 probarlo
con negligencia y como de P;lsn..]ut:ccs, jurados,
fiscal, abogados, todo el mundo proporciona
involuntariamente su exigencia al caracter del
hecho aislado , olvidando que no es el hecho en
si mismo lo gque es importante , sino la inferen-
cia que de ¢l se deduce , y que sucede frecuen-
temente que esta inferencia se establece por cir-
cunstancias admitidas con, harta ligereza, que
despues llegan 4 incriminarse por el concurso de
otras circunstancias imprevistas en el curso de
los debates. . ;

El mejor medio de evitar este inconveniente
es el exigir una suma exacta en la extension de
los autos de acusacion en materia criminal,
y en la conclusion de las partes por lo relativo
4 lo civil , en tales términos. que todos los he-
chos que deban probarse, tanto principales como
circanstanciales , se enuncien de antemano y se
expresen categéricamente.

Los indictnents ingleses son de esta natura-
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leza. Los hechos eriminativos del acusado se
enuncian con toda claridad. La parte que per-
sigue esta obligada a4 suministrar la prueba, y
no se le admite inwrodueir otros de nuevo. Tiene
cuidado , por lo tanto, de pesar cada una de
sus alegaciones , y los debates se entablan desde
luego por el lado débil de la acusacion.

Los autos de acusacion franceses son por el
contrario de una extension desmedida, en es-
tilo vago y declamatorio, cargados de menn-
dencias que se extrahen 6 recogen de la in-
mensa instruccion que les sirve de fundamentao
y estan llenos de inducciones agenas de los de-
bates y de conjetnras ridiculas. En este farrago
voluminoso, eligen los defensores del acusado
lo mejor que pueden , lo que les parece favo-
rable & su causa; y la latitud que se deja ala
acusacion abre el campo & una latitud seme-
jante en la defensa. Entdnces los debates lle-
gan a ser vagos , inultorios ¢ interminables,
El tribunal hace oir cien testigos que’ declavan
puerilidades y chismes. El defensor nio encuen-
tra desde luego interés algnno en examinar cn
forma semejantes testimonios i en contradecin-
los; despues , sin embargo, sobre estas narra -
ciones vagas, estos dichos de oidas , estas pue
rilidades , todas quiza falsas, y todas cierta-
mente mal fundadas, es sobre lo que el fiscal
en su dictaman construye el edificio de sn sis-
tema de acuasacion.
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Lo mismo sucede en la defensa. Los aboga-
dos de los acusados hacen declarar un monton
de testigos insignificantes por la mayor parte ,
y cuyas deposiciones pasan sin contradiccion 6
poco menos : los hechos esenciales estan nadan-
do anegados entre los supérfluos, y en estos he-
chos amontonados ¢ mal cimentados es en lo
que se funda el sistema de defensa.

En fin, despues de ocho 6 diez dias de de-
bates cansados, inutiles, confusos, y de ale-
gaciones y defensas declamatorias , se retira la
junta de jurados : las cabezas de estos cargadas
de inepicas ¢ inutilidadesy precisados a salir de
un embrollo indecifrable : y su werdict 6 juicio
llega quizd A pronunciarse sobre hechos, que
si s¢ hubieran aclarado como era conveniente,
no hubieran sostenido, comportado diez minu =
tos de discusion.

Lo mismo sucede en lo civil. — En una causa
de alguna importancia, los abogados en Fran-
cia tienen el derecho de alegar algunos cente-
nares de hechos, a cuya prueba seria imposible
proceder sin una perdida de tiempo y gastos
intolerables y que dodrian ejercer nna in-
fluencia decisiva en la causa.

El uso pues de las pruebas circunstanciales
debe someterse, en primer Ingar, a la regla si-
gniente,

« Svjetar, en lo criminal, al que extiende
» el anto de acnsacion, y en lo civil a los
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» I‘l'llclll'ﬂi!l‘l'ﬂ!ﬁ » (I‘ ({”l‘ l'-llli'[l(_'.icn Cii[cg(il'iﬂa ol
» mente cada uno de los hechos circunstancia—
» les en lengnage conciso y técnico , en cuanto
» sea posible ; obligar a unos y a otros a
» que se cinan en los debates, a la prueba
» de cada uno de estos hechos, haciendo la
advertencia, a medida que los testigos se van
» presentando, de la prueba que se va a em-
prender y la inducion que se esta en animo
de sacar del hecho, una vez que este esté
sentado. »

4

II. Como toda prueba circunstancial estriba
en un hecho accesorio que se enlaza con un
hecho principal, debe probarse directamente
el hecho principal. — En el ejemplo. acabado
de citar, los hechos acecesorios son la fuga
de Pedro, la sangre vista sobre su ropa, el cai-
dado que tenia en alejarse.— El hecho principal
es el homicidio de Pablo, cuyo cadaver se ha
encontrado pasado de una punalada.

Sin el hecho principal, les hechos acceso-
rios no son nada. El hecho principal debe
establecerse por medio de pruebas directas.

Esta necesidad de establecer directamente un
hecho principal que sirva de centro a los he-
chos circunstanciales, se deja conocer sobre todo
en materia de conspiraciones, de conjurados
Vv otros crimenes de este género.

En el negocio que se ventild en la camara
de los pares, el fiscal habia estado en las ta-
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bhernas , alli habia recogido todas las coplas
y canciones sediciosas ¢ indecorosas; habia en-
trado en los cuarteles de la tropa v escuchado
todas las conversaciones impertinentes y fuera
del caso ; habia mrgni(]n en sus viages a todos
los mercaderes ambulantes . se hahia presto
al Iado de ellos en las mesas redondas, ¥
notado sus palabras equivocas ; se¢ habia apo-
derado de todos sus papeles, y pedidoles cuenta
de cada frase y de cada expresion, encon-
trando por todas [lnl'lcs motivos de L‘(}Hj(!l_lll'il.

Despues, reuniendo todos estos hechos acce-
sorios , afirmaba la existencia de una Cnnju-
racion.

Cuando se le pedia que probase esta cons
piracion , la deducia, por via de conjetnra , de
todos los hechos. |

Cuando se le haeia reparar ¢ne cada uno de
estos hechos era inocente o insignificante, o
ligeramente veprensible, los acriminaba y acn-
saba por la existencia de la conspiracion,

De este modo, el-fiscal probaba alternati-
vamente la conspiracion por la existencia de los
hechos accesorios, y culpaba los hechos acce-
sorios por la existencia de la conspiracion.

Este es un circulo vicioso que se reprodu-
cira muy a menndo en este género de acusa-
cion, en que no se busca el delincuente sino
el delito, en que el gobierno no se cuida de
hallar las gentes que reputa como culpables,
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sino de encontrar el delito de estas gentes... ¥
por desgraeia este género de acusacion es el ver-
dadero dominio de las prucbas circunstan-
ciales.

De aqui resulta otra regia : (exigir que la acu-
sacion articule y determine un hecho criminal |
¢ al menos extraordinario y sospechoso a losumo,
como objeto principal de sus informaciones
y que lo pruebe directamente antes de admi-
tirla a que presente pruebas civrcunstanciales ,
ya sea para acabar de imprimir 4 este hecho
su verdadero caricter, ya sea para establecer y
fundar la culpabilidad de sus antores.)

III. Los hechos circunstanciales pueden enla-
zarse con el hecho principal , 6 bien pueden no
enlazarse sino mediatamente y por el intermedio
de otros hechos de la misma naturaleza.

Asi, por ejemplo , las manchas de sangre que
se han notado en las manos y ropas de Pedro
en el instante casi en que sucedio el asesinato
de Pablo, es un hecho accesorio que se enlaza
directamente al hecho principal; pero el que
Pedro haya vendido sus vestidos a cien leguas
de alli, es un hecho que solo se enlaza media-
tamente con ¢l hecho principal : el hecho no
es criminativo, sino con la condicion de que
Pedro se haya puesto en fuga inmediatamente,
y haya vendido su ropa en el momento en que
llego. Sin esto, este hechio no prueba nada por
si mismo.
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Es pues esencial el obligar a la parte que pro-
duee hechos eircunstanciales & enlazar todos los
eslabones de la cadena, de modo que el pri-
mer eslabon se ate con al hecho principal, y
el iltimo se ligue con el primero de uno en otro
sin_interrupeion.

Sin esto, cnalquiera hombre puede verse lla~
mado 4 comparecer y & dar cuenta de todas las
circunstancias de su vida; porgue no hay aceion
alguna en el mundo que no pueda enlazarse por
conjeturas mas ¢ menos atrevidas, 4 tal crimen
particular que se quiera. ( Nada es mas comun,
en las acusiciones francesas, que el ver de
este modo interpeladoslos acusades sobre todas
las circunstancias de su conducta, y llamados,
no a disculparse de una apariencia criminal 3
sino a probar que estas circunstancias no han
podido tener conexion con tal 6 cunal erimen,
lo que es imposible hacer muchas veces con
toda exactitud.) Por otra parte nada contri-
buye tanto como esto a estraviar ¢ embrollar
4 los jurados. Se las presenta un hombre que

ha hecho cosas diferentes, a cada una de las

cuales se les da arbitrariamente un sentido
criminal : por mas que el acusado proteste que
todas eran inocentes, nada adelanta; esto hace
tener cien prucbas en lugar de una sola, y los
mas prudentes caen en este error.

Nada es pues mas importante en la légica ju-
dicial que esta observacion. — Los hechos cir-
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cunstanciales no pueden sumarse unes con otros
sino en cuanto son de algur modo cantidades
homogeneas, esto es cnando ellos se agrupan,
se reunen directamente, 6 por medio de un
encadenamiento no interrumpido al rededor del
mismo hecho ; cuando el espiritu sigue el enlace
que los encadena sin perderlo de vista un solo
instante , cuando concurren todos juntos a esta-
blecer, no unua opinion 6 una conjetura, sino
la existencia de un hecho principal.

De aqui la tercera vegla : « sujetar 4 la parte
que alega hechos 4 que los enlace directamente
al hecho principal, 6 a que los encadene entre
si sin interrupcion.» — En el punto en que
s¢ vompe la cadena, en que se escapa un esla-
bon, los demas ya deben separarse unos de

OLros. 3 A
( Nota comunicada.)

1t. 20
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LIBRO VI.

DE LAS PRUEBAS INFERIORES ., ADMITIDAS A

FALTA DE OTRAS MEJORES O A NO PODER
MAS.

CAPITULO PRIMERO

Definiciones y divisiones

En el libro anterior hemos explicado como
las pruebas circunstanciales son inferio-
res a las pruebas directas. Consiste su
inferioridad en lo siguiente : el hecho cuya
existencia indican no es el hecho principal ,
( aquel que se procura demostrar al juez),
sino otro que . aunque distinto del hecho
principal . estd de tal modo enlazado con é¢l,
que se le puede considerar como que forma
una prueba mas 6 menos poderosa de la
existencia de este hecho principal.

Vamos a tratar ahora de otra clase de
pruebas , 4 que damos el nombre caracte-
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ristiso de pruebas inferiores, 4 causa de
una inferioridad mas decidida todavia. Esta
inferioridad consiste en lo siguiente : el he-
cho testimonial , esto es el hecho que se
produce como prueba , es tal, que no po-
dria aplicirsele una 1 otra de las garantias
que aseguran la exactitud y pleunitud del
testimonio. Asi, la fuerza probatoria de
este hecho despojado de estas garantias, es
inferior 4 la de las pruebas que pueden estar
revestidas de ellas.

A pesar de la imperfeccion de estos me-
dios , nos vemos muchas veces en la necesi-
dad de recurrir a ellos 4 falta de otros
mejores : es un no poder mas necesario ,
indispensable.

Estas pruebas inferiores se dividen en
dos clases principales :

12, Pruebas escritas extrajudicialés.

2°. Pruebas no originales 6 transmitidas.

El vicio comun de ellas, repito, consiste
en carecer de uno de los principios de segu—
ridad: por ejemplo, el interrogatorio cru-
zado ( 0 sea ex adversa).
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1. Pruebas inferiores exvirajudiciales.

Admiten tres divisiones.

1°. Pruebas casualmente escritas ;

2°. Pruebas semipreconstituidas ( sea ex
parte ).

3o. Pruebas prestadas , esto es pasadas
de una 4 otra causa.

1. Cuando en materia judicial se llega 4
hacer uso' de las cartas de un particular,
6 de sus apuntes . 6 de un didrio que €l
lleva 6 tieme para su gobierno , puede im-
ponerse el nombre comun de pruebas
casualmente escrites 4 los documentos de
esta naturaleza.

Este nombre conviene a4 escritos seme-
jantes . porque en general no se han com-
puesto con intencion de hacerlos presentar
en justicia , y que tienen algun otro objeto
especial.

2. En la definicion de escritos casuales,
comprendo las cartas de conrercio y los
libros de cuenta y razon de las casas tam-
bien de comercio : estos escritos estan ex—
tendidos por lo regular de uu modo uni-

forme, con un objeto determinado , y con
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intencion de poderlos aplicar, si llega el
caso , 4 que sirvan de prueba; y bajo este
aspecto se los puede considerar como un ra-
mo de la prueba preconstituida. Pero , por
otro lado ., les falta las ecalidades esenciales
que distinguen tan eminentemente las prue-
bas de esta clase ; no estan hechos en co-
mun por las dos partes interesadas; no ha
intervenido en ellos ningun encargado 6'de
oficio publico, & quien su destino y situacion
pone 4 cubierto de toda sospecha de fraude:
y como era preciso hallar un término que
expresase esta diferencia , y qae diese 4
conocer desde luego la inferioridad de esta
prueba , me parece que el nombre 6 deno-=
minacion de  prueba semipreconstituida
representa bastante bien su naturaleza y su
valor.

3. Una prueba prestada 6 transportadea
es 1una prueba que se ha establecido' 6 sen-
tado ya juridicamente : pero en otra causa
de donde sé extrac para aplicarla 4 la eausa
en cuestion. Este articulo comprende .
1°. testimonio inter alios : lestimonio yaex-
hibido juridicamente : aungue en otra causa
y entre otros litigantes; 2°. testimonio alfio
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in foro : testimodio ya exhibido juridica-
mente , bien que en otro tribunal , ya entre
las mismas partes, ya entre litigantes dife-
rentes. :

Al primer aspeclo, se podria creer que
una prueba adquirida en instancia termi-
dada por un juicio , tiene un gran valor ;
pero hay muchas consideraciones que la
infirman. Esta prueba, tomada como en
empréstito de una causa extrana , y diversa
de la que se trata, ; ha llegado 4 recibir
todas las garantias apetecibles ? +ha pasado
por todas las comprobaciones ? Puede muy
bien haber sido sometida al interrogatorio ;
pero 4 un interrogatorio hecho en otras
circunstancias, por olras personas, para olro
objeto , y cuando no se tenian los mismos
medios ni los mismos informes . para inda-
gar la verdads Su fuerza probatoria puede
aun atenuarse de grado en grado , segun
todas lag imperfecciones posibles de los di-
chosos sistemas de enjuiciar. § Qué confianza
hubiera podido tenerse en una prueba to-
mada, como en empréstito de una causa
juzgada por el tribunal de la inquisicion ?

is , puez, claro que estas pruebas presta-
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das deben colocarse en la clase de las prue-
bas inferiores, bien que del mas al menos ,
y no pueden emplearse sino 4 falta de olras
mejores (1).

(1) La admision de este género de prueha
presenta un riesgo contra el cual es menester
estar precavido; es el de la colusion. Una de
las partes , con la mira de crear naa prueba en-
gallosa , propiapara que sirviese en el pleito ac-
tual , habra podido tener un pleito fingido con
una parte contraria en apariencia, la cual no
haya hecho sino una oposicion simulada, con
el designio de dar 4 la falsa prueba las aparien-
cias de la verdad. Supongamos nn caso : Juana
Vernon, pretendiendo hallarse casada conJuanBa-
tard; pero previendo que se le pondra pleito sobre
su matrimonio, encuentra un amigo complaciente
que le arma una causa por deuda , calificandola
de soltera. Ella le opone su pretendida calidad
de muger casada, y para sostenerla , presenta
testigos, a los que la supuesta parte contraria
se absticne ‘de poner obices por medio de un
examen rigoroso. Se da principio despues al
verdadero pleito sobre el hecho del matrimonio ;
pregunto, ila prueba de arriba debera ser reci-
bida? Si lo es, debe el presunto marido tener
derecho de hacer examinar de nuevo a los tes—
tigos que han declarado en el pleito primero.
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I1. Pruebas no originales (6 transmitidas ).

Estas admiten cinco divisiones.

1°. Supuestas vocales , dadas 6 transmi-
tidas de boca. -— Qidas.

2°. Supucstas en forma de escrito , dadas
por escrito. — Copias.

3°. Supuestas orales , entregadas por es-
crito.

4°. Supuestas escritas , dadas de palabra.

5°. Supuestas reales, dadas por medio
de un testimonio oral 6 por escrito. —
Relato.

La prueba no esoriginal , en cuanto d las
personas , cuando el testigo deponente no
relata 16 que él mismo ha visto , sino lo que
otro le ha comunicado.

Pero si estos testigos hubiesen fallecido 6 estu-
viesen fuera de los dominios 6 sin serles posible
el declarar de nuevo, ;cnal seria ¢l valor de
sus primeras declaraciones ? Como estas han
pasado en presencia del juez, por la prueba
del juramento y por la del iaterrogatorio , son
superiores a la mera declaracion de oidas en
forma de conversacion ; pero son muy inferio-
res a una prueba dirccta.
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La prueba no es original , en cuanto dlo.
escritos , siempre que el papel que se pre-
senta a los jueces : no es el mismo que se ha
extendido la vez primera que el discurso en
cuestion se ha estampado en idioma escrito ,
sino que es un traslado, una copia. La
prueba es auun menos original , en cuanto 4
los escritos , cuando el testigo deponente
afirma solo haberlos visto , y haber conser-
vado en su memoria el contenido.

La prueba no es original , en cuanto & las
cosas , siempre que no se pone 4 la vista del
juez , la cosa misma que se quiere hacer
servir con caracler de prueba, pero que
este no puede tener conocimiento de ella
sino por el intermedio de un testigo.

El estado del lenguage debe corresponder
al de las ideas. En vano se pretende anadir
al cavdal de ideas en los hombres , y ha-
cerlo mas claro y mas correcto, siempre
que se cenie el meurrir en la nota de ereador
de términos nuevos. Es menester que un
objeto tenga mombre, antes que sobre él
pueda formarse una proposicion afirmativa
4 negativa. o
El lenguage comun posee dos términos,
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de oidas y copia; pero laltaba olro término
mas geucral que expresase su caracter co-
mun de inferiodidad. Este término mas
general es el de pruceba inoriginal.

En todo testimonio inoriginal, hay al
menos dos personas de quienes depende su
fuerza probatoria : dos personas gue, por
lo mismo que son dos, debilitan la fuerza
probatoria en vez de aumentarla.

Por la suposicion . la existencia del testigo
deponente es cierta: la existencia del tes-
tigo alegado es necesariamente materia de
duda.

De este modo el epiteto supuesta entra en
la denominacion de cada género, y hace
una parte necesaria suya. Si no se expresa
siempre , es mecesario siempre suponerla
t4dcitamente , bajo pena de caer en continuas
confusiones. N

No temo el repetir lo que he dicho, porque
quiero ser claro. En cada deposicion inori-
ginal , hay dos puntos diferentes : uno que
es cierto , otro que estd afirmado: lo que
es cierto, es que A. declara tal cosa ante el
juez ; lo que esta afirmado, es la cosa misma
que declara A.
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Lo que afirma A. puede ser verdadero 6
talso. Ticio dice, en presencia del juez: « Yo
» he oido 4 Sempronio decir tal ¢ tal cosa, »
pero Sempronio puede no haberla dicho , 6
no haberla dicho exactamente como ha sido
veferida. Asiel epiteto supuesta es necesario
para estar precavido contra el efecto de
la mera asercion.

En todos estos casos el testimonio su-
puesto original se reputa haber: sido dade
extrajudicialmente : y de aqui el riesgo de
fraudes , omisiones y faltas de puntualidad.

IIl. Propiedades comunes d las pruebas
inferiores.

Una mezcla copfusa de objetos intelee-
tuales no ofrece caudal alguno para formar
proposiciones, generales. Es menestrer cla=
sificar estos ObJEtOS segun su naturaleza, y
dar 4 ‘cada clase denominaciones apropiadas
y conformes , antes de componer proposi=
ciones verdaderas y capaces de emplearse
en la practica.

Nomenclalura es clasificacion. Cuando
una denominacion comun no incluye sino
reunion de ideas bien adecuadas, se puede
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hablar sobre e[\las sin confusion, y aplicar
a-los objetos comprendidos en esta denomi-
nacion caracteres genevales.

Hemos llegado ya 4 este punto , por me-
dio de esta clasificacion de las pruebas infe-
riores : pronto teridremos que ocuparnos de
sus diferencias, esto es de la mas 6 menos
fuerza probatoria de cada una; pero ya
estamos en estado de senalar sus propieda-
des comunes 'y de expresarlas por medio de
proposiciones distintas.

19, La verdad de los informes que encier-
ran las pruebas inferiores no ha recibido,
ni puede recibir las mismas garantias que la
prueba directa.

29, Uada una de ellas estd expuesta 4
llegar 4 ser el instrumento de un fraude ca—
racteristico, ‘esto es particular 4 cada es—
pecie de estas pruebas.

30. Estel  fraude consiste en prestar un
testimonio falso , con la certeza de que no
puede aplicirsele las comprobaciones que
constituyen y hacen la seguridad del tes-
timonio directo.

49. El'peligro delfraude no es anico. Este
género de testimonio, estd expuesto &4 ser

1. 21
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incorrecto ¢ incompieto , hasta ilegar el
punto de poder produeir sin mala fé las
mismas consecuencias que el fraude.

5o, Estas pruebas son siempre indicios
de la existencia pasada 6 presente de prue-
bas regulares, que se puede 6 que se hu-
biera podido conseguir en debida forma.

6°. Es necesarvio pues el escluirlas siem~
pre que es posible llegar 4 adquirir pruebas
superiores, sin algun inconveniente prepon-
derante.

7°. El conocimiento de todas las causas
de inferioridad que acompanan 4 estas prue-
bas . puede disminuir hasta cierto punto el
peligro de admitirlas.

Veremos , en el altimo capitulo de este
libro, las salvaguardias por medio de las
cuales se puede reducir este peligro 4 su

menor exprecion.
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CAPITULO 11.

De las presunciones anteriores al juicio entre
¢l demandante y demandado , entre acusador

v acusado.

Antes de enlrar a examinar una causa .
hay presunciones en favor y en contra de
que un juez no puede ni debe libertarse.
Como estas presunciones son vagas y gene-
rales . tienen poca fuerza ; pero pueden ser-
vir para guiar en la obscuridad hasta que
se hay:m obtenido las pruebas parlicu]ares 4
6 para hacer inclinar la babanza cnando se
duda entre pruebas contradictorias.

1. Entre el demarndanie y el demandado ,
la presuncion debe estar en jfavor del
primeroy en contra del segundo.

Las probabilidades estan en favor del
primero , porque el someter su derecho 4
la decision de la justicia, es un acto de su
propria voluntad ; el demandado no lo hace
sino 4 pesar suyo. Raros deben de ser los
casos en que el primero pueda tener inte-

rés en pleitear contra su proprio conven-
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cimiento; pero el demandado, que tenga
razon 6 no la tenga, tiene siempre: 6 casi
siempre un interés manifiesto en pleitear ,
porque los diversos tramites de un litigio
le presentan ocasiones de ganar, ¥y que,
si llega & perdar su causa, se halla en ‘el
mismo estado que si la hubiese abandonado
sin pleitear.

i Cuantos menoscabos en la hacienda,
cuantas injusticias, y aun de bastante con-
sideracion , no se experimentan y sufren
anles de correv el riesgo y tentar la fortuna
de un pleito! ; Cuantos sacrificios no se
hacen para librarse de los embarazos , fas-
tidios, pérdida de tiempo y gastos que ja~
mas tienen compensacion! Es menester pues
que haya muchos motivos de confianza para
superar esta repugnancia natural; Yy estos
motivos forman un juicio amticipado 4 favor
del que recurre al juez. Nada que’ se
parezca 4 esto hay de parte del deman-
dado.

En seguida de estas presunciones , con-
sultemos los hechos , y comparemos. los
éxitos de los pleitos. Las causas ganadas
por:los actores 6 demandantes son % pro-
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porcion muy superiores a las de las causas
ganadas por los demandados (1) : y sin em~

(1) El hecho es verdadero cuando sele mira
en toda su generalidad , tal cual lo manifiesta
el autor del articulo.

Pero si se clasifican los diferentes procesos;
por ejemplo, si se distingue los pleitos por ac-
cion real, de los que son por accion personal ,
y si se subdividen estas dos grandes clases en
muchas especies , se hallara (uiza gue todas no
ofrecen el mismo resnltado. En los pleitos de
reclamficion , de servidumbre vicinal, el naumero
de demandantes sin derecho bastante es quiza
igual al de los demandados pocfiados. En los
pleitos , al contrario, en que no se trata SITI0
de exigir un reconocimiento de deuda, especie
de causas que son muy numerosas, las causas
ganadas por los actores son seguramente en una
proporcion muy superior 4 las de los pleitos
ganados por los demandados. :

Y esto por mna razon. Los pleitos de la pri-
mera clase prescntan 4 menudo cuestiones de
derecho muy espinosas; a veces los litigantes
no tienen en ello parte alguna ; son los legistas
los que provocan a los unos y los empenan en
la disputa , y que precisan a los otros & defen-
der el terreno. Los sentimientos personales de
las partes ceden el Jugar a las vanidades del
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bargo los primergs en nuestros sistemas de
enjuiciar , estdn en una situacion mucho

menos ventajosa que sus adversarios; ellos

foro. Si los litigantes llegan & tomar por si mis-
mos parte muy activa en la cuestion , es porque
entonces se trata para ellos de un interes ma-
yor, 6 bien que llegan & picarse como sucede de
ordinario en las cuestiones de servidumbre ;
bien que en estc caso tanto el demandante como
el demandado estan sujetos al mismo alueina -
miento.

No es raro el ver a algunas personas’ pobres
cargadas de pergaminos viejos sitiar sncesiva-
mente y con importunidad el estudio de mu-
chos jurisconsultos eon la e¢speranza de encon-
trar uno con quien poder al fin vepartir los des-
pojos de un hacendado rico. Yo no los culpo de
mala f¢ : Ja necesidad y la ignorancia son & me-
nndo el primer mébil de estos pleitos. La eulpa
entera la tienen esos padrines oficiesos que o
juzgan descabellada demanda alguna judicial ,
ni la graduan como indigna de ser presentada
en los tribunales.

En fin, es preciso notar que el éxito de estos
pleitos , ordinariamente complicados con cues-
tiones de derecho, no altera la situacion moral
y social de los litigantes : no aparece la mala
f¢; el pablico no comprende la cuestion, los




DE LAS PRUEBAS JUDICIALES. 2|j

tienen contra st todas las nuhdades , todos
los defectos de forma, y otros abstaculos
que uo existirian en un modo de enjniciar
perfeccionado.

motivos de L sentencia 5 sobre todo de la ma-
nera en que se la extiende por lo ordinario , por
queellas mismas son superiores a lainteligencia
comun , el litigante que pierde halla en el amor
propio de cada individuo una excusa que se le
presenta para consolarlo.

Igualadas asi las cosas por los dos lados, el
éxito del pleito es muy 4 menundo favorable a
los demandados, por razones independientes
de los afectos personales de las partes. Aun
cuando los demandados no tuviesen a su favor
mas que la gran dificultad que experimentan los
demandantes en dav una prucba completa de
todas las condiciones (ue se requieren para nna
reclamacion, la excepcion de la prescripcion,
y el vespeto que acompana la posecion , basta-
tian solo para hacer inclinar Ia balanza de su
lado.

No sucede lo mismo con un gran numero de
pleitos por accion personal. Muy a menndo la
mala fé de una de las partes se manifiesta a las
claras : el hombre que se atreve a entablar te-
Hl.cr&u'ia].l'lcntl'. una callsia {lC cslLe g(fn(:l'n fll'l'i(fﬁg;l

sn reputacion en un juego , y la partida se juega
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Noignoro que muchos legistas propenden
hécia el dictidmen contrario. Es una ilusion
la que los engana. Un demandado se pre=

a naipe descubierto. El publico comprende la
cuestion , y si no excusa al demandado , que
ciego con las dificultades de su situacion, halla
pretestos para dilatar el pago de sus obligacio-
nes , se muestra mucho mas severo hacia el de-
mandante descarado que se atreve a4 turbar la
tranquilidad de una familia, y esparciv dudas
sobre la reputacion de un hombre honrado , re-
presentandole como un deudor que niega su
deuda. En estos pleitos una defensa injusta
puede mirarse como la obra del infortunio ; pero
un ataque injusto tiene el caracter de una ten-
tativa de robo.

Los hombres no se precipitan ni corren a coin-
batir en un campo tan peligroso. Aun aquellos
que no temen el emplear manejos culpables con-
tra los bienes agenos, no eligen por instrumento
el @ribunal. Saben muy bien que pueden salir
heridos por los mismos filos. Los legistas se van
con mas reserva y cuidado en pleites de esta
naturaleza , los cuales se prestan poco a los so-
fismas y abusos de la ciencia.

Por eso, en esta clase e litigios, el niimero
de defensas injustas excede con mugho al de
ataques temerarios. Y como esta clase de plei-
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senta 4 la imaginacion como un homdre 4
quien se le disputa derecho de posesion; y
la presuncion debe estar en favor de los
poseedores , porque el numero de poseedo-
res legitimos es iufinitamente mayor que el
de los poseedores ilegitimos. Pero no es este
el estado de la cuestion. Se trata de saber
si, entre las posesiones que se disputan, el
nimero de los pleitos justos no excede en
mucho & los injustos, y es evidente que
debe superar; porque, para emprender el
disputar en justicia reglada la legitimidad

tos es sin comparacion la mas numerosa , por
eso la proposicion dcl antor en general se halla
conforme a la verdad.

Por lo'demas , esta Proposicion puede admi-
tir mil modificaciones, segun los diversos siste-
ma de legislacion sobre las pruebas. En los pai-
ses en que se exige la prueba auténtica, ¢ al
menos la prueba por escrito para la validacion
de un gran numero de actos 6 de obligaciones
la proposicion del autor sera aun Imas incon-
testable. En esos paises los demandados se ven
casi siempre reducidos a disputar en contra de
los documentos que se les presentan como suyos,
o a eludirlos.

P. Rosst.
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de una posesion , es menester descubrir en
esta legitimidad alguna parte flaca que la
haga salir del caso de las posesiones ordi-
narias.

La presuncion en contra de los deman-
dantes ha prevalecido en el mundo : y Ia
causa es f{4cil de descubrir. Mientras mas
abusiva y vejatoria ha sido la manera de
actuar las causas , mas temibles han sido
los pleitos. Un hombre no puede empren-
del‘, contra su gustc) y a pesar suyo esta
carrera llena de espinas, sino por un deman-
dante. Asi pues el terror de un litigio, ter-
ror fundado en los vicios del modo de enjiti-
ciar , ha esparcido un grandisimo descré-
dito , y aun una especie de odiosidad sobre
este cardcter. En vez de atribuir estos
males 4 los legistas que han cubierto de
cardos y espinas el sendero que encamina
4 la justicia , las gentes del mundo , siempre
indiferentes , se han vengado en los que
gustan mas de pleitear que de sufrir. El
ciudadano que ha- sufrido ya una vez una
injusticia . se arriesga . si quiere vengarse
de ella, 4 aguantar otra en el concepto de
sus conciudadanos. La opinion publica estd
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siempre pronta a ponerse del lado del agre-
sor que permanece tranquilo , contra el
oprimido que turba su posecion , y que
mete ruido.

Esta preocupacion falsa y cruel tiene
harta influencia en los legisladores mis—
mos. Ha dado origen al peor de todos los
impuestos que sea posible , 4 los impuestos
sobre las demandas judiciales. El motivo es
arredrar el espiritu contencioso, el efecto
es favorecer la injusticia.

Es menester no pasar de un extremo de
exageracion & otro; todo lo que he dicho
hasta aqui se reduce a lo siguiente : la
vejacion estd las mas veces del lado del de-
mandado que del demundante. Este resul-
tado se prueba por la naturaleza de las
cosas, y por la comparacion de las causas

perdidas y ganadas. (1)

(1) Los lectores que se ocupan de pri'u:ticu
se haran quizas esta pregunta : jsobre que parte
del pleito y de gque manera puede influir esta
presuncion ? ; Puede influir ella en las senten-
cias? § en las sentencias contradictorias ? i en
las sentencias por contumacia ?

No debe tener influencia en los juicios con-
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1. En materia criminal, y sobreé todo én
malteria grave , la presuncion debe estdr
en jfavor de la inocencia, & al menos
debe procederse como si estuviese esta~"
blecida y fundada esta presuncion.

; Como conciliar esta presuncion con la
anterior? Una vez que hay acusacion , hay

tradietorios. Los antiguos adagios, auctore non
probante , reus absolvitur , beati possessores ,
no 'deben decaer de su vigor por esta pre-
suncion. Se dira quiza que estos adagios no
son’ por si mismos sino presunciones , porque
la 'imposibilidad de suministrar prueba bas-
tante de parte del demandante no es sino una
demonstracion positiva del derecho legitimo
del demandado.

Péro la presuncion alegada por el autor es
mas propia en especial de los intereses indi-
viduales ; las presunciones de que nosotros he-
mos hecho mencion , [o son del interés social.
Demos el caso que  se reconozca  que el
juez, si no hay prueba completa de parte del
demandante, no deje por eso de despojar al
demandado , en virtud de una presuncion ge-
neral : mo tardaria’ en esparcirse en todo el
cuerpo social una inquietud que dispertara el
recelo de ver amenazado el derecho de pro-
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delito de parte del acusador o de_ parte del
acusado : pero hablando generalmente , no
hay crimen tan raro que no lo sea mas la

falsa acusacion de este crimen.
g

piedad en su existencia. Demos ahora el caso
contrario (ue se repcla al demandante, esto
no causara emocion de consecuencia ; porque
¢ quienes san las personas 4 quienes se pone en
cuidado ? ; a todos los demandantes ? No ; sine
unicamsnte 4 los que no tienen pruebas sufi-
cientes de su derecho, a los que probablemente
no estan ellos mismos bien seguros de la jus-
ticia de su demanda , y que quieren , con cul-
pable ligereza , turbar la paz y la seguridad de
las famailias.

ESI:I."’ \'(rl‘(](ld(:s }_laret:c‘l'.’in ml‘}' trivialcs = da
qué viene el recordarlas? ; a quien le ha ocur-
rido ¢l combatirlas? 4 un gran ntumers de prac-
ticos , sin conocerlo quizas, pero sin embargo
de un modo muy evidente. Cuando en los tri-
bunales de algunos paises se sostenia ¢ue en las
cuestiones de fideicomisos, en caso de duda, cra
necesario responder en favor del fideicomiso, aun
cuando el pretenso sustituido era demandante,
& mo era esto decir que era necesario responder
contra el principiﬂ aclore non probante, reus
absolvitur ? ; no era una aplicacion , parcial a
la verdad, pero positiva de la maxima reci

T, 22
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al error y 4 la pasion , que no al erimen | v
sobre todo 4 crimenes graves. la presuncion
contra la acusacion es aun mas fuerte en los

exeptuan algunos casos particulares ; el demar-
dente no puede contar de antemano con el si-
lencio de la parte adversa, y arriesgar de este
modo una demanda temeraria. El demandado
por su parte no presentindose, afiade 4 la pre-
suncion general en favor de los demandados
una presuncion peculiar, y especial para el caso
de que se trata. Por fin » los efectos de los juicios
Por contumacia ne dejan de tener remedio.
Estas cousideraciones justifican plenamente la
ley del modo de enjuiciar de Ginebra, la cual
Y (art. 130) en caso de contunmacia de parte del
demandado adjudica al demandante sus con-
clusiones sin exigir, como lo exige el cddigo
del modo de enjuiciar frances en las causas cri-
minales , que estas conclusiones se encuentren
justas y hayan sido bien probadas. Basta queno
queden destruidas por los decumentos presenta-
dosni por los hechos articulados en la demanda.
La exposicion de los motivos por el senor pro-
fesor Bellot nada deja que desear. (7. pdg. gg.)
; Pero sobre todo donde la presuncion en favor
' de los demandantes puede hallar algunas apli-
caciones es en el modo deactuar. Este no debe
servir 4 otogarles definitivamente lo que no
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€as0s en que se trate de hechos que tienen
relacion al espiritu de partido , al espiritu de
secta, ‘4 opiniones religiosas 6 a falsas no-
ciones populares. ; Cuantos delitos supues-
tos .en que ha habido un numero infinito
de acusados sin que pueda haber en ello un
solo “culpable?

La presuncion tendra mucha fuerza en

prueben corresponderles; puede iempenar a fa-
cilitarles bajo ciertos respectos, los medios de
conseguir un fin, a que parece bastante proba-
ble tienen derecho de llegar.

Por eso el autor ha tenido razon de semalar
como un abuso, que clama al ciclo la exaccion
de los enormes impuestos judiciales. Esto es
acumular escollos a la entrada del puerto para
los gue problamente no se alejan de ¢él sino
a causa de la injusticia.

La presuncion explicada por el autor puede
tambien justificar las diversas medidas provi-
soriasy las garantias que se han introducido o
pudieran introducirse en favor del demandante.
Como su demanda se presenta desde Iunego
con una probabilidad de justicia, es tambien
de equidad el no exponer a su autor & que se
presente en vano en la palestra judicial.

P. Rossi.
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favor de los acusados , si se juzga por lo que
pasa en el curso ordinario de las conversa-
ciones : en eslas ocasiones son mas frecuen-
tes las acusaciones falsas que las verdaderas.
iPero qué diferencia no hay entre esas mur-
muraciones que versan sobre faltillas ligeras.
y aquellas acusaciones juridicas que son de
materias graves? En ¢l primero de estos ca-
s0s se producen temerariamente hechos y
conjeturas , porque de nada es réspousable
el que las sienta , y que en ello se pone poca
importancia: se decide 4 la ventura, por
vanidad , por pereza, 6 por ligereza. Pero
cuando se trata de una deposicion en justi-
cia, ponganse a un lado las seducciones del
interés y de la pasion , los testigos de carde-
ter mas ligero se transforman en hombres
escrupulosos, conocen que su honor se halla
- comprometido, Yy que un testimonio falso
los expone 4 consecuencias muy serias.

Mas aun concediendo que , en los casos
mas ordinarios , la presuncion estd contra
el acusado , no es por eso menos verdadero
de que se necesita obrar como si la presun-
cion estuviese 4 su favor : Vv por consi-

guiente , el juez debe tener por maxima que
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vale mas dejar escapar un culpable que con-
denar & un inocente, 6 en olros términos,
que debe gnardarse mucho mas de la injus-
ticia que condena que de la injusticia que
absuelve. Una y otra es un gran mal ; pero
el mas grande es el que resulta del mayor
escandalo. Ahora bien , toilo el mundo sabe
que no ha_\; comparacion entre los dos casos.
Hablando en general . una abselucion muy
fiacil no excita pesar ni inquietudes, sino
entre las personas que reflexionan ; en
tanlo que el castigo de uninocente, que
llega despues 4 descubrirse inocente , di-
funde un horror universal : parcce que se
ha destruido toda especie de seguridad , y
no se sabe ya en donde encontrar una sal-
vaguardia contra la injusticia , cuando ya
no basta la inocencia.

Este es quizda uno de los casos en que la
imaginacion toma el lugar de la vazon: la
inquietud y el cuidado es superior al peli-
gro, esto es que el peligro aparente es
mayor gque el peligro real. En realidad . el
peligro que resulia de la absolucion de un
('.ulpabl(: es quiza mayor que el que resulta

de la condenacion de un inocente ; pero ne
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es tan aparente ni tan universalmente reco-
nocido. Que , por ejemplo , un ladron salga
absuelto , el efecto casi cierto de este juicio
sera el de producir nuevos robos. Que un
inocente acusado de robo llegue 4 ser con-
denado, mno resulta por eso el que otros
inocentes hayan de ser condenados por la
misma causa, Supongamos los jueces mas
severos , la condenacion de un inocente, en
semejante caso, es una desgracia aislada
que solo tira 4 producir desgracias del mis-
mo género (1).

(1) « Hablando generalmente no hay crimen
» tan raro que no lo sea aun mas la falsa acu-
» sacion de este crimen. »

Sin duda que esta proposicion general del au-
tor es incontestable. El acusado tiene segura-
mente la presuncion de inocencia en su favor,
porque el erimen es una excepcion en la socie-
dad; pero una acunsacion calnmniosa es tam-
bien un delito, y un delito de lpos mas graves y
mas ,odiosos. Asi, en tesis general , la presun-
cion de inocencia milita igualmente en favor
del acusador, y si hay alguna diferencia , se
puede deciv que estd quizas en favor del se-
gundo , que tiene nn namero mas cefido de
cansas impulsivas al delito, que en vez de po-
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Pero debemos considerar por otro 'lado

que el mal de'una pena injusta por el delito
de robo supera con mucho el mal que ten-

derlo cometer en las sombras de la obscuridad
debe exponerse a la vista del pablico , que, en
fin, aun cunando no fuese calumniador, se
expondria al desfavor con que nuestras cos-

tumbres miran al que hace el papel de acnsa-
dor.

El autor modifica su proposicion para los ca-
sos en que la inocencia del acusado puede con-
ciliarse con la buena {é del acusador. Yo con-
cedo mas todavia; creo que su proposicion ,
verdadera en el pais en donde , como entre los
antiguos Griegos y Romanos , existia la verda-
dera acusacion, es casi inaplicable en nuestros
dias. Yo creo que debemos atenernos 4 la presun-
cion en favor del acusado, no solo por una
concesion hecha A causa del grande escandalo
que excita la condenacion de un inocente, sino
por la naturaleza misma des las cosas , ne tales
cuales deberian ser, sino tales como son.

Fl antor habla de esos supuestos delitos de que
no puede haber ni un solo culpable’, recuerda
las falsas nociones populares, el espiritu de par-
tido ¥ de secta, el fanatismo , esos azotes de'la
inocencia que han hecho estremecer mil veces la
humanidad. Una parte de estos horrorés ha de-
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dria que sufrirse por los robos que come-
Liese de nuevo el ladron absuelto. Asi el es-
cidndalo de la pena es mayor que el escdn-

dalo del delito ; y por lo tanto el riesgo de

saparecido para siempre. Ya no se queman bru-
jas, y es de esperar que no se festejaran las bo

das de ningun rey por la celebracion de un auto
de fé. Pero que se eche una ojeada sobre el sis-
tema politico judicial que reina aun en el con-
tinente casi entero, y digase despues cunal es el
hombre que se atreveria a no admitir la presun-
cion en favor de los acusados.

Abro los eddigos, los edictos, las ordenanzas
de nuestros dias; en ellos no encuentro a la
verdad honrado el sacrilegio con el titulo de eri-
men. Pero ¢ por ventura es qué no hay ya deli-

tos imaginarios? i No hay ya delitos, no digo
no definidos sino indefinibles ? ; No hay delitos
definidos sin conocerlos , definidos, no para
castigar, sino para crear culpables, no para
precaver , sino para engendrar el crimen ? ; De-
litos definidos por la transformacion de una pa-
labra en un echo, vy este supuesto hecho en un
crimen ?

Los acusadores , he dicho anteriormente , Lie-
nen tambien en su favor la presuncion de ino-
cencia ; pero esto no es verdad sino para aquel-
ios a quicnes el erimen de calumnia expondria
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ser castigado siendo inocente pareceri slem-
pre mayor que el de sulrir por la absolucion
de los culpables.

a todas las consecuencias dela saneeion , no solo
moral , sino penal contra los calumniadores.

Esas cuadrillas de delatores que recorren la
Europa en todas direcciones, envaeltas en las
sombras del misterio y de la infamia, y que
deben vivir de sa oficio, jse dejan ver alos
ojos del publico , corren algun riesgo cuando
ponen en la senda del cadahalso 4 un cinda-
l]iltl{)"_‘

Todos esos acusatores publicos, que tienen
buenos empleos que conservar, promociones
que esperar , destituciones que temer, cuando
reciben la victima de las manos invisibles del
espia, que la sepuitan en un calabozo y que alli
la dejan gemir meses y anos enteros, que la
arrastran al fin ante un tribunal, que antes de
oirla la oprimen bajo el peso de su elocuencia ,
de su poder, de su dignidad exterior; ; qué
e

1en que recelar ni temer, si por una dichosa
casnalidad llega 4 proclamarse la inocencia de
la vietima ? Nada.

Y en donde las causas se actuen en secreto ,
en donde el misterio mas profundo envuelve to-
dos los tramites, en donde se rehusa a los acu-
sados hasta el débil socorro de un defensor, en
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Deé este modo , aun cuando un juez haya
formado en su 4nimo una presuncion in-
terna contra los acusados, no debe dete-

donde nada existe que ponga 4 eubierto el pre-
sunto delincuente de los lazos , de las violencias,
de las amenazas, y de todos los abusos del po-
der irritado , i qué presuncion puede militar én
favor de la acusacion ? Alli es donde no' hay
exajeracion cuando se¢ dice 4 los jueces : con-
sultad lo fatimo de vuestras conciencias ¥ ain
que tuviescis que'dar libertad a los que fuesen
realmente culpables ,  mo pongais en peligro la
inocencia. Pdngase pues todo el sistema de en-
juiciar en materia criminal, en correspondencia
con la civilizacion y las costumbres ; apréndase
a usar de dulzura y humanidad , no solo ¢n las
visitas, sino tambien en los tribunales, y sobre-
todo' abandonese el sistema de ocaltar I pu-
blico la administracion dé la justicia, come’ i
se cometiese un crimen ¥ una accion vergon-
zosu ; ¥ solo entonces no tendran ya derecho los
escritores 4 exaltar hasta las nubes la presun-
cion ¢n favor de los acusados, ;
Entonces solo se¢ podra decir con el antor,
« que el condenar a uu inocente es una desgra-
» cia aislada que no tira & praducir otras des-
» gracias del mismo género. » Elautor no ha te-
nido sin duda por objeto mas que el sistema ju-

Fi




LAS DY PRUEBAS JUDIGIALES. 205
nerse en obrar segun la presuncion de su
inocencia , y' en la duda graduoar el errov
que absuelve , como mas justificable 6 me~
nos contrario al hien de la sociedad que el
error ‘que condena. Escuchando la voz de
la humanidad . no hace mas que seguir la
de la razon.

Mas es menester desconfiarse de las exa—
geraciones tiernas que ltiran a dejar impune
el crimen . bajo pretexto de establecer la
seguridad de la inocencia. Los aplausos del
publico se han puesto , por decirlo asi, en
venta , y al que da mas. Se habia'diche ani~
cametite que valia mas salvar 4 muchos cul-
pables que condenar un solo inocente; des—
pues , para hacer la mdxima mas patente,
se determind el niimero diez ; despues se
ha multiplicado por diez esta decena; des—

dicial inglés:En‘efecto, enando se pone nn buen
instriifiiento ¢n las‘manos dé un obrero de habi-
lidad , no debemos inquietarnos ni sobresaltar~
nos si, por una céasualidad desgraciada, sale
mal acabada’ tina piéza. Pero supdngase que el
instrufmento es detestable , y para no hablar de
los obreros, ¢ qud podemos espeérar ?
' [ P. Rossrt. )
il 23
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pues la han ceniuplicado. Todos ¢slos can-
didatos al premio y reconocimiento de la
humanidad se han quedado muy atras por
yo no sé cuanlos escritores que quicren
que en ningun caso se pucdn condenar 4 un
acusado , 4 menos de Lener una certeza ma-—
temdtica'6 absoluta. Segun esta maxima,
para no casligar @& un inocente, no se de~

bera castigar 4 nadie (1 ).

(1) A medida que se perfeccione el sistema
judicial , y que le doctrina de la conyiccion in-
tima se difunda por el continente, y llegne a
remplazar el sistema absurdo de la tarifa de las
prucbas , desapareceran por si mismas todas
esas exageraciones, que eran remedios extro-
mados para males exwremados igualmente. Los
amigos e la humanidad oponian a eicrtas con-
denas aplicadas con ligereza , fundandose en
pretendidas pruebas legales, la necesidad ' de
nna que se acercase a la certeza matematica 3 a
unas leyes que en ciertos paiscs, & lo menos ,
permitian a los tribunales el aplicar una pena
extraordinaria a presuntos delincuentes , con-
tra los cuales no sc tenia lo que se¢ llamaba una
pruecba plena , oponian la maxima que mas vale
absolver mil culpables que hacer sufvir el menor
mal 4 otros hombres cuya culpabilidad no es-
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CAPITULO I11.
De los

escritos casuales y reglas para su

admision.

; Qué es una prueba por escrito? Es una
proposicion de cualquiera especie que sea
expresada por los caracteres visibles y per-
manentes del lenguage.

taba suficientemente probada, como lo recono-
cia el tribunal mismo.

Al oir estas maximas, muy a menudo los jue
ces , aun los de probidad mas severa, no pare-
cian bien pencirados de ellas , porque en aque
lHas sentencias no era la conviccion dela cul-
pabilidad Ia que les faltaba ; sino dnicamente
la cantidad de prueba legal preserita en la tarifa

j Cuantas erueldades ¢ injusticias ha proda-
¢ido esta manera equivocada de mirar el sistema
de pruebas ! [ qué idea tan absurda la de exigirv
unconvencimiento , por decirselo asi , material,
que existiese fuera de la conciencia del magis-
trado suficiente no obstante para fundar 1a con-
denacion ! El tormento és una consecnencia (ue
se podria casi' llamar legitima de este sistema.
Si la confesion del culpable es necesaria en este

sistema pava conidenarlo , es menester conceder
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La prueba pon escrito no es otra cosa
mas que la prueba oral presentada de otra

manera , y dirigida 4 otro sentido dife~
rente. El arte de escribir no es sino el arte

medios para obtenerla. No se admiren mis lec-
tores de verme volver & tratar estos absurdos de
la edad media; porque ofuscan aun el enten-
dimiento de algunos magistrados por otra parte
muy integros y muy respetables, que persisten
en aplicar el tormento, esto es en cometer un
verdadero crimen a los ojos de la moral , y esto
para sosiego de su conciencia. « ¢ Como me
» atreveria a4 condenara muerte 4 un ciudadano
» que haya perseverado en negar el delito? »
Este ciudadano , por el temor ¢ por los dolores
del tormento, confiesa; entonces se trangniliza
la conciencia del magistrado, y manda ejecu-
tar la sentencia. jPoebre razon humana !

Pero en esos mismos paises, enandc en al-
gun tiempo venga a desquiciarse el sistema de
las pruebas legales, es de temer que no se caiga
en el sistema opuesto , que se esié e¢n la per-
suasion de gue se puede sustituir la opinion del
hombre privado al convencimiento del magis-
trado, conveneimiento gue no debe resultar
sino de la reunion de los hechos recogidos y
expuestos en los tramites de la causa y de los
debates segnn las formas prescritas por la ley.
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de pintar la palabray de hablar d los ojos.
Comparando el testimonio escrito y el
testimonio oral’, es fdcil conocer que en
general este ultimo tiene una gran superiori-
dad. Hemos visto en otro lugar cuan util
era el confrontar los testigos, carearlos,

La sana doctrina sobre el sistema del con-
vencimiento . intimo se encontrara por entero en
un buen comentario del fI. 3.del digesto tit. de
testibus. y en particular del rescrito del empe-
rador Adriano : « quae argumenta ad quem
» modum probandc cuique rei sufficiant, nullo
» certo modo satis definiri potest. Sicut , non
semper , ita scepe , sine publicis monumen-
tis , cujusque rei veritas deprehenditur, alias
» numeras testium , alias dignitas et auctori-
tas, alias veluti consentiens fama, confirmat
rei de qua queeritur, fiden:. Hoc ergo solum
tibi rescribire possum swmatine : non utique

b

b}

» ad unam probationis speciem cognitionem
b}

=

statim alligari debere, sed ex sentencia ani-
» mi tui te estimare oportere quid aut cre-
» das, aus parumt probatum tibi opinaris.»
Vean aqui los que estan contra el espiritu de
innovacion y que temian sus cousecuencias,
como hablaba un emperador hace cerca de mil
v setecientos ATIOS.

P. Rossi.
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:lprelarins a que I‘espondan a preguntas
inesperadas . el sorprender la verdad por
medio de confesiones casi involuntarias , y
de excitar y disperiar ., por decirlo asi,
en los testigos todos los inotivoes tutelares de
que hemos hablado . por la solemnidad au~
téntica y magestuosa de que se les rodea.
Poro todo esto es justamente lo qne falta 4
la prueba por eserito. Figurémonos un tes-
tigo que no pueda oir pregunta alguna,
que no pueda dar ninguna explicacion ul-
terior 4 su primera declaracion . que tenga
un velo echado en la cara ., de modo que no
podamos juzgar de su pensamiento por
ningun signo exterior , la declsracion de
este testigo sordo, ciego y mudo, tendra
precisamente el mismo valor que la prueba
por escrilo.

" Esto no se entiende ni se aplica 4 aquella
especie de prueba por escrito , & que hemos
dado el nombre de prucba preconstituida ;
los contratos . por razomncs pr—n‘ti(tnlm‘cs que
no hay unecesidad de repetir aqui, son do-
cumentos escritos que tienen tanta fuerza
como la prueba oral . v esto depende de las

formalidades de que estdn acompanados.
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Si con motivo de una prueba extrajudicial
por escrito , se puede proceder al interroga-
torio de la persona que se cita O se presenta
como del autor del escrito, entonces la
prueba por escrito entra en la clase de la
prueba oral.

Los escritos casuales ( cartas particulares
y privadas, apuntes, diarios de un indiva-
duo para servirle de libro de wnemoria )
estan sujetos d un {raude caracteristico , que
puede esplicarse del modo siguiente.

Un mdividuo . con la certeza de no incur-
vir en  pena alguna , ni la de exponerse
siquicra al menor bochorno , puesto que to
ha de safrir interrogatorio , fabrica un es-
crito de esta especie , ue conlenga U ex—
posicion falsa en todo ¢ en pavie, y la
adapta lo mejor que le es dable & la wmten-
cion en que se halla de hacer 6 destinar

este papel 4 que haga veces de documento
falso (1).

(1) Objecion. Si el eserito de que se trata
¢sla compuesto  con semejente designio , no
puede convenivle el epiteto de eserito casual.

Respuesta. La denominacion dada a csta cs-
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Cuando se tiene entre manos un escrito
casual ; lo primero que es menester saber es
la persona que habla en este escrito, si es
un testigo externo é una de las partes.

Y si es una de las partes, saber si es la
que ha pedido la presentacion del escrito ;
y si esta parte es el autor del escrito , 6 bien
si lo es su adversario.

Las razones de conveniencia para admitir
la. prueba dependera de esta relacion que
existe entre el escrito y la persona que pide
su presentacion. Ofrecido por el que lo ha
hecho y en su propio interés ., el escrito se
hace mas sospechoso ; pedido por Ia parte
contraria ., no son las mismas las causas de
sospecha.

Primer caso. El escrito de que se trata
se atribuye & una persona extrana y agena

de la causa.

Regla 1. No se admita.

i Por qué rehusarlo? porque excluyén-
dolo no se pierde origen ni manantial algu-

pecie de prueba esta sacada de la naturaleza
ordinaria de estos escritos. v no de los casos
pavticulares de fraude , que forman exaepeion.
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no de informacion. El autor del eserito por
la suposicion, puede ser citado é interro-
gado; y puesto que es posible el tener su
testimonio acompanado de todas las seguri-
dades y gavantias ordinarias , no hay razon
para admitirlo bajo esta forma inferior,

Reglall. Sin embargo, admitase la prueba
en los dos casos siguientes : :°. Siaquel 4
quien se atribuye el escrito se halla en dis-
posicion que no pueda ponerse en préctica
el iuterrogatorio oral con respecto a sa per-—
sona , en caso de fallecimiento , de enfer-
medad 6 de ausencia.

2. Si despues que ha sido citado aquel
4 quien se atribuye el escrito, y despucs que
ya ha declarado , pide una de las partesque
se presente el escrito mismo , bien sea para
confirmar la deposicion oral 6 para infir-
marla , cuando el objeto es manifestar que
en la época en que se ha compuesto el escri-
to , laexposicion que contenia estd de acuer-
do, 6 no esta de acuerdo con el testimonio
que se acaba de oir.

Pregunta. ; Por qué razon admilir una
prueba tan expuesta a4 ser inexacta é in-
completa ?
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fespuesia. Si se la c,\'dn_\'c pu(‘,tlc re-
sultar la pérdida de una informacion impo-
sible de obtener por ninguna otra via. Si
esta informacion fuese necesaria a una de
las partes . el no admitirla es exponerse 4
caer en una decision contraria al buen dere-
cho. El mal por este lado es cierto, mien-
tras que el mal de no admitirla es 4 penas
probable. La prueba . pues, por sospechosa
que parezca , puede admitirse por la razon
misma que se admiten todas las pruebas
circunstanciales por débiles que sean.

El juez deberd examinar si en el tiempo
en gue se ha ('_'(Jmpur;rsl() el escrito en cues-
tion , se hallaba su auter bajo la influencia
de algun interés pecuniario 1 olro molivo
personal ; si dependia 6 por su estado ¢ por
afecto , amistad y carino de la parte en
cuyo favor se produce el escrito. Este es
el punto que, suputando la ganancia 6 el
provecho , hace mas 6 menos probable el
fraude (x).

Pondié¢ un ejemplo sacado, no de un escrito
casnal, sino de un género de escritos de una
credibilidad superior, Un tenedor de Iibros pone

muchos artieulos a carvgo- de uno de los par-
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Segundo caso. Il autor del escrito de
que se trala es una de las partes de la causa ;
y el que pide que se presente ¢l escrito es
la parte contraria.

Regla 111. Admitase el escrito, 4 condi-
cion sin embargo de que reconociéndolo la

roquianos de su principal, sabiendo que este
parroguiano ni los ha recibulo, ni mandado
pedir. Habiéndose expatriado el tenedor de
libros no puede ser citado en justicia. g Acaso

la ausencia y expatriacion habrzan tenide por

motivo ¢l hacer entrar este provecho en la caja
de su principal ? — Atiéndase a4 este dilema.
Si la demanda ante la justicia se ha entablado
@ poco tiempo de la fabricacion de Ia prucba ,
la expatriacion debe haberse verificado por el
mismo tiempo, y la nocomparecencia del tene~
dor de libros obrara como prueba ciicunstan-
cial para probabilizar el fraude. 51 la demanda
no se ha entablado sino mucho ticmpo despues,
este retardo obra como prueba circunstancial
en el mismo sentido. — Anadase que estas dos
circunstancias, que desprobabilizan la demanda
estan apuyadas por el testimonio directo de la
pavte conlraria; y que, a pedimento suyo,
no solo debe presentarsc este libro de cuentas,
sino tambien todos los demas libros del co-
merciante de donde pueda sacavse alguna luz
o algunos indicios.
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parte como suyo , tendri 13 facultad de ex-
plicarlo.

Pregunta. ;Por qué admitiv una prueba
expuesta a errvor por inexacta € incom-
pleta?

Respuesta. Como es la parté adversa Is
que pide la presentacion del. escrito, es
claro que en su opinion debe obrar contra
el que la presenta : esto es uua ceonfesion
ticita , es articulo de prueba confesorial ;
y por consiguiente es la mas fuerte de
todas , respecto a que nadie esta . menos
dispuesto @ menlir en perjuicio de un in-
dividuo , que el individuo mismo.

Pero este escrito, como todos los de esta
naturaleza , estd singularmente expuesto.,
no 4 ser falaz , sino incorrecto é incompleto
y el que lo ha hecho es el tnico capaz de
enmendar sus imperfecciones.;: es menester.,
pues , concederle facultad de dar cuantas
explicaciones juzgue y coniemple necesarias;
el negarsele , es ponerle en situacion muy
poco favorable para su derecho, (z).

Reg[aIV Si_por muerte , expatriacion 6

(v)'En'1a practié¢a fovense inglesa no se otorga

esta facultad.
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perturbacion de la razon y del juicio, no
pudiese ser interrogado el autor del escrito,
admitase sin embargo el escrito.

Pregunta. ; Por qué?

Respuesta. El riesgo por parte de la es~
clusion parece mayor que por parte de la
admision. Supédngase que la' informacion
contenida en el escrito sea necesaria a la
parte que la pide; si no se admite el escrito
se le hace una injusticia fatal : sise admite,
no hay seguridad de que la informacion
que incluye sea incorrecta ¢ incompleta, 6
al menos no ‘es tan probable que lo séa en
perjuicio de su autor, como en el de su
parte’ adversa : ademas que lo que tuviese
falso' 6 ‘defectuoso, puede suplirse 6 corre-
girse por otras pruebas deducidas en los
trimites de la causa misma.

La experiencia estd aqui toda en favor de
la admision. La prueba de esta naturaleza
es admitida en la préctica de los tribunales
ingleses , y admitida sin restriccion, y aun
lo es sin el eorrectivo’que yo propongo que
se le aplique ; 'y no obstante eso, no se ha
experimentado el que resulten inconvenien-

tes sensibles 6 palpables.
1. 2/

=
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Tercercaso. Ll autor del eserito en cues—
tion es parte en la causa; pero él es el que
pide la presentacion ; la tendencia del es-
crito esld por consiguiente en favor suyo.

Regla V. Admitase el escrito, aun en
este caso , sujetando al que lo produce 4
inl,ct‘r(}gatoric) y a contra inlerrogutol‘io,

Pregunta. j Por qué admitir un testimonio
tan maniflicstamente suspechuso de falsedad
6 al menos de pm‘ciu]ida(] . ¥ qué partido
se ha de sacar de un instrumento de de-
cepcion ?

Respuesta. En el caso de que hemos tra-
tado de un tesligo exlerno, el interés no
es siempre una razon suficiente de exclu-
sion: y sin embargo puede haber cierto
interés oculto tan poderoso como el mas
manifiesto. En el caso actual de que sea una
parte , si hay algun interés que la haya
obligado 4 mentir, ;no se manifiesta todo
desde luego 7 ; no se¢ presenta a los ojos de
los jueces menos desconfiados? ; no se pue-
den calcular todos sus grados? Un 2scrito
de su mano no ofrece mas probabilidad de
certeza 6 de falacia que sus respuestas ver=

bales ; y sin embargo el escrito puede servir
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para confirmar 6 completar su deposicion ,
con especialidad si en el tiempo en que lo
ha compuesto 6 formado no podia prever la
circunstancia que lo pone ante la justicia y
que le impele 4 hacer uso de él.

Regla VI. Si por muerte 6 de otra ma-
nera el sujeto que se reputa autor del es-
crito en cuestion ( esto es del escrito cuya
tendencia esté en su favor) no pudiere com-
parecer en justicia, admitase no obstante el
escrito.

Las razones para la admision son las mis-
mas que arriba, pero son menos poderosas ,
respecto a que falta el sello del exdmen
C('J]’ltl‘:’l(!ECi()t'i(} y de la presencia del testigo ;
pero las consideraciones que deterioran esta
prueba en esta circunstancia son tan palpa-
bles que el riesgo de apreciarlas en mas de
su justo valor queda reducido & sus mini-
mos términos.

En todas estas reglas , no hay mas que
una para la exclusion ; todas las demas son
en favor de la admision , yes facil aplicarlas
4 los escritos semipreconstituidos y 4 las
pruebas prestadas de otra causa.

FIN DFL TOMO SEGUNDO.




INDICE DE LAS MATERIAS

CONTENIDAS

EN EL SEGUNDO TOMO.

SIGUE EL LIBRO III.
Pag.
CAP. IX.— De las disposiciones de dnimo
que se presume entre los que preguntan
y los que responden. .........co.0iunn. 1
Fentaja para el juez si pudiera conocer
las disposiciones amigables i hostiles de
los testigos. — Los indicios naturales de
estas disposiciones son el interes y la sim-
patia. — Estos indicios aparentes son
a menudo falaces. — Puede haber un
interés secreto de mas peso que el interés
declarado , — ¢ una conclusion con la
parte adversa. — INota. Reglas del foro
inglés fundadas en estas disposiciones
presumidas del dnimo : —1°. no se puede
dejar de dar crédito 4 su testigo : 29, ni
hacerle una pregunta sugestiva. — Exror
en que estan fundadas estas reglas.— Este
caso no admite error positivo.—; En qué
casos es permitido examinar el caracter




282 INDICE.

de un testigo? — Error grande de las
]t:_\r’t:s romanas e daban a solo los jueces
la facultad de intervogar.

CAP. X. — Comparacion de los diversos
modos de preguntar:.......i..: 43104

Comparacion del modo oral y del modo
epistolar. En este tltimo, ventaja de parte
de la mala fé. — Abuso de que 'es capun
el modo oral por la libertad que se toman
los abogados.

Todos los puntos de compavacion entre
los diversos modaos se veducen a observar
como sc aplican a cllos las diversas ga-
rantias.

CAP. XI1. — ¢ Se puede fallar en virtud de
un testimonio obtenido porelmodo epis-
tolar en ciertos casos en que el modeo
oral es impracticable

En materia eriminal jamas. En materia

civil, muy rara vez : solo en el casa en
que los testimonios son dignos de toda
confianza., — Reservando Ia apelacion y
los medios de reparacion.

CAP. XII.-— Del interrogatorio en el modo
CPISLOTHLr i %% e fL 413 it SN d e e s RO Ay

Sn inferioridad nawral, — Seguridades o
garantias seccundarias que pueden darse-
le : 12 que el deponente no hable sino en

'l'l'l'il']l"l'?l [If"'l'.‘,'(ll'l}l. ()f;{:"l‘ ll(‘ Ifl costum

Pa

v




INDICE.
bre contraria.— 22, Que los parrafos scan
cortos v estén numerados. —gDivide et

impera , maxima de logiea.

CAP. X1IL Del sumario de las depost-
CLOTEES o v v a s na s oo vs s s ss

Este medio reservado para los casos impor-
tantes. —— En lo civil. En lo eriminal.
Lo gque debe contener la sumaria, — Pré
cauciones ¢ue deben tomarse en el modo
secreto de enjuiciar para la exactitud de
las deposiciones escritas.—Segnridad muy
imperfecta.

CAP. XIV.— De la Un:urruuzi::acioul

Razones para poner sin comunicacion a un

acnsado. — En que casos. — Razones en
contra; — 1°. pena grave in'll!l_l(‘.‘sl:l A un
individuo que puede ser inocente ; 2

peligro de privarlo de sus medios de de
fensa.

Que la incomunicacion debe sex de corta
duracion ; — hasta el INterrogatorio ; —
no mas adelante | que , pasado este
término , es inutil y perjudicial.

Cireunstancias en ¢ue puede Ilega el
caso de poney algunos testigos incomuni-

cados.

285

Pag.

a3




284 INDICE.
Pag.

LIBRO IV.

-

DE LAS PRUEBAS PRECONSTITUIDAS.

CAP. I.— NVaturaleza , origen, uso de esta
clase de pruebas..............iiviit

Definicion. — Esta prueba particularmente
necesaria para justificar los derechos &
los bienes raices y a los servicios. — Im-
perfeccion de las pruebas antes que se in-
ventara el arte de escribir 6 que fuese de
uso frecuente. — De las personas para
quicnes es necesaria esta prueba.

Su utilidad directa, x°. para terminar
los pleitos, 2°. para precaverlos. — Su
atilidad colateral , 1°. para casos impre-
vistos , 2°. para documentos estadisticos.

CAP. — 1I. Lo que debe hacer la ley con
respecto d estas pruebas..............
¢ Debe exigirse en todos los casos que los
contratos  se hagan por escrito? Razon
general en favor de esta disposicion. —
Casos de excepcion. — Nota.—Reglas ad-
mitidas por el cédigo civil francds.— For-
mularios de coutratos, — Vicios de los

31

37

contratos en la practica inglesas — Nota.
Mejora en la forma de los contratos fran-
ceses. — Inconvenientes de formularios.
obligatorios, —. Especificacion de siete




iNDIGE. 285
Pag.
casos a que se puede aplicar la prueba
preconstituida.

CAP. IIl. Aplicacion de esta prueba d
los hechos legales, d los contratos, y
d los 1estamentos. s v . cocssonindiiies 44

1°. Importancia de los registros que haa
cen constar los macimientos , los matri-
monios, los fallecimientos. — Muy im-
perfectos en Inglaterra, aun mucho mas
en los Estados Unidos. — Sucesivamente
mejorados en Francia. — a°. Formalida
des a que deben someterse los contratos.
— Unica y verdedera razon para invali-
dar un contrato ilicito. — Proposiciones
en que estriba la fuerza de un contrato.
— Que la fuerza probatoria de un con-
trato no se extiene a los hechos colatera-
les que puede incluir.—3°. ; Como asegu-
rar la observancia de las formalidades en
los contratos ? — Dos medios, uno nata-
ral, la sospecha ; otro téenico, la nul‘u}ad. -
— La sospecha obliga 4 las partes a hdcer
la prueba de la buena fé. — La nulidad ,
principio eiego , imitil cuando el contrato
encierra caracteres de falta de probidad,
injusto cnando no existe ninguna razon
para no admitirlo. — De los testamentos
objecion a lasleyes de Escocia, que no re-
conoce los testamentos del lecho de muer-




286 INDICE.

Pag.
7e. — Distincion entre los testamentos re-
gulares y los testamentos de necesidad.

CAP. 1V. Registros de los diversos ramos
del Fstado. Manantiales de pruebas
PreconSTLLUNAAS: oy ioie s b e s e b 56

12, Usos directos 6 indirectos de estos re—
gistros , 2%, grado de credibilidad que
encierran, -—— Consideraciones que ate-
nuan esta credibilidad. — Medios de per-
feceionar el asiento de los registros de ofi-
cio. — Obstaculos naturales que se opo-
nen al buen método de estos asientos, —
particularmente en materia de hacienda.

CAP. V. De las sumarias para hechos oca-
StoRdlesy . IR el SEE AN | eiaA

Importancia de la sumaria extendida in-

mediatamente en el lugar mismo del
lance para hacer constar un hecho.— Su
crédito pende en gran manera del que la
ha extendido. — La ley debe determinar
4 quien da la preferencia para extenderla.
— Sin embargo se debe dejar libertad 4
cada uno. — Peligro del principio de nuo-
lidad. — Peligro de las leyes francesas
que conceden demasiado poder a estos
documentos cuando estan formados por
recandadores.

CAP. VI. Registro con relacion d copias. Gg

Instrumento original. — Copia. — Regis-




INCICE.

iro de la i'--lliil de los contratos, — Uti-
litad de esta disposicion para precaver los
accidentes v los frandes. — Buena para
emplearla ¢n todos los instrumentos , sal-

vo los gastos, las demoras y las vejacio-

nes. — No hacerla obligatoria bajo pena
de nulidad. — Admitir las copias por ex-
iracto. — Medio de ponerse a cubierto de

cualquiera error de copistas.
CAP. VIIL. De la disiincion entre un ori-
ginal y una copia........
Cuestiones de autenticidad.

— Caso de
una carta fivinada por mano desconocida,

- Es mas probable que es ori

inal que
no copia; s por qué ? — Caso de nuna carta
no firmada. — En que difiere la probabi-
idad. — De gque modo la naturaleza de
las correcciones hace juzgar si un escrito
es original 6 copia. — No hay vegla se-
gara, ¥ si habiese alguna positiva, el
fraunde arreglaria su plan sobre este dato.
AP VI — De los medios de establecer
la legitimidad de un escrito
Definiciones

— Nota. Sentido que dan a esta
p:llabl'n lasley

rancesas. Cuestion aneja
aladelapurezad legitimidad,laintencion
del autor. — Tres pruchas directas para
establecer la antenticidad de un escrito :

1. por el testimonio alirmativo de los

287
Pag.

do




288 INDIGE.

que lo han firmado, 2°. por otros testi-
gos , 3° por las partes. --- Pruebas cir-
cunstanciales : 1°. semejanza de la forma,
de letra. Grados de esta prueba; 2°. po-
sesion del escrito; 3°. concordancia de
este escrito con otros reconocidos por au-
ténticos; 4°. certificado de un empleado
publico que le acompaiia; 5°. tenor 6
caracter del escrito. — Pasage citado so-
bre los peritos; dudas sobre el recono-
cimiento de los escritos por los peritos.
CAP. IX. — Medios de probar la ilegiti-
midad de un escrito.................
Cinco pruebas directas contra la autén-
ticidad por el testimonio negativo de di-
versas clases de testigos.

Cuatro prucbas ecircunstanciales :

1°. Desemejanza de la forma de letra;
2°. interés sospechado de la parte de el
que ha tenido el escrito en poder suyo;
30, sefiales matcriales de falsificacion ,
deducidas del papel, de la tinta 6 del
sello; 4°. signos sicolégicos de falsedad
deducidos del tenor del eserito : mencion
de hechos posteriores. — Uso de pala-
bras no empleadas en la época de la fé-
cha del eserito. — Insercion de hechos
falsos y tenidos por tales por el autor
del instrumente; — discordancia del

I.

Pag.

9%




INDIGE. 28¢)
Pag.
contrato con otros contratos preceden—
tes; — no producion de este contrato en
una é€poca en que hubiera debido ser
producido ; — diversidad de talento en-
tre la obra y el autor & quien se la atri-
buye; — opasicion de opinion ; — omi-
sion singular de hechos que ha debido
conocer el autor ; — diversidad del estilo
vy de la construccion de las frases. — Es~
pecies de errores que no pruchan falsifi-
cacion.

LIBRO V.

DE LAS PRUEBAS CIRCUNSTANCIALES.

CAP.1l. —WVociones preliminares.....,... o7

Naturaleza de estas prucbas. — Lo que las
distingue de la. prueba real. —No, son
sino una operacion del juicio.~— Distin-
cion entre hecho y circunstancia, — Las
circunstancias abrazan, 1° el estado de
las cosas, 2°. la conducta de las per-
s0Nas.,

El enlace de las causas y de los efec-
tos, principio sobre el cual estriba toda
la fuerza de estas pruebas. — Unanimi-
dad que prevalece con respecto a esto.
— Distincion entre los hechos circunstan-
ciales, unos corroborativos ( gque proba-

1. 25




2090 INDICE.

bilizan el delito), otrob infirmativos (que
lo desprobabilizan). — Los primeros han
Hamado toda la atencion de los juristas
y de los legisladores. — Los otros han
sido muchas veces descuidados. — Ejem-
plo de un caso citado como*prueba ple-
na y absoluta, por haber olvidado las
circunstancias infirmativas. — Utilidad
de formar una tabla de las consideracio-
nes infirmativas qae se hallan en cada
prueba circunstancial, sea real , sea per-
sonal. — Como las pruebas circunstan-
ciales son de un hecho 4 un hecho, son
mas sencillas gque la prueba directa en
que ¢s preciso apreciar lo moral del tes-
tigo.
CAP. Il. — De las pruebas reales..... ..
Las pruehas deducidas del estado fisico de
las personas (lisllucstas segun el orden
de las modificaciones siguientes. — Cuer-
po del delito. — Instrumentos emplea~
dos en la ejecucion del delito. — Mate-
riales destinados a servir al delito.— Es-
tado de los cuerpos inmediatos.— Cosas
que siryen para individualizar el delin-
cuente. — Posesion de cosas considera-
das como prueba del delito entre las
manos del presunto reo.

Si la cosa misma no esta'a la vista del
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relato : dos consideraciones ¢ue debili-
tan el valor de las narraciones.
Las cosas estan sujetas & la falsificacion.
— Arte de hacer mentir las apariencias,
CAP. 111, — De los hechos in_ﬁrmazivo.s
aplicables ¢ las pruebas reales....... 118
Dos grandes consideraciones infirmativas
se aplican a todas las pruebas reales.
1°. la apariencia puede ser engafiosa , ac-
cidental ; ejemplo de la urraca ladrona:
2°, la cosa presentada como prucbha ha
podido ser falsificada. — La falsificacion
de la cosa puede hacerse; 1°. por medi-
da de precaucion por €l verdadero culpa-
ble ; 2°. por medida de precaucion por
una persona inocente; 3°. por un tercero
con intencion de hacer recaer las sospe-
chas en un inocente , por enemistad con-
wra ¢l o por amistad para con el culpa-
ble; 4°. por manera de juego: ejemplo,
1a copa escondida en ¢l saco de Benja- °
min.
CAP. 1V. —Posesion inculpativa de prue-
A [ A A R T P P TP S RN | )
La cosa,. indicio del delito, hallada en
poder del acusado. — Consideraciones in-
firmativas dc esta prueba : 1°. accidente
como mas arriba; — 2°. ignorancia del
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hecho de la posesion ; —3°. introduccion
clandestina de la cosa por intenciones
inocentes ¢ eriminales ; — 4°. introduc-
cion forzada ¢ ilegal, esto es la cosa
puesta en poder del individuo econtra
san voluntad; — 5°. no identidad de la
cosa, tomado un objeto por otro, equi-
voeacion ; — 6°, servicio de justicia, esto
es un individuo ¢que ha tomado la cosa
para buen fin.

CAP. V. — Posesion inculpativa de prue-

baseseritas. 20D, Qg b Eeeap 1o 9ip g1
Un escrito que sivve de indicio del delito
se halla en poder del acusado. — Consi-

deraciones infirmativas de esta prueba :
1°. los hechos infirmativos ya citados
accidente, ignorancia, introduccion elan-

destina ;—2°. mayor facilidad paraintro-
ducir un eserito donde se quieré que para
cualquiera otro objeto. Presuncion parti~
cular de inocencia, la conservacion del
escrito por el que hubiera debido des—
truirle.

Si el eserito inculpativo es de muano
del acusado, y esta tambien en su po-
der , esta prueba, por fuerte que parece
ser, presenta algunas consideraciones in—
firmativas : 1°, rodas las que son propias
de la confesion oral; 2°, la cuestion de

Pag.
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la autenticidad ; 3°. la interpretacion de
intencion.
CAP. VI. — Obscuridad de la prueba real.
Medio de aclararla.. i..v.qvosevieovs 131
Las pruebas reales concluyentes por si
mismas. — El interrogatorio , tinico me-
dio de aclararlas. — Las personas a que
se debe preguntar varian segun los ca-
sos.— Ejemplo con respecto a un escrito.
— singularidad del modo de actuar las
causas en  Inglaterra. — Dos maximas ,
una que el acusado no debe ser interro-
gado, otra que ninguno puede ser testigo
en su propia causa. — La practica, con-
traria 4 menndo 4 estas maximas.
CAP. VII. — De las preparaciones , aten-
tados, QMEnAzaS., «vvavssianasaannas 134
Las pruebas que resultan de estas circuns-
tancias anteriores al delito, pueden ser
invalidadas por diferentes consideracio-
nes : 1%, la intencion desde el origen di-
ferente del resultado; 2°. la intencion
menos criminal que el resultado; 30 la
intencion mudada, 6 arrepentimiento que
habia precedido la eonsumacion del de-
lito ; 4°. la intencion puede haber conti-
nuado, pero ha faltado el poder 6 facul-
tad : ejemplo de un caso en que al que
habia gquerido cometer un  homicidio se
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le anticipo otro asesino mas diligente ;
59, entre eémplices, cuando la intencion
de uno de ellos excede a la de los de=
mas; por ejemplo da la muerte cuando
los otros mo querian mas ¢ue robar. —
Digresion sobre lo duve ¢ informe de
las primeras leyes, que no diferencia-
ban los diversos grados de intencion vy
de voluntad : las leyes inglesas no esen-
tas de critica en este punto.

1I. Declaraciones de intencion con re-
lacion a un delito. — Las consideracio-
nes infirmativas son las mismas que en
el caso preeedente; y ademas las pala-
bras cuestan menos que las acciones;

tienen menos fuerza como indicios.—Las

declaraciones son de la misma natura—

leza que las confesiones indirectas, y

por conseguiente sujetas 4 las mismas

infirmativas. ( #. cap. #III.)

1II. Amenazas.— Las mismas conside-
raciones que mas arriba; y ademas
como la amenaza envaelve un aviso para
la parte, se puede presumir que no
tiene otro objeto que el de dispertar ,
excitar la vigilancia é \mquiclud. — Dos
cosas probadas por la amenaza.

CAP. VIII. — De las confesiones extraju-
diciales, 0 sean expresiones inculpati-

Page.
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vas de st mismo dichas por un motivo
casual... ..

AR N e s AR AR wa e e

Motivos que impelen a un hombre culpado
4 hablar ex motu proprio del delito en
que tiene parte.—Distincion entre confe-
sion tomada judicialmente, y confesion
indirecta.

Confesiones indirectas o conversaciones

de cdmplices, 1°. como en confianza ;

o

2°, por jactaneiaj 3°. por mera impru-
dencia; 4° per intencion indiscreta 6 im-
prlldcnte de dist:ulpursu; He, por arrepen-
timiento ¢ por miedo ; 6°. por deseo de
obtener alguna ventaja de aquellas per-
sonas @ quienes se hace estas confesio-
nes indirectas.

Como llegan a saberse estas conversa-
ciones : 1°, revelacion de parte de los
confidentes; 2°. revelacion por edmpli-
ces ; 3°. revelacion por personas que lo
han oido por casualidad; 4°. embargo
de papeles 6 cartas.

Hechos infirmativos: 1°. relato incor-
recto ¢ incompleto; 2°. relato mal inter—
pretado; 3¢, relato falaz.

i Puede un hombre mentir contra si
mismo ? — Si, por jactancia. — se puede
aun acusarse falsamente de¢ un  delito

295
Pag.
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grave; 1°. por serle insoportable la vida;
2°. por estar tocado de la cabeza ; 3°. por

afecto hiac

un culpado que se quiere
salvar; 4°. por un sentimiento de religion
¢ patriotismo; 5°. por una recompensa
pecuniaria; 6o, para asegurarse contra
una acusacion falsa ; °. para ocultar nn
delito que se ha cometido por la confe-
sion de otro delito que no se ha come-
tido.

CAP. 1X. — Del testimonio contra si mis—
mo prestado juridicamente.. .. coo .-

La conciencia del delito produace por parte
de la persona interrogada esclusiva 6 su-
cesivamente los resultados siguientes :

1°. Silencio hablando en general , equi-

valente a confesion indirecta, 2°. falsas
aserciones, hechos trastocados cuya fal-
sedad sc hace palente por contradiccio-
nes , 3°. respuestas evasivas, 4°. con-
fesiones indirectas. — Enlace natural en-
tre verdad y verdad.

Hechos infirmativos. — Con respecto
al silencio , y a las evasiones, su cansa,
no la conciencia del crimen sino el te-
mor del juez. — Con respecto & las con-
fesiones indirectas, pueden ser mal in-

terpretadas, incompletas 6 falsas. — Estas

15
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Pag.
suposiciones infirmativas son muy poco
probables, pero se encuentran casos en
que se han realizado.

Comparacion entre ¢l interrogatorio ju-

ridico y el interrogatorio doméstico &
extrajudicial: 1°. en este Gltimo , hay
inferioridad de poder de parte del inter=
rogante ; 2°, inferioridad de habilidad.
— Pero hay dos ventajas, el interrogante
doméstico conoce mejor las circunstan-
cias y pormenores , 2°. coje de impro-
viso al acusado.

Inferioridad del interrogatorio epis -
tolar. — Unica ventaja que tenga , no
admite alteracion.

CAP. X. — Del miedo , indicado por el
estado pasivo de la persona interrogada. 165
Analisis del miedo. No es un hecho sen-
cillo. — Se manifiesta pasiva & activa-
mente. Hay cuatro grados que conside-
rar : 12, los efectos fisicos y sensibles
del miedo , 2°. la emocion intérna que
se supone ser la causa de los efectos fi-
sicos , 3°. la conciencia del crimen ¢ue
se supone ser la cansa de la emocion,
4°. el delito mismo en este proceder, en

el que se camina de conclusion en con-

clusion : hay para cada grado consideva-
ciones infirmativas.
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Sintomas fisicos del miedo , en ecuanto
lo produce un delito supuesto, rubor
palidez , temblor , transtorno de fisiono-
mia, sobresalto, marcha desarreglada,
sollosos, suspiros, sudores, voz turba-
da, etc, , etc.

Los sintomas pueden provenir, 1°. de
mera indisposicion corporal ; 2°. de una
emocion de dolor ¢ de colera , causada
por el mero hecho de la acusacion en el
animo del inocente.

La emocion puede provenir tambien,
1°. de la conciencia de algun delito co-
metido por el acusado , distinto del delito
de que se trata; 2°, de una grave inquie-
tud del acusado, no por €l mismo, sino
por el verdadero culpable, a quien co-
noce y que puede ser su hijo ¢ su amigo ;
32, de las consecuencias mismas del delito
que lo conmueven personalmente, aun-
que se halle inocente ; 4°. del temor de ser
condenado & pesar de su inocencia por un
concurso de apariencias enganosas ; 5°,
del recelo de las penas y trabajos que
acompanan a una causa criminal, aun
cuando no temiese el resultado. Estas dos
aliimas causas dependen en gran manera
de la opinion del acusado, respecto a la
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& justicia del tribunal ¥y al modo de enjui-
ciar.

La conciencia criminativa puede exis-
tir aun sin delito; 1°. en caso de descom-
posicion de cabeza ¢ de debilidad inte-
lectual ; 2°. en caso de un habito continuo
de crimen; un ladron de profesion puede
confundir los delitos cometidos en diver-
sas ¢poreas.

Si los sintomas de miedo se vefieren aun
examen anterior al proceso, ¢l juez debe
examinar : 1. si el que expone el relato es
digno de crédito ;5 20, siel acusado no ha
sido interrogado de un modo ilicito y vio-
lento, 3°. sino es de un caracter timido
y de una in teligencia limi tada.

CAP. XI. — Indicios sacados del modo de
comportarse activamente. — Clandes-
Ltd @ vs sssssssnansnnsss

L |
-

La clandestinidad , en todas sus modifica-
ciones , es un indicio de miedo, se pue-
den contar siete modificaciones :

1o, Clandestinidad para ocultar ¢l he-
cho principal.

2o, Para ocultar la personna del delin-
cuente. — Disfraz.

3o, para ocultar la participacion del
delinenente 4los diversos actos del delito.
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4°- Medidas tomadas para alejar tes-
tigos.

5°. medidas tomadas para enganar a

testigos.

6G°. Medidas tomadas para dcsumr o
alterar prucbas reales.

~°. Medidas tomadas parasubstraer los
documentos eseritos que hubieran podido
servir de pruebas,

Consideraciones infirmativas : 1°, todas
las que se aplican al miedo : a°. las que
se aplican a los preparativos. — Intencion
diferente ab initio. — Intencion menos
culpable, —Intencion esenta de vituperio,
aun que exigiendo secreto ; 3°, clandesti-
nidad por solo el objeto de divertirse ; —
4°. defensa de si mismes — Un hombre
entleramente inocente altera el estado de
las cosas para alejar apariencias que pu-
dieran dar orijen a sospechas contra €l.

CAP. XI1. — Otros indicios. — Fabricacion
de pruebas. — Supresion de pruebas por
sobornon O intercepeion de testimonio. —
oposicion puesta d la averiguacion ¢ al
embargo de pruebas reales. ...........

Fuerza de estas cuatro circunstancias erimi-

nativas. — Consideracion que puede in-
firmarlas, — Recelo de algnna malversa-
cion del mismo género por la parte con-

Pag.

180




iNDICE. Fot
Pag.
wraria.— Recelo defalso testimonio, o de
venalidad de parte de los jucces.
CAP. XIII. — De los actos que tienen por
objeto substraerse d la justicia........ 183
Estos actos eriminativos, en numero de seis.
—Expatriacion. - ~ Cambio de lagar en el
mismo pais. — Desaparicion. — Trasla-
cion t ocultamiento de propiedad. —
Manejo secrelo con acusadores i emplea-
dos de justicia-
Consideraciones infirmativas. —Recelo
de las vejaciones juridicas no obstante
la inocencia. — La fuerza de esta circuns-
tancia infirmativa depende ¢n gran parte
del estado y modo de actuar las causas y
de los rigores previos. — (Nota sobre la
duracion comparativa de los pleitos , en
¢l antiguo modo de enjuiciar de Francia
y segun las leyes de Inglaterra.) 1°. Su
fuerza es todavia mayor en los negocios
de partido ¥ de pasion ; 2°. todos los ac-
tos de mutacion de lugar pucden desde
lnego reputarsc inocentes y atribuirse a
cazonesdesalud,de asuntos 6 de diversion.
— Sobretodo si entran en el curso de
los habitos 6 de las ocupacionesdel indi-

vidno.
CAP XIV. Motivos. — Medios. — leputa-
cion. — Clase ¢ estado del acusado,

1I. 26
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considerados como circunstancia crimi-
RGPS S b A i iR s
Conexion de estas circunstancias. — Distin-

cion entre motivo interno ¥ motivo ex-
terno. — Importancia de conocer el mo-
tivo externo 6 el objecto material , la
ocasion , que ha podido excitar 4 come-
ter el delito.

La probabilidad del delito se deduce >
1°. de la oportunidad 6 de las circunstan-
cias favorables a la perpetracion del de-
lito, 2°, de los motivos particulares que
han parecido obrar sobre el acusado ,
3°. de sus disposiciones 6 de su caracter
que lo hace capas con particularidad de
haber cedido a estos motivos, 4°. de su
reputacion que hace presumir gue ha mos-
trado en su conducta disposiciones ana-
logas al delito , 5°. de su clase & estado_
que inclina a creer que ha podido ceder
a la wentacion.

Observaciones sobre el grado de fuerza
criminativa de estas circunstancias.

CAP. XV. — Consideraciones infirma-

Pag.
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1°. Estas presanciones, admitidas en gene-
ral , serian injuriosas a la clase mas nn-
merosa de la sociedad, 2°, tienen en con-
tra la presuncion general en favor de la
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inocencia. — Presuncion fundada en la
fuerza de las ecunatro sanciones tutelares.
( La sancion natural, la sancion religiosa,
la sancion moral 6 del honor : la sancion
politica 6 el temor de la ley , que obran
todas para alejar del vicio, y comsti-
tuyen 6 forman una prueba de inocen-
cia en favor de todo individuo ).
Grados de pesquisa 6 indagacion sobre
las disposiciones de los individnos. —
Inconvenientes y peligros de las infor-
maciones sobre la reputacion. — Caso
particular en que esta puede servir de
indicio. 1°. Injurias personales ; 2°. que-
rellas. — La clase 6 estado , circunstan-
cia mas poderosa, como disculpativa
gue como criminativa.
Consideracion general contra estas pre-
sunciones. — El ntimero de errores cono-
cidos que han arrastrado a los jueces.
CAP. XVI. — Heglas y mdximas sobre
las pruebas circunstanciales..........
1°. Regla de exclusion , 4 causa de los in-
convenientes colaterales; 2°.
admision en los demas casos.

regla de

Medio de valuar su fuerza probatoria ,
1°. por su comnexion mas 6 menos intima
con el hecho principal ; a¢. por lo eserito
de los hechos infirmativos , esto es por

205
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que no se le aplican las suposiciones in-

firmativas, 3°. por el ntimero de estos

hechos circunstanciales.
Besumen reducido i@ maximas.

CAP. XVII. — Comparacion de las prue-
bas directas y circunstanciales con
relacion d su fuerza probatoria........

Diversidad de opiniones sobre este punto.

— La prueba directa no se presenta casi

jamas sin mezcla de pruebas circunstan-

ciales. — Estas se presentan a menudo
sin prucba directa.

La prueba circunstancial se dednce por
inferencias muy diversas y todas sujetas
a error.

La prueba directa no estriba sino en
una inferencia siempre de la misma na-
turaleza, la de la verdad de los hechos
al relato de los testigos directos : inferen-
cia tnica y mas facil de apreciar.

No hay sino una prucba que no puede
engamnar : — a saber la prueba sometida
directamente a la vista de los jueces, y
en el caso en (ue no haya podido recibir
alteracion alguna.

Ventajas particulares de las pruebas
circunstanciales :1°. mientras mas hechos
hay alegados , mas facil es describrirse
la falsedad, 2°. mientras mas testigos hay

213
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Pag.
que depongan, mas.dificil es que se con-
cierten entre si, 39 un testigo directo
puede ser sobornado ; pero el soborno es
dificil con relacion a las pruebas cir-
cunstanciales. — Nota : casos en que las
pruebas circunstanciales han servido para
descubrir la falsedad. — Fecha del pa-
pel sellado. — Ejemplo de un hecho real
sacado de una novela inglesa.

Nota : sobre las precauciones que hay
que observar en el uso de las pruebas cir-
cunstanciales : aplicacion al caso parti-
cular de las conspiraciones.

LIBRO VI.

DE LAS PRUEBAS INFERIORES ADMITIDAS A FALTA
DE OTRAS MEJORES O A NO PODER MAS.

CAP. I. Definiciones y divisiones
Caracteres de una prueba inferior. — El be-
cho dado como probativo es tal que no se

le puede aplicar todas las garantias que
dan confianza en el testimonio.

I
[#%]
-

Dos clases principales : 1°. prucbas es-
critas extrajndiciales ; 2°. pruebas

no
originales.
Primera clase. Tres subdivisiones : 17,

escritos casuales; 29, escritos semiprecons-
titnidos ; 3°. pruebas prestadas, esto es,
transferiddas de una cansa a otra.
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Escritos casuales : diarios , apuntes ,
cartas (IIIC no sc¢ 1)117) ('L‘i(:"ito pilrﬂ (illc Sir"
van en justicia y que no se han presen-
tado sino por casualidad.

Escrituras semipreconstituidas : libros
de comercio, cartas comerciales. Prueba
inferior, porque el escrito no se ha for-
mado por las dos partes interesadas ni
por un empleado publico.

Prueba prestada : establecida ya juri-
dicamente ; bien que en otra causa dis-
tinta, — sea en ¢l mismo tribunal , sea
en otro. — En que consiste la inferiori-
dad de esta prueba.

Yota. Riesgos de colusion.

Segunda clase. Pruebas inoriginales.
Cinco subdivisiones: 1°. cuandola persona
declara por un dicho de oidas’; 2°. cuando
el escrito prescnt:ldn es copia ; 3°. cuando,
en lugar del testigo mismo, no se tiene
sino un testimonio escrito por €l ¢ por
otro; 4°. cuando , en lagar del eserito ori-

ginal, no se tiene sino un solo testigo
que depone haberlo leido y retenido ;
5°. enando, en Ingar de la prucba veal,
no se tiene sino una relacion deé lo suce-
dido.

En cualquier testimonio inoriginal la
fuerza probante depende dec dos personas
6 de dos cosas : por ¢jemplo, en el dicho

Pag.
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de oidas, ¢l que habla y el que se hace
hablar. Cuan debilitada queda la fuerza
probatoria por este doble aspecto.

Propiedades comunes a las pruecbas in-
ferioves : 1°. defecto de garantia ; 2°. fraude
caraecleristico (que pertenece a todas , fa—
cilidad en mentiv , inexactitud y omi-
siones.

Bien conocidas estas causas de inferio-
ridad , disminuyen el riesgo de admitir
estas prucbas.

CAP. 1I. De las presunciones antejudicia-
les entre demandante Yy demandado ,
entre acusador y ACUS A0, o5k s o'yiy) DD

I. La presuncion general esta en favor del
demandante : 1°. como su accion ¢s VO-
luntaria, esta supone confianza en 1a
bondad de sn causa : €l demandado no
arriesga nada en oponerse.

20, Fl éxito comparativo de los pleitos
prueba esto 4 favor de los demandantes.

Muchos legistas estan 4 favor de los de-
mandados, por razon de la presuncion
que tiene hacia sila posesion actual. Er-
ror de esta opinion. — La preocupacion
general esta contra los demandantes, por
el odio que en general se tiene a los plei-
tos.— Malos efectos que han resultado de
esta preocupacion. — Esta ha servido de
pretesto a las tarifas y gastos judiciales,
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Vota. Distinguir los pleitos por accion
real y por accion personal. En los prime-
ros , la presuncion no esta tan claramente
establecida en favor e los demandantes.
Razones de esta diferencia. — Limites en
f{'l:l.? se [1(.'!)(2 encerrar esta I)l'l_’ﬁll'[l(.'iorl- o T
La presuncion en favor de los demandan-
tes puede llegar 4 ser regla general en los
juicios por contumacia.

II. En materia criminal se debe proce-
der como si la presuncion era en favor
del acusado,

En el hecho la presuncion esta contra
el acusado, en los casos mas comunes y
sicmpl'(! (Illﬂ no se pllﬂdc l')]‘l.f.!inll'_l.ir (Il‘
parte del acusador , motivos de odio, de
pasion , de soborno, 6 que no se vean
indicios de ligereza. Pero en todos los ca-
sos , y sobre todo los casos graves, debe
suponerse lainocencia : 19, porque es jus-
ticia debida a todos el creerlos inocentes
hasta que se les pruebe gque son culpables;
2°. porque el mal que resulta de absolver
aun culpable no tiene comparacion con
el mal que Proviene de condenar un ino-
cente. — Sin embargo , debemos descon-
fiarnos de las sentimentalidades exage-
radas.

LVota. 1°. Razones que deben agregarse

Pige.




{NDICE. 309
Pag.
a la presuncion en favor de los acusados.
— (Cantidad inumerables de inocentes
acnsados por imputaciones populares,
por delitos mal definidos , por deli-
tos indefinibles , por delitos de malos
efectos imaginarios 6 por delatores y agen-
tes de una policia suspicaz y tiranica.
Vota.2°. Las exageraciones de los acu-
sados eran remedios extremos para €asos
extremos , — cuando hay pruebas legales
que deben hacer condenar el acusado , in-
dependientemente de la conviccion del
juez. — Distincion que debe hacerse entre
la persuasion del hombre privado y la
conviccion del magistrado. — Sana doc-
trina sobre la conviccion intima, con-
tenida en un rescripto del emperador
Adriano.
CAP. III. — De las escrituras casuales. —
— Reglas que deben seguirse para su
o e R s AR SR SR )
Superioridad de la prueba oral sobre
la prueba escrita. — Comparacion de la
prueba escrita con un testigo, sordo,
ciego y mudo. — Esto mno se aplica ala
prueba preconstituida.
Regla primera. La prucba por escrito
casual no debe admitirse, si su
puede ser oido.

autor
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Liegla segunda. Admitasela, sin em-
bargo, si el interrogatorio verbal es imsr
practicable, o si la presentacion del es-
crito ha sido pedida por una de las partes.
— Razones : riesgo que se corre en rehu-
sarla.—No hay ningun peligro en sa ad-
mision. 5

Regla tercera. Si la parte adversa es
la que pide el escrito, admitase este con
condicion que la parte contraria, reco-
nociéndolo como suyo, tendra la libertad
de explicarse.

Regla cuarta. Si la parte misma es la
que pide el escrito, admitase este, bien
‘que sometiéndolo a interrogatorio y con-
tra interrogatorio. — No hay peligro al-
guno en esta admision ; porque el interés
¢ue tiene la parte en producir este escrito
€5 enteramente exterior.

Regla quinta. Si se pide la presenta-
cion del escrito, en favor de la parte a la
cual se le atribuye, y que por falleci-
n:dento i otro motivo no pueda compare-
cer en justicia, no deje por eso de admi-
tirsele. — No hay riesgo en que sc le d¢
mas valor que el que merezca.

FIN

DEL INDICE DEL TOMO SEGUNDO.




