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Resumen

La presente investigacion indaga por el debate como escenario de interaccion en un
grupo de dos estudiantes y dos egresados de la Universidad de Antioquia, con quienes se
busca inquirir en la configuracion de la subjetividad politica del individuo en medio de la
diversidad de ideas, cosmovisiones y saberes. Se ha desarrollado a través del método
biografico narrativo, por lo cual se abordan las historias de vida de los participantes,
teniendo en cuenta sus experiencias dentro y fuera de la Universidad en relacién con el
debate, el didlogo, la divergencia y pluralidad de conocimientos y perspectivas del mundo
en torno a diferentes problematicas sociales y politicas planteadas por los propios sujetos de
la investigacion. A través de cinco encuentros por grupos focales y de tres entrevistas con
cada participante se identifican los sentidos, las fortalezas y debilidades alrededor del
debate, asi como la posibilidad de orientarlo en la Universidad de Antioquia, por cuanto
funge como medio de socializacion, participacion y libre expresion de la diversidad de los
sujetos, en aras de una formacion critica de los educandos que dé lugar al respeto, la sana

convivencia y una educacion que provea el transito por senderos de y para la paz.

Palabras clave: Debate, Subjetividad Politica, Didlogo, Conversacién, Universidad
de Antioquia, Participacién, Educacion, Pedagogia Social, Diversidad, Libertad, Conflicto,

Violencia, Respeto, Paz.
Abstract

This research investigates the debate as a scenario of interaction in a group with two
undergrad students and two graduate students from the University of Antioquia. The
research seeks to inquire into the individual's political subjectivity, diversity of ideas,
worldviews, and knowledge. The investigation was developed through narrative
biographical methods. This allows the telling of people’s life stories, according to their
experiences inside and outside the University in relation to debate, dialogue, divergence,
the plurality of knowledge, and the world’s perspectives about different social issues and
political problems raised by the research. There were five focus group meetings and three
interviews with each participant. The strengths and weaknesses around the debate were
identified, as well as possibilities for performing the debate at the University of Antioquia.

The university serves as a space for socialization, participation, and free expression of
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people’s diversity. Also, it allows for the critical formation of the students and promotes

values of respect, living in harmony, and peace.

Keywords: Debate, Political Subjectivity, Dialogue, Conversation, University of
Antioquia, Participation, Education, Social Pedagogy, Diversity, Freedom, Conflict,

Violence, Respect, Peace.

Planteamiento del problema

En la Universidad de Antioquia confluyen diversidad de visiones de mundo,
discursos, manifestaciones culturales, perspectivas politicas y socioeconémicas en los
sujetos que la integran. A través de esta investigacion se ha dado cuenta de algunas
vivencias de estudiantes y egresados que integran la comunidad universitaria en torno al
debate, sus formas de relacionarse con este fendmeno en medio de la variedad de
subjetividades politicas! que confluyen en la Alma Mater, situaciones de autocensura o
censura en las cuales han percibido hostilidad y tension ante amenazas implicitas o
explicitas, dada la posibilidad de expresar una opinion o divulgar con libertad el

pensamiento, tal y como lo enuncia la Constitucién Nacional en sus articulos 18 y 20.

Por tanto, surge la pregunta: ;Cudles limites tiene la libertad de expresion en la
Universidad de Antioguia? Esta es una pregunta con la que deben lidiar la educacién, la
politica y el periodismo, entre otros campos del saber. Para responderla, basta con decir -
parafraseando a John Stuart Mill en su célebre obra Sobre la libertad, publicada en 1859-
que cuando la libertad de un individuo cercena la integridad de otro(s), entonces existe una

violacion a los derechos ajenos.

! En esta investigacidn se entiende por subjetividad politica, de acuerdo con la definicién de Kriger
(2010), al proceso reflexivo del individuo que se entiende a si mismo como agente social con conciencia de su
identidad histérica, que apuesta a tomar decisiones a futuro y se siente responsable de la dimensidn politica
de sus acciones (aunque no pueda controlar sus efectos). Tomado de:

Ruiz Silva, Alexander y Prada Londofio, Manuel (2012). La formacion de la subjetividad politica.
Propuestas y recursos para el aula. Buenos Aires: Paidos. Recuperado de:
http://www.scielo.org.co/scielo.php?script=sci_arttext&pid=50120-39162012000200019



http://www.scielo.org.co/scielo.php?script=sci_arttext&pid=S0120-39162012000200019

La peor defensa que, en este sentido, puede cometerse en una polémica es la de
estigmatizar de peligrosos e inmorales a los que profesan la opinion contraria. Si se
suele exponer a los nombres que profesan una opinion impopular a tales calumnias,
es porqgue ellos son en general poco humerosos y desprovistos de influencias, y
porque nadie tiene interés en hacerles justicia. Pero, por la misma naturaleza del
caso, se niega esta arma a quienes atacan a la opinion dominante; correrian un
peligro personal al servirse de ella, y si no lo corrieran, no harian con ello mas que
desacreditar su causa (Mill, 1972, p. 67-68) 2.

En este caso, se trata del poder de las palabras. ¢Cuando es una opinion digna de
censura? Unicamente cuando violenta la integridad fisica o moral de otro individuo o grupo

social, ya sea por amenaza, injuria o calumnia.

El debate no solo posibilita el didlogo, el respeto por las ideas y el disenso entre los
educandos; también contribuye a fortalecer el sentido critico de la labor del maestro; en

palabras de Freire, a educar para liberar y no para domesticar?.

En este sentido, se suele decir, y con razon, que lo que sucede en la Universidad es
un reflejo en escala micro de lo que acontece en el pais. Es evidente que la polarizacién
politica en que se encuentra la nacion no puede sino llevarnos a una profunda reflexién en
torno a qué estamos haciendo desde la academia para alcanzar acuerdos en pro del
mejoramiento de las condiciones de vida de las personas que, tanto la derecha como la

izquierda, arguyen, son las mas justas.

Al respecto, cabe anotar que uno de los problemas que enfrenta la politica en
Colombia —s6lo por plantear un punto de discusion— es que el ejercicio del gobierno se ha
convertido en una lucha del poder por el poder, es decir, no se ejerce de manera consciente
y responsable por quienes lo detentan, y gran parte de la oposicion estd menos interesada en

el bien comdn que en hacer tropezar al sector contrario. Debido a esto, se entra en un juego

2 Originalmente publicada en 1859, On liberty fue traducida por Josefa Sainz Pulido en la edicién de
1972 de la Editorial Aguilar, Madrid. En la presente investigacion se emplea dicha edicidn.

3 La educacidn para la libertad se opone al concepto de educacién bancaria, empleado por Freire en
su obra Pedagogia del oprimido para ejemplificar la relacién que hay entre lo que seria un educador
‘iluminado’ y un ‘educando ignorante’, el cual recibiria el conocimiento como una donacién de tipo
asistencialista que aliena y absolutiza la ignorancia.



de poderes en el cual la ciudadania tiene la Gltima palabra el dia de las elecciones y, por lo
general, aquel que tiene el poder es mas propenso a la critica hostil y a la reprobacion
social, sin importar la corriente politica a la que pertenezca. Esta polarizacion politica desde
el Gobierno, a manera de ejemplo, es un fendmeno evidente en la sociedad y las

instituciones, sin que el sector educativo esté excluido de sus efectos.

Actualmente, es posible observar en las redes sociales como personas, tanto de la
Universidad de Antioguia como de afuera, reproducen mensajes de odio, sectarios y
fanéticos que engendran violencias desde lo verbal y hasta fisicas, pues ya se han producido
amenazas a estudiantes de la institucién, entendida esta desde su caracter publico y llamada

a asumir su rol como lumbrera en la sociedad con la luz del conocimiento.

En razdn de lo anterior, los sectarismos no deben ser admitidos en las aulas
universitarias. Por tanto, la presente investigacion ha buscado dar luz sobre la pregunta: ¢el
debate como interaccién permite la configuracion de las subjetividades politicas en un
grupo de estudiantes y egresados de la Universidad de Antioquia?; la cual surge de la
experiencia del investigador como sujeto politico en el entorno educativo y de la inquietud
por expresar y escuchar de manera libre, respetuosa y responsable argumentos emergentes
en un contexto donde, por desgracia, en ocasiones se censuran algunas voces de manera
tacita y silenciosa. Ademas, es necesario comprender que los educandos tienen el deber de
trabajar para mejorar las condiciones sociales de su entorno, como actores con capacidad de
incidencia desde la educacion superior dentro de los asuntos publicos que atafien a nuestra

realidad social.

Es menester, entonces, citar un ejemplo de lo que acontecié en los dias previos al
plebiscito por la paz llevado a cabo el 2 de octubre de 2016. En aquella ocasion, se
pronunciaron los partidarios del Si de manera publica por medio de eventos tales como
foros y otros encuentros. Sin embargo, s6lo una persona se manifesto pablicamente en
favor del No y lo hizo a través de un articulo de opinion publicado en la pagina web de la
Universidad, tema que sera abordado mas adelante. Esto no se debe simplemente al escaso
interés o al miedo de enfrentar una tendencia politica mayoritaria, sino al poco
reconocimiento que se hace de las voces que, aunque minoritarias, cumplen un rol

importante dentro de la institucion y tienen pocos espacios para expresarse y dar a conocer



sus argumentos y puntos de vista de una manera segura, tanto en el aspecto emocional

como en lo concerniente a la seguridad fisica de la persona.

En consecuencia, se debe luchar pacificamente para que todas las voces sean
escuchadas en un contexto de no violencia y de respeto. Para ello, es menester propiciar
espacios de participacion que, ademas, contribuyan al fortalecimiento de habilidades
comunicativas tales como la retorica, la capacidad de argumentacion, la escucha activa
respetuosa y la supresion de sectarismos de diversa indole, independiente de la postura que
se adopte, ya sea por parte de una mayoria que hace eco de su capacidad para imponerse
con la fuerza de la palabra —en ocasiones incorrectamente empleada debido a la incapacidad
de escuchar a una contraparte— entre la totalidad de la comunidad estudiantil; o de una

minoria que emplea métodos de fuerza y censura a través de la amenaza y la violencia.

Por todo lo anterior, el estudio en torno al debate es a la vez pertinente y necesario,
haciendo un correcto uso de la palabra como carta de presentacion en el choque de las
ideas, y no de las personas. Lo anterior se podria explicar en el espacio publico por la
naturaleza de la politica como una correlacion de fuerzas que se enfrentan. Pero la
Universidad es un tipo particular de “espacio publico”: que esta llamado a educar en la
confrontacién de ideas, mediante las técnicas de la polémica y la retorica, mas alla del

sentimentalismo, con base en la argumentacion, sin amenazar ni intimidar.

Es preciso, entonces, propiciar espacios de sana convivencia en la institucion en los
cuales el respeto por la opinion y la libre expresidn de todos se erijan como baluartes que
conduzcan a ejercer la opinion de manera responsable, abierta y sin censuras ni
restricciones. Pensar diferente no es un delito y no debe ser motivo de escarnio por una
mayoria hacia sectores minoritarios, ni tampoco un argumento para tomar vias de hecho por

parte de la oposicion.

Para entablar una discusion racional hay que apreciar los valores del respeto, la
honradez, la franqueza y la objetividad. Debes mostrar un verdadero interés por el
tema, atender a los puntos de vista diferentes y en competencia, y demostrar que

estas dispuesto a cambiar de opinion (Howard, V. y Barton, J., 1992, p. 19).



El didlogo y la discusién son practicas que unicamente los seres humanos podemos
desarrollar. A su vez, son evidencia de que, como personas, se ha alcanzado un grado de
madurez tal que permite escuchar y disentir sin agredir ni denigrar. Aungue se enuncie
facilmente, lo cierto es que no resulta una empresa tan sencilla en la practica. Desde los
griegos, la cultura de la deliberacion en publico [Polemos] fue un bastion sobre el cual se
erigio la sociedad y la ‘res-publica’, aquello que concernia y era del interés de cada persona

dentro de las polis.

Probablemente, una de las razones de la prosperidad y el conocimiento que alcanzo
aquella sociedad descansaba sobre esa capacidad —de la cual carecian otros pueblos y alin
carecen muchos para argumentar y convencer con razones sélidas que eran expuestas ante
los oidos de personas con similares capacidades cognitivas, quienes podian identificarse o

NO CON unos u otros argumentos.

La organizacion sociopolitica de Atenas, heredada posteriormente a Roma, se basa
en el modelo de ciudad-estado y su eje de funcionamiento es la participacion
democrética del ciudadano. En ocasiones el vocablo democracia, cuyo significado
literal es el gobierno de todos, aparece al 0jo (post) moderno como una forma
politica donde, en efecto, los habitantes de una ciudad se involucran directamente en

la vida politica de su comunidad (Rangel, 2007, p. 16).

Como bien lo enuncia Rangel, gran parte de esa cultura grecorromana nos ha sido
heredada de generacion en generacion a tal punto que en nuestra sociedad posmoderna
empleamos unas practicas muy similares en materia politica, por lo menos en los paises de
Occidente. Ese legado griego en aquella sociedad antigua ejemplifica que es un rasgo de
progreso, civilizacion y civilidad la capacidad de escuchar. Se trata de un nivel de cultura,
ciencia, industria y gobierno que alcanzan las sociedades mas avanzadas. En otras palabras,
hablamos de un grado de educacién que posibilita unas condiciones necesarias para la
participacion, el debate y el ejercicio de la ciudadania, de la subjetividad politica. Esta

categoria sera abordada de manera mas amplia en el marco tedrico de la investigacion.

Uno de los mayores problemas con los que se lidia en la sociedad contemporanea es
la incapacidad para comunicarnos de manera asertiva, pues se cuestiona, inclusive, que se

puede estar méas conectados, pero menos comunicados. Debido a la multiplicidad de
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perspectivas, cosmovisiones, ideologias, creencias y esquemas de pensamiento no es una
empresa sencilla ejercer la libre expresion en la actualidad. Este es un problema global que
no solamente atafie a Colombia, si bien es cierto que en el pais existen dinamicas de
polarizacion, principalmente de caracter politico que presentan caracteristicas particulares.
No obstante, esto no hace que sea un problema endégeno y que so6lo es relevante a nivel

nacional.

Precisamente, debido a su vigencia y caracter global, el debate y el didlogo entre
quienes piensan distinto no solo es provechoso para el saber, sino vital para un ambiente
sano de aprendizaje, en el cual sea posible la retroalimentacion de conocimientos y el
encuentro de las ideas, asi las divergentes como las convergentes, las semejantes y también

las que se oponen entre si.

Objetivos
General:

Analizar la configuracion de las subjetividades politicas de un grupo de dos
estudiantes y dos egresados de la Universidad de Antioquia por medio del debate como

espacio de interaccion.
Especificos:

Identificar los sentidos y significados que el debate tiene para un grupo de dos
estudiantes y dos egresados de la Universidad de Antioquia.

Reconocer las dificultades y potencialidades con relacion al debate en un grupo de
dos estudiantes y dos egresados de la Universidad.

Proponer orientaciones que posibiliten el debate en contextos de divergencia para
fortalecer la participacion estudiantil y aportar a la resolucion de conflictos entre los
estudiantes de la Universidad de Antioquia.

Marco tedrico

“El didlogo real no es hablar con gente que piensa lo mismo que tu”.



Zygmunt Bauman
¢ Qué entendemos por debate?

Usualmente el término debate nos remite a una colision de imaginarios, perspectivas
0 esquemas de pensamiento entre dos 0 mas personas en relacion con un asunto especifico.
No obstante, el origen etimoldgico de esta palabra se deriva de raices latinas cuyos
componentes léxicos son el prefijo de- (direccion de arriba abajo) y battuere (golpear). Las
palabras, batalla y bateria, provienen de la misma raiz.

Entretanto, el Diccionario de la Real Academia Espafiola (RAE) lo define como
discusién y controversia, una contienda, lucha o combate (2014). Esto quiere decir que
alude a confrontacion o a un choque de fuerzas; este es el polemos griego que siempre se
concibio agonistico, donde uno de los contrincantes debe ser derrotado, por supuesto, desde

el mundo de las ideas.

Puesto que en la presente investigacion se ha pretendido estudiar las subjetividades
politicas de un grupo conformado por dos estudiantes y dos egresados de la Universidad de
Antioquia a partir del debate, y que la bibliografia hallada en cuanto a este tema puntual
(debate) remite -por lo general- a temas que son materia de debate desde la educacion, la
politica o la economia, entre otros campos de estudio, se ha empleado la definicion

proporcionada por la RAE, entendida como discusidn o controversia entre ideas.

Dicho concepto permite dilucidar lo que en la préactica cotidiana hacen las personas.
Dia a dia los seres humanos debaten sobre asuntos banales, pueriles o frivolos, en los cuales
esbozan argumentos a favor o en contra de algo o de alguien. Sin embargo, desde el &mbito
académico es poco lo que se ha abordado este concepto en su esencia, pues lo mas comdn
es hallar contenidos sobre como hacer un debate o debates en torno a determinados tépicos,
reduciendo la implementacion del debate a su naturaleza meramente instrumental, sin

profundizar en su caracter ontologico.

El modelo britanico ha sido probablemente el mas reconocido en la era moderna,
aunque cabe recordar que ya los griegos debatian sobre los asuntos de la res-publica en el
agora de Atenas. Con todo, universidades como las de Oxford, Cambridge o Saint Andrews

poseen una tradicion que viene desde finales del siglo XVI1II y comienzos del XIX.



La Sociedad de Debates de la Universidad de Oxford (Oxford Union Society) sirve
como un gran referente, siendo un espacio donde se convocan oradores expertos para librar
una sana confrontacion en torno a tematicas polémicas y controvertibles con el fin de medir
dos posiciones libremente adoptadas, a manera de ring de boxeo, y asi abrir el espectro
acerca de esos asuntos tabues, ‘vacas sagradas’ o cuestiones espinosas que, en muchas
ocasiones, no se pueden dialogar sin llegar a la violencia desde lo verbal e, inclusive, fisica.
La escuela britanica sienta un gran precedente en esta materia y cabe destacar que algunos
de los politicos y académicos mas reconocidos de Gran Bretafia y el mundo han dejado
huellas en dichos espacios. Tales son los casos de exmandatarios como Winston Churchill
y Margaret Thatcher, o de cientificos como Albert Einstein y Stephen Hawking, entre otros.

No obstante, no sucede lo mismo en América Latina ni en Espafia, donde
escasamente las universidades tienen grupos de debates que participan en competencias
nacionales e internacionales mas similares a concursos o espectaculos que a discusiones
reales de interés publico, en las cuales se le otorga a cada grupo una postura predeterminada
a manera de un juego de roles. Aunque contribuye a la formacion de los estudiantes en
aspectos de retdrica y argumentacion, se anula la subjetividad politica del individuo al
imponérsele una posicion que debe defender y que ha sido prefijada por la organizacion. En
esta investigacion se ha buscado penetrar en dicha subjetividad y conocer las perspectivas
reales que tienen dos estudiantes y dos egresados de la Universidad de Antioguia con
respecto a problematicas sociales del orden universitario, local, nacional o internacional en
ambitos tan variados como la cultura, la educacion y la politica, entre otros, con el fin de
incentivar la participacion, el ejercicio de ciudadania y la libre expresidn en un contexto de

sana convivencia y respeto por las ideas divergentes.
Un antecedente sobre el debate como apuesta metodoldgica en el aula

Debido a que la gran mayoria de articulos y proyectos de investigacion se centran
en la parte instrumental y méas operativa del debate, hay una gran brecha con el objeto de la
presente investigacion, puesto que en esta se ha indagado sobre la esencia misma del
debate, esto es, el pensamiento critico y problematizado de los sujetos que interacttan en el
mismo, ya no como un juego de roles estandarizado y predeterminado, sino como la sumay

confluencia de las subjetividades politicas que coexisten y conviven en el espectro publico,
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las cuales se manifiestan cuando los sujetos participan de manera activa por medio de la
palabra y de acciones que posibilitan cambios y transformaciones a diferentes escalas

dentro de la sociedad.

No obstante, no se debe desconocer el aporte de algunas investigaciones, tales como
la titulada El debate como metodologia activa: una experiencia en educacion superior,
desarrollada en la Universidad del Bio-Bio en Chile por los investigadores Bernardo
Véasquez Gonzélez, Claudia Pleguezuelos Saavedra y Maria Loreto Mora Olate (2017). En
esta, se estudia la importancia que tiene el debate tanto para el docente como para el
educando en el marco de una praxis reflexiva y dialdgica que busca incentivar las ideas y el

pensamiento critico dentro de las aulas.

En este articulo se busca “describir una experiencia de innovacién pedagogica, que
responde a la implementacion del debate, como metodologia activa de aprendizaje en la
asignatura de Economia Internacional” (Vasquez, Pleguezuelos, Mora, 2017), que tiene
presencia en las carreras de Ingenieria Comercial y Contador Publico y Auditor de la

Facultad de Ciencias Empresariales de la Universidad del Bio-Bio (Chile).

Como lo explican los autores, esta iniciativa surgié como una respuesta ante la
necesidad de que los alumnos asumiesen una postura critica sobre conceptos econémicos y
participaran en las clases con argumentos, analisis e interpretacion de la coyuntura

econdmica en Chile y a nivel internacional.

El debate como estrategia metodolégica rompe con la asignaturizacién del
curriculum, la mocion a debatir es el topico problematico, el cual se resuelve con los
aportes provenientes de diversas disciplinas. En este contexto, el debate se hermana con la
concepcién integrada del curriculum, la cual plantea una reforma del pensamiento y una
manera distinta de construir el conocimiento, ya que el conocimiento aparece vinculado con
la vida extra muros de la escuela y asume la complejidad de los fendmenos humanos en el

escenario de la sociedad global (Vasquez, et. al., 2017).

Es de gran valor resaltar la importancia del debate en la experiencia de los
estudiantes en Chile, dada la riqueza y profundidad con que se abordaron las discusiones y

los temas académicos en cuestion. A pesar de su caracter instrumental, surgieron valiosos
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aportes a la configuracion de las posturas que emergen a manera de subjetividades politicas
dentro del aula.

Segun Rangel (como se citd en Vasquez, et. al. 2017), el debate, ademas de
contribuir al desarrollo de la habilidad para expresar ideas de manera argumentada,
favorece el desarrollo del pensamiento critico, requiere del tratamiento adecuado de
informacidn, para su posterior analisis, evaluacion y elaboracion de juicios basados en
criterios. Esto permite al orador defender su postura ante una situacion, proporciona
argumentos pertinentes en referencia al contexto, en un ambiente de respeto de las diversas
perspectivas propuestas, conforme a lo que se entiende como habla argumentativa, cuyo
requisito basico es la exclusion de todo tipo de coaccién y busca de forma cooperativa la
verdad (2007).

Si bien los resultados contribuyeron al proceso formativo en la universidad chilena,
lo que se quiso desde la presente investigacion, mas que instrumentalizar el debate, fue
estudiar el papel de este como escenario de interaccion en la configuracion de las
subjetividades politicas de un grupo de dos estudiantes y dos egresados de la Universidad
de Antioquia. Entre las conclusiones, los autores destacaron que:

En términos generales, la experiencia de debate fue percibida positivamente por los
estudiantes, en especial de Ingenieria Comercial. A pesar de ser una metodologia
desconocida y exigente, la consideraron importante para su desarrollo académico y
profesional, gener6 oportunidades para el ejercicio del pensamiento critico,
capacidad argumentativa y habilidades para el trabajo en equipo, derivo en un
mayor interés por los temas de la asignatura de Economia Internacional y una

mayor asistencia y participacion en clases (Vasquez, et. al. 2017).

Finalmente, el estudio arrojé algunas consideraciones a tener en cuenta para la
implementacion de esta metodologia en futuras ocasiones y que aportan valiosas

recomendaciones para la presente investigacion:

Desde la perspectiva de la docencia se detectan algunas dificultades, necesarias de
considerar para una nueva implementacion del debate en los cursos venideros:

sobrecarga académica de los estudiantes, dejaba poco tiempo para indagar
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informacion y preparar el debate; miedo escénico de algunos estudiantes para
participar como oradores frente al curso y como contraparte. Ademas, hubo casos en
los que unos pocos se aduefiaban de la discusion durante el desarrollo del debate
(Vésquez, et. al. 2017).

La educacion como un intercambio dial6gico

El dialogo y el intercambio de saberes se deben poner al servicio de los educandos,
y éstos a su vez, estan llamados a ser coparticipes del proceso educativo, no como actores
pasivos que necesitan ser “iluminados” por la “mente superior” del educador, sino como
una construccion colectiva en la cual también el estudiante juega un papel preponderante al
reconocer a su semejante en medio de la diferencia. Para ello, hace falta fortalecer la
responsabilidad en un marco social y el didlogo en la divergencia, a fin de reconocer al otro

en la travesia pedagogica.

Asi lo explica Paulo Freire (1970), quien se refiere a la relacion y el carécter
bilateral que debe primar entre las partes del proceso educativo cuando emplea el ejemplo
de una “concepcion bancaria” de la educacion que estimula la opresion como modo de

impartir el conocimiento.

En la visién “bancaria” de la educacion, el “saber”, el conocimiento, es una
donacion de aquellos que se juzgan sabios a los que juzgan ignorantes. Donacién
que se basa en una de las manifestaciones instrumentales de la ideologia de la
opresion: la absolutizacion de la ignorancia, que constituye lo que llamamos
alienacion de la ignorancia, segun la cual ésta se encuentra siempre en el otro. (p.
52).

El modelo educativo tradicional se rige por estos pardmetros y, en la mayoria de los
casos, el debate es s6lo una opcidn, el intercambio dialogico de las ideas no es un factor
indispensable debido a que las clases de los educadores tienden a tomar forma de un
monologo en mayor medida, desestimulando asi la capacidad critica del educando en

detrimento de la “excelsa sabiduria” del educador. A este respecto, Freire (1970) afade:

El educador que aliena la ignorancia se mantiene en posiciones fijas, invariables.

Seré siempre el que sabe, en tanto los educandos seran siempre los que no saben. La
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rigidez de estas posiciones niega a la educacion y al conocimiento como procesos
de busqueda (p. 52).

Debido a esto, es menester proponer modelos alternativos con una mayor
interaccion, con un intercambio dialégico que siente las bases para una mayor fluidez en la

emision del mensaje por parte del educador y la recepcion del mismo en el educando.

En este sentido, el debate no solamente posibilita un intercambio apropiado de ideas
entre partes divergentes para enriquecer asi el conocimiento; también realza la capacidad
critica de los interlocutores para escuchar y aprender en medio de la alteridad, la diversidad,
la otredad. Al mismo tiempo, se fortalece la subjetividad que atafie al individuo en relacion
con su entorno y las comunidades, culturas, esquemas de pensamiento y construcciones

sociales que lo rodean.

En relacion con esta incapacidad para comunicarnos, para dialogar en medio de la
diferencia y al papel de la educacién frente a dicha necesidad, Julidn De Zubiria Samper, en
el prologo del libro 20 afios de la Ley General de Educacion, explica que necesitamos
dedicar la educacién basica a desarrollar en los estudiantes el pensamiento, la creatividad,
la resolucion de problemas, el andlisis y las competencias para comunicarnos. A ellas, y a
desarrollar las competencias para convivir, deberia dedicarse por completo la educacion
béasica (Rodriguez, 2015, p. 17).

De igual manera, esto es cierto en la educacion superior. Es necesario incentivar el
pensamiento critico y reflexivo en torno al debate en los estudiantes universitarios porque
con estos se despiertan la creatividad y la innovacién, el respeto por la otredad, por el
pensamiento ajeno, mas que la conformidad y la pasividad ante el ‘statu quo’ de un sujeto
gue no se proyecta mas alla de la informacion que recibe por parte de un docente. Es
menester porque fortalece esas competencias para convivir, tan necesarias como escasas en

la practica dentro de la comunidad universitaria. Al respecto, De Zubiria afiade que:

Desde una perspectiva politica el dilema fundamental de la educacién es si se
compromete a formar individuos bien adaptados y conformes con la sociedad, o
individuos independientes, reflexivos, criticos y transformadores. Debe elegir

fundamentalmente entre estas dos opciones (Rodriguez, 2015, p. 10).
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Ahora bien, la Universidad es dialégica por naturaleza, es lugar de discusion, de
bldsqueda continua del conocimiento, por lo cual no se deben escatimar esfuerzos en lo
referente al fortalecimiento del pensamiento critico, la busqueda de acuerdos en medio de la
divergencia y el reconocimiento de la alteridad en medio de la diversidad y la
pluriculturalidad que confluyen en la comunidad universitaria. Sin embargo, hechos
acaecidos en el pasado, e incluso en el presente, ponen de manifiesto que resulta una tarea
ardua y, en ocasiones, peligrosa, dar a conocer posturas divergentes dentro de la institucion,

por lo cual muchos deciden callar.

Tal es el caso del plebiscito por la refrendacion de los acuerdos de paz que se llevd
a cabo el 2 de octubre de 2016, cuando la postura del No quedo relegada a un segundo
plano a pesar de que se pudo constatar por medio de un articulo de opinion en el portal web
universitario que si hubo voces divergentes, aunque no fue posible realizar un didlogo
denso, un debate serio al respecto en el cual confluyesen ambas posturas, el Siy el No, para
dar una vision critica y mas amplia de la problematica. En aquella ocasion, el entonces

estudiante de la Facultad de Medicina Juan Pablo Sanchez Garcés, expreso:

Frente a las opciones el pais esta dividido. Partidarios del si y del no han caido en
un sectarismo dafiino para la democracia, muchos sin siquiera haber leido el texto

del acuerdo final y haciendo correr mentiras para capturar adeptos (2016).

En esos meses, la poca deliberacion fue factor determinante para que no fuese
posible tener un dialogo serio con las dos posiciones sobre la mesa. Las Ultimas palabras
del estudiante abren una amplia reflexion respecto a las opiniones preconcebidas, esto es,
los prejuicios respecto a posturas que, aunque pueden ser consideradas dafiinas o peligrosas

para una mayoria, no dejan de ser simplemente prejuicios. Sanchez (2016) afirmo:

Votaré NO en el plebiscito como una exigencia de justicia, nunca como un grito de
guerra. El acuerdo se puede renegociar, se puede lograr el silenciamiento de los
fusiles, sin que los colombianos tengamos que tragarnos “sapos” colosales de

impunidad.

Debido a lo anterior y a la situacion que se vive actualmente en la Universidad, en

medio de un ambiente de polarizacién politica, en el cual se libran luchas por la
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preservacion de la autonomia institucional y la disyuntiva del papel mediador del Estado
desde los entes gubernamentales, tanto a nivel local como departamental, cobra especial
relevancia la pedagogia social en medio de los conflictos sociopoliticos por los que

atraviesa la Alma Mater.
Un antecedente investigativo por medio de la conversacion

Dentro de la revision bibliogréfica realizada, cabe destacar la investigacion La
conversacion como encuentro de configuracion de subjetividades politicas en los
promotores del proyecto Medellin se toma la palabra, desarrollada por Mdnica Muriel
(2018), docente e investigadora de la Facultad de Educacion de la Universidad de

Antioquia.

Debido a las aproximaciones realizadas desde el campo de la conversacion, es
importante resaltar el valor que esta ejerce como escenario de configuracion, encuadre y
despliegue de la subjetividad politica en el ambito social y universitario, puesto que, como
seres sociales y dialdgicos que interactuamos en el entorno académico, no es suficiente con
el pensamiento divergente pasivo, que se refleja en el silencio generalizado ante el escozor
de aquel que piensa , vive y actta distinto de un orden social universalizado; por el
contrario, dicho pensamiento, si no se trasmite por medio de las palabras y, a la postre, la
accion, no es mas que una idea que se frustra en el olvido cual semilla que se seca en tierra

arida sin producir el fruto que podria germinar en un terreno fértil.

Como acto humano, la conversacion conlleva a expresar no sélo el pensamiento,
sino también la diferencia, la alteridad, la divergencia en medio de aquello que nos une
como seres senti-pensantes, humanos expuestos al conflicto de ideas y a la diversidad de

personalidades, caracteres, ideologias, creencias, filiaciones de distinta indole, etc.

Conversar es un acto tan natural y cotidiano y probablemente por esas mismas
razones se desconoce su potencial para aportar a la transformacion de una realidad
social. Conversar implica reconocer opiniones diferentes frente a un mismo asunto,

cambiar imaginarios, construir vinculos y tramitar conflictos (Muriel, 2018).

De esta manera, la investigacion de Muriel guarda un estrecho vinculo desde lo

local, institucional -al confluir en la Universidad de Antioguia- y lo social e investigativo,
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dada la necesidad de reconocer la variedad de cosmovisiones en medio de la multiplicidad
de ideas y précticas que coexisten y se interrelacionan en el &mbito ciudadano, pero

también en el espectro universitario. Desde este trabajo se hace un llamado a:

...Pensar la conversacion como encuentro que aporta a la subjetividad politica,
comprendiendo que desde la pedagogia social, el accionar en los espacios de los que
hacen parte los promotores, puede desatar otros y distintos procesos sociales,
generandose o configurandose nuevos liderazgos, impulsando la participacion, el
dilogo, la escucha, el respeto por la diferencia y el reconocimiento a la diversidad
(Muriel, 2018, p. 14).

Asi, pues, la conversacion y el debate guardan un estrecho y entrafiable vinculo a
partir de la latente premisa del reconocimiento de lo divergente, lo hibrido de la
democracia, la participacion en un marco de pluralidad de las ideas, lo cual permite y
privilegia la critica como la posibilidad para expresar los disensos y desacuerdos con
respecto a practicas imperantes y opresivas que se erigen como “Unicas’ y salvadoras
porque privilegian sectores econémicos que detentan el poder, no solo politico y

econdmico, sino también de la informacion y la comunicacion.

La conversacion como apuesta pedagogica, permite reflexionar sobre las practicas
que como sociedad tenemos con relacion al que piensa y opina diferente, a los retos
gue tenemos en una sociedad saturada de informacidn, a la que poco le importa una
educacion en donde se privilegie la reflexién critica y la formacion politica, que por
razones de un modelo econémico, impulsa la competencia y el individualismo, y
que aprueba que unos se sientan superiores a otros en virtud de las relaciones de
poder, acallando voces discordantes, imponiendo modelos de desarrollo que van en
contra de la naturaleza y la vida misma, desconociendo las historias que nos
anteceden, proponiendo imaginarios que van anclandose a las formas de actuar y
pensar de los habitantes de la ciudad, homogenizando o excluyendo las identidades
que se tejen en los barrios y corregimientos (Muriel, 2018, p. 15).

Finalmente, urge repensarnos como pais en torno a las vivencias y practicas que
tenemos con relacion al debate y a la capacidad para conversar entre vertientes disimiles.

¢Estamos en la facultad de conversar y debatir sobre las problematicas sociales que atafien
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a la nacion, dejando de lado odios enquistados en un territorio que histéricamente ha sido
marcado por la violencia y en donde, por desgracia, ain perviven los efectos de tantos afios
de sangre, de carencia de dialogo, de incapacidad para escuchar al otro, de oidos sordos y

de manos listas para el combate?

En la actualidad, Colombia busca terminar con mas de cincuenta afios de conflicto
armado, a ello se suma la corrupcion, la desconfianza del ciudadano en las
instituciones publicas y las violencias cotidianas como problematicas que deberian
erradicarse, es alli donde la educacion cobra sentido, donde se convierte en la aliada
para impulsar acciones y practicas diferentes, que desaten otras maneras de
relacionarnos, de tomar conciencia, de construir un modelo de desarrollo mas justo
y en equilibrio con la naturaleza. De igual manera se busca vincular a la educacion
con la intencionalidad de contribuir en la formacion de sujetos politicos, reflexivos,
que transcienden lo individual a lo colectivo, solidarios, que asumen la construccién
de otras realidades en compafiia de esos otros sujetos con quienes viven y conviven
(Muriel, 2018, p. 15).

La subjetividad politica para el ejercicio de la participacion en el escenario publico

Respecto a la subjetividad politica, la autora del prélogo del trabajo La formacion de
la subjetividad politica. Propuestas y recursos para el aula, Maria Itati Rodriguez, sostiene
que esta:

Asume el desafio de (re)pensar y hablar desde la subjetividad politica como reto
vital que implica (re)conocer(nos), construir, transformar el mundo en que vivimos.
Kriger (2010) se refiere a que somos sujetos politicos cuando nos percibimos a
nosotros mismos, reflexivamente, como agentes sociales con conciencia de nuestra
identidad histdrica, que apostamos a tomar decisiones a futuro y nos sentimos
responsables de la dimension politica de nuestras acciones (aunque no podamos

controlar sus efectos). (Ruiz Silva, et. al. 2012, p. 1).

Asi, la subjetividad politica es una “categoria en construccion, la cual se ha
entendido como despliegue de la subjetividad social y como construccion de sentidos

subjetivos en torno a lo pablico, en medio de las tensiones entre el mantenimiento del orden
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social y su transformacion” (Duque, L., Patifio, C., Mufioz, D., Villa, E., y Cardona, J.,

2016, p. 128).

De la subjetividad social se deriva la subjetividad politica, comprendiendo la
politica como conjunto de practicas humanas, la cual tiene una dimension subjetiva, pero es
inseparable del curso de la subjetividad social y aparece continuamente permeada e incluso
constituida por los sentidos subjetivos provenientes de ambitos sociales que
tradicionalmente no han sido considerados del orden politico. Las experiencias que el
sujeto vive en escenarios como la familia o los espacios donde desarrolla sus aficiones,
tienen su relevancia en la constitucion de su subjetividad politica (Duque, et. al., 2016, p.
131).

En este sentido, Michel Foucault ha escrito con respecto a las relaciones que sujetan
al sujeto o que le mantienen sujetado a determinadas estructuras de poder, el cual se
constituye en si mismo, no como algo que se tiene, Sino que se ejerce, y siempre como una

relacién binaria en la cual se establece un dominio, una jerarquia, un gobierno.

Con el proposito de entender de qué se tratan las relaciones de poder, tal vez
deberiamos investigar las formas de resistencia y los intentos hechos para disociar
estas relaciones. Como punto de partida, tomemos una serie de oposiciones que se
han desarrollado en los Gltimos afios: la oposicion del poder del hombre sobre la
mujer, la de los padres sobre los nifios, la de la psiquiatria sobre la enfermedad
mental, la de la medicina sobre la poblacion, la de la administracion sobre la forma

de vivir de la gente (Foucault, 2001, p. 3).

El concepto de sujetos politicos se ha empleado desde la psicologia, principalmente,
para denotar y describir los procesos intrinsecos de toda persona en relacion con la vida
publica, social y politica del individuo, asi como la reinterpretacion por parte del sujeto

acerca del mundo que le rodea, de su realidad social subjetiva.

Es por ello que, dado que somos sujetos politicos y tenemos derechos y deberes
como ciudadanos, nos urge ejercer la ciudadania dentro de la Universidad, hacer uso de la

participacion en espacios publicos y comprender que una opinion importa porque,
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parafraseando a John Stuart Mill, puede contener en si misma un valor incalculable para la

humanidad.

En el marco de la existencia, el sujeto esta sujetado a las estructuras que lo
componen y lo determinan dentro de un contexto histdrico, social, politico y cultural; por lo
cual todos somos sujetos politicos regidos por un conjunto de normas instituidas
socialmente desde la familia, el Estado, los medios de comunicacion, la escuela o la iglesia,

entre otros marcos.
Un antecedente en torno a subjetividad politica en el contexto juvenil latinoamericano

Por lo anterior, cabe resaltar aqui, como antecedente investigativo, el trabajo
realizado por Sara Alvarado, Héctor Ospina, Patricia Botero y German Mufioz, titulado Las
tramas de la subjetividad politica y los desafios a la formacion ciudadana en jovenes. En
esta investigacion, se ha analizado aquello que caracteriza al sujeto de manera exhaustiva
en la concepcion de la modernidad, al tiempo que se critica el caracter racional y a la vez
distante dentro de la sociedad, posicién en la cual lo pone su propia razén desprovista de

accion social.

En el imaginario moderno, para definir al “sujeto” se pone toda la fuerza en su
razon y en el lenguaje con que se nombra lo que pasa por la razon. De esta manera
la categoria sujeto ha ido saturandose de discurso, de lenguaje, pero quedando
vacia, se ha ido perdiendo la realidad y la vida que habita en ella (Alvarado, Ospina,

Botero y Mufioz, 2008, p. 26).

Por esto, es menester comprender las dindmicas sociales, culturales y politicas en
las cuales se ve inmerso el sujeto, a fin de que su subjetividad sea desplegada y puesta en el
escenario publico por medio de la participacién vivencial, mas que desde sus

conocimientos puramente “racionales”.

Estas realidades tienen un caracter maltiple: los individuos, los y las jovenes y sus
relaciones, ademas de cognicion-razén y lenguaje, son sensibilidad, cuerpo,
emociones, anhelos, tradiciones, sentimientos, es decir, son historia en construccion,
son experiencia vital. Se trata, entonces, de enfatizar en la “enteridad” del ser

humano concreto de los y las jovenes, mirado no desde su sustancia sino desde su
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experiencia vital impermanente, transformador, complejo, conflictivo e imperfecto,
con otros, en referencia a otros o por otros, es decir, se trata de reconocer en el

sujeto concreto el despliegue de su subjetividad (Alvarado, et. al. 2008, p. 26).

Esta enteridad, como explican los autores, “implica el paso del individualismo al
reconocimiento de la subjetividad como expresion y expansion del sujeto histérico, social,

politico, que solo puede darse entre el nosotros, en tramas complejas de intersubjetividad”

(p. 26).

Es asi como la subjetividad politica implica una accion en si misma, por lo cual no
se reduce sélo al pensamiento del sujeto con respecto a una realidad social especifica y
compleja, sino que conlleva a la edificacidn de proyectos en sociedad que sirvan para el
bienestar comin de los individuos que la componen toda vez que constituyen condiciones
mas justas que posibilitan una mayor equidad entre los ciudadanos que, en el caso de la
Universidad, cobija tanto a los estudiantes més jovenes como a los de mayor edad,
atravesando e impactando en los docentes, directivos y personal administrativo de la
institucion.
La formacion de subjetividades politicas de jovenes implica la formacion de su
ciudadania plena, el crear las oportunidades y condiciones para que los y las jovenes
puedan reconocerse como protagonistas de su propia historia, capaces de pensar, de
interactuar con otros en la construccion de proyectos colectivos orientados al bien
consensuado, con espiritu critico y capacidad de autorreflexion para leer su propia
historia y la de su realidad y con apoyo a su cultura de pertenencia y apropiacién de
los significados culturales de los colectivos a los que pertenece (su escuela, su
familia, su grupo de pares, su cultura, su etnia, su pais, su continente, etc.): es decir,
se trata de ayudar a potenciar en ellos y ellas, como sujetos politicos, una nueva
manera de pensar, de sentir y de ser sujetos plurales desde la autonomia y desde la

conciencia historica (Alvarado, et. al., 2008, p. 30).
La pedagogia social como generadora de debate en la educacion
De acuerdo con Caride (citado en Fundamentos basicos de la pedagogia social, de

Garcia y Sahuquillo, 2010) la pedagogia social es “la ciencia de la educacion orientada a
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fundamentar tedrica y practicamente los procesos educativos que toman como referencia
diferentes expresiones de la accion social, tratando de contribuir al desarrollo integral de las
personas Yy de los colectivos sociales, congruente con el pleno respeto a los derechos
humanos, mejorando sus condiciones de bienestar y la calidad de vida en toda su
diversidad” (p. 22).

Siguiendo los postulados de Caride, junto con los expuestos por otros academicos
citados por Garcia y Sahuquillo (2010) en su libro Fundamentos basicos de la pedagogia
social, es preciso decir que esta busca contribuir al bienestar de las personas que conforman
una comunidad, especialmente educativa, aunque no necesariamente debe reducirse al

campo de la escuela.

Lo anterior se puede comprender mejor a la luz de las dinamicas de una sociedad
como la del siglo XXI, la cual cada dia esta en constante cambio y que enfrenta los retos de
una modernidad que, —parafraseando a Bauman (2005)- por ser liquida, se torna
escurridiza, impredecible y donde confluyen multiples elementos de valor y de

conocimiento para las poblaciones que conforman dicha sociedad.

La masa de conocimiento acumulado ha llegado a ser el epitome contemporaneo del
desorden y el caos. En la masa se han ido derrumbando y disolviendo
progresivamente todos los mecanismos ortodoxos de ordenamiento: temas
relevantes, asignacion de importancia, necesidad de determinar la utilidad y
autoridades que determinen el valor. La masa hace que sus contenidos parezcan
uniformemente descoloridos. Podriamos decir que en esa masa cada pizca de
informacion fluye con el mismo peso especifico. Y la gente, a la que se le niega el
derecho a opinar por si misma por falta de pericia pero que es constantemente
abofeteada por las corrientes cruzadas de las contradictorias declaraciones de los

expertos, no tiene manera de separar la paja del trigo (p. 44-45).

Ahora bien, la pedagogia social surge en la Europa del siglo XIX, mas exactamente
en Alemania y se desarrolla como disciplina o ciencia de la educacién social en el siglo
XX. Teniendo en cuenta el contexto histérico que afrontaba dificultades sociopoliticas
como el extremo nacionalismo o chovinismo, el auge del socialismo y lo que éeste

representaba para un sistema todavia con fuerte carga monarquica, las luchas por el poder y
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la expansion geogréfica, y los problemas ligados a la raza, entre otras vicisitudes, es
menester hacer la pregunta: ¢ A qué individuos y grupos sociales se dirige la Pedagogia

Social para contribuir a su desarrollo integral?

Segln Riera (como se citd en Garcia y Sahuquillo, 2010) la pedagogia social es “la
ciencia fundamentadora y normativizadora de la accion educativa orientada
especificamente a la educacion social y al bienestar social integral de las personas,
grupos o comunidades, en cualquier contexto y a lo largo de toda su vida y
circunstancias” (p. 22). Sin embargo, seguidamente en la recopilacion de Garcia y
Sahuquillo (2010), Trilla la describe de la siguiente manera:

Son todos aquellos procesos educativos que comparten, como minimo, dos de los
atributos siguientes: 1) se dirigen prioritariamente al desarrollo de la sociabilidad de
los sujetos; 2) tienen como destinatarios privilegiados a individuos o colectivos en
situacion de conflicto social; 3) tienen lugar en contextos o por medios educativos

no formales (p. 22).

Dado lo anterior, son precisamente dichos individuos o colectivos en situacion de
conflicto social los que tuvieron lugar en la presente investigacion debido a que se quiere
indagar el debate como un fendmeno propio de la Universidad, pero que a su vez confronta
serias complejidades, principalmente en cuanto a las connotaciones politicas que representa
dentro de la comunidad, mas aun, en un lugar como la Universidad de Antioquia, donde
histéricamente han existido luchas de caracter politico y grupos (encubiertos muchas veces)
que han tomado las vias de hecho para sus propdsitos, y esto sin importar el bando o sector
politico al cual se circunscriba, ya que, la violencia ha de ser siempre censurada mas alla

del color que diga representar.
La educacion social en medio de la diversidad y socialidad de los sujetos

Actualmente, la Universidad necesita espacios alternativos de deliberacion, debido a
que se carece de la valiosa facultad de escuchar la discrepancia, el contenido opuesto, y

esto trae como consecuencia el miedo, una peligrosa arma para los violentos.

En esta direccidn, aparece la Pedagogia Social, cuyo objeto es la educacion social.

Sobre esto, Fermoso (2003) afirma que la socialidad es un proceso que consta de varias
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caracteristicas, entre las cuales enumera la capacidad de relacionarse con los otros, la
adaptacion a las instituciones, la insercion social, la convivencia con sus iguales, el fomento
del proceso de personalizacion, el aprendizaje de las habilidades sociales y la

interiorizacion de las normas.

No obstante, dado que las ideologias difieren en el modo en que estos objetivos se
tratan de alcanzar, por eso no hay consensos. Por ejemplo, los marxistas no aceptan
“adaptarse a las instituciones” porque las consideran corruptas; los anarquistas no necesitan
instituciones, su plan es la libertad para obrar moralmente; los ambientalistas no quieren
convivir con los causantes del cambio climético, las feministas no pretenden aceptar el
mundo disefiado patriarcalmente, etc. Debido a esto, se entiende que hay circunstancias en
las cuales el acuerdo se torna lejano y el disenso es como un lienzo en blanco sobre el cual

los opuestos deben bosquejar la realidad.

La socialidad es el resultado o producto de la socializacion; es la educacion social
conseguida, que faculta al individuo para integrarse, con normalidad, en la
comunidad... La educacién social depende de las costumbres, de las pautas, de las
normas y del estilo de vida peculiar de cada sociedad en la que se opera el

aprendizaje social (p. 66).

Es preciso afirmar que uno de los objetivos de la educacion social es contribuir al
mejoramiento de las condiciones de vida de la persona y de las comunidades. Dicho
mejoramiento, aungue puede ser en el caracter material no se limita inicamente a este
aspecto. Por el contrario, es posible intervenir en contextos hostiles o de friccion social con

el fin de desarrollar unas mejores condiciones de respeto, socialidad y sana convivencia.

Lo anterior no implica que las personas se resignen a declinar sus anhelos politicos,
lo cual conduce a una deriva reaccionaria: creer que todo el que no se integre, es un dafiino
y saboteador del “buen vivir”. Por el contrario, se trata de aprender a vivir en medio de la

diferencia, la discrepancia, la discordancia de pensamiento y de accion.

Con todo, serd imposible pensarnos como una comunidad que respeta las

diferencias si no existe una genuina capacidad de discusion critica y de asumir el papel de
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cada individuo como sujeto de derecho que hace oir su voz de manera activa en medio de la

comunidad.

Al distinguir claramente las distintas etapas de una discusion critica y los roles de
las diversas partes, y al formular las reglas que se deben cumplir en cada etapa, no
solo facilitan enormemente el analisis y la evaluacién del discurso, sino que
permiten también descubrir lo que esta obstaculizando la resolucion de la disputa y

como se podria superar el escollo (Van Eemeren, 1992, p. 8).

De manera complementaria, se debe afiadir que los problemas y las discrepancias,

cuando no requieren del uso de la coercion por parte de las autoridades hacia alguna de las

partes con motivo de la violencia, deben ser resueltos por la via de la palabra, nunca por la

fuerza.

Antes de preguntarse quién tiene razon en una controversia, es importante saber si
uno tiene en su mira arreglar el diferendo a través de la negociacion, es decir por el

recurso a una argumentacion, o por el recurso de la fuerza (Perelman, 1997, p. 31).

Todos tenemos derecho a ser escuchados. En Colombia se considera un derecho

fundamental el ejercicio de la libertad para expresar el pensamiento propio sin temor a ser

censurado por ello, como lo dice el articulo 20 de la Constitucién Politica de Colombia:

Se garantiza a toda persona la libertad de expresar y difundir su pensamiento y
opiniones, la de informar y recibir informacion veraz e imparcial, y la de fundar
medios masivos de comunicacion. Estos son libres y tienen responsabilidad social.
Se garantiza el derecho a la rectificacion en condiciones de equidad. No habra
censura (1991).

De igual manera, el articulo 18 afirma que “se garantiza la libertad de conciencia.

Nadie serda molestado por razén de sus convicciones o creencias ni compelido a revelarlas

ni obligado a actuar contra su conciencia” (Constitucion Politica de Colombia, 1991).

En razén de lo enunciado en la Carta Magna, los estudiantes tienen el derecho y aun

el deber de expresarse respecto a su pensamiento politico, religioso, econémico, cultural,

etc. Tuson (como se citd en Calsamiglia y Tusén, 1999) aseverd que “mientras podemos

conversar, mantenemos el contacto con el mundo; el silencio prolongado es un castigo, un
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sintoma de “locura”... o una forma de entrega y renuncia considerada excelsa y superior,

como sucede en determinadas ordenes religiosas (p. 29).

Debido a todo lo anterior, es posible afirmar que, si se impide la libertad de
conciencia y el debate de las ideas divergentes se violenta no solo el derecho del sujeto
como ser politico, sino también el aprendizaje del educando en la reciprocidad del
conocimiento, asi como el intercambio dialdgico pleno entre los saberes y las cosmogonias

diversas del mundo en el cual habitamos.

Disefio Metodoldgico

La presente investigacion es de caracter cualitativo y ha indagado sobre el debate
como un fendmeno inherente a la vida universitaria en los estudiantes de la Universidad de
Antioquia. No se pretendia solamente conocer perspectivas en torno al debate como
escenario util para dirimir los conflictos o diferencias, sino inquirir en este desde las
practicas y vivencias de los participantes, con el fin de comprender la diversidad, y actuar a
partir de la misma en medio de las subjetividades politicas que confluyen en la institucién a

través de los propios miembros que la integran.

Los estudios cualitativos ponen especial énfasis en la valoracién de lo subjetivo y lo
vivencial, y en la interaccion entre sujetos de la investigacion; privilegian lo local,
lo cotidiano y lo cultural para comprender la Idgica y el significado que tienen los
procesos sociales para los propios actores, que son quienes viven y producen la
realidad sociocultural. Su perspectiva holistica le plantea al investigador valorar los
escenarios, las personas, los contextos, los grupos y las organizaciones como un
todo no reducible a variables. Las personas son estudiadas en el contexto de su
pasado y de las situaciones actuales, entendiendo que el presente contiene aspectos

del futuro en germinacion (Galeano, 2012, p. 22).

El carécter intersubjetivo de la investigacion cualitativa remite a pensar el tema de
la ética, cuya intencion no se agota en los codigos que orientan acciones y fijan pautas de

accion, pero no resuelven los dilemas que surgen en los procesos investigativos, en
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sociedades atravesadas por el conflicto de intereses, social, politico y econémico (Galeano,
2012).

Para un correcto desarrollo de la investigacion, fueron fundamentales las relaciones
establecidas por el investigador con los sujetos propios de la misma, puesto que son ellos
quienes han empleado la palabra para expresar sus percepciones, dudas, deseos, luchas,

alegrias y tristezas en cuanto a la manera como viven el debate en la Universidad.

En la presente investigacion, ha cobrado especial valor la percepcién de los sujetos
que hacen parte de esta, pues sin ellos seria imposible llegar al conocimiento por el cual se
indaga. A este respecto, Galeano (2012) continta su planteamiento afirmando que “la
investigacién cualitativa rescata y asume la importancia de la subjetividad, la
intersubjetividad es el vehiculo por medio del cual se logra el conocimiento de la realidad

humana y es su garante” (p. 22).
Enfoque critico-social

La presente investigacion se ha realizado desde el enfoque critico-social. Al
respecto, Kisnerman (como se cita en Cifuentes, 2011) argumenta que “los enfoques son un
concepto amplio derivado del campo visual de la 6ptica; en ciencias sociales permiten dar
cuenta de distintas construcciones para ver la realidad e intervenir en ella. Constituyen

nuevas miradas sobre diversos fendmenos” (p. 23).

Por este motivo, desde el enfoque critico-social se busca cuestionar las précticas
respecto al debate que hay en la Universidad de Antioquia, 0 mas bien, las carencias en
torno a éste dentro de la institucion. A través de las entrevistas y relatos de los estudiantes y
egresados se evidenciaron discursos que ponen de manifiesto las fortalezas y necesidades

presentes en la comunidad universitaria.

Las investigaciones, desde este enfoque, se hacen con el interés de conocer para
cuestionar, relativizar y transformar practicas imperantes de la sociedad y proponer
alternativas para su cambio y mejoramiento. Posibilitan articular comprension y
explicacion para develar contradicciones e ideologias implicitas que restringen la accion

libre. Se busca la transformacién critica del mundo social (Cifuentes, 2011, p. 32).
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Dado que el enfoque critico-social histéricamente se ha caracterizado por su lucha
contra las estructuras imperantes de opresion, injusticia e imposicion de précticas
desfavorables o adversas para distintas comunidades, en la presente investigacion se ha
inquirido en aquellos factores que se contraponen y se constituyen enemigos de la libertad
de expresion, del didlogo freiriano y de la participacion en lo pablico, que es la posibilidad
de exponer nuevos conocimientos y caminos para esos sujetos politicos que son
invisibilizados por discursos ajenos a la sana convivencia, al respeto por lo diferente, a la

paz.

Para lograr dichas transformaciones desde el enfoque critico-social “se promueven
criticas en torno a las condiciones estructurales y particulares que limitan el desarrollo de
un orden social, justo, digno, equitativo. El investigador o investigadora se asume como
integrante del equipo que conoce, explicita su intencionalidad transformadora e interactda
de manera activa con otros y otras participantes (Cifuentes, 2011, p. 32).

De esta manera, para escoger a los participantes que formaron parte de la
investigacion, se tuvieron en cuenta algunos factores claves como conocer la procedencia
del estudiante, asi como su identidad étnica, regional, cultural, politica, religiosa y de toda
indole en la investigacion, razon por la cual los sujetos fueron de contextos sociales
diversos entre si, con el fin de enriquecer el contenido de las respuestas, informacion y

aportes al estudio.

Se busco a personas con alta capacidad critica y de resiliencia ante la oposicion de
ideas, gran habilidad de escucha y respeto por el pensamiento ajeno, esto es, por aquellas
ideas que estan —aparentemente— en contravia con la suya. No obstante, estuvo presente la
libertad de expresion, de sentir, de pensar, de alegrarse, enojarse o entristecerse con toda
naturalidad. Por ello, Gnicamente se pidid respetar el tiempo de intervencion de cada

participante, el cual se acord6 con quienes hicieron parte del proceso.

Posteriormente, se realizaron grupos focales en los que participaron dos estudiantes
y dos egresados, con el fin de develar sus impresiones, miedos y certezas, experiencias y
conocimientos relacionados con el debate en la Universidad de Antioquia. Es precisamente
el grupo focal un espacio en el cual es posible hacer converger voces de diferentes tonos y

procedencias, diversidad de opiniones, interpretaciones, cosmovisiones y matices, con el fin
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de desentrafar las narraciones, vivencias y sensaciones de lo que ha significado el debate
para cada uno de los estudiantes y egresados en cuestion dentro de la Universidad.

Metodo biogréafico narrativo

Dado que la presente investigacion ha pretendido estudiar el debate como un
fendmeno intrinseco a la esencia misma de la Universidad y la participacion de la
comunidad estudiantil en relacion con éste, se hace necesario inquirir en los modos de
estructurar y las técnicas para recolectar la informacion propia del objeto mismo de estudio.
Partiendo de que su caracter es cualitativo, el método a emplear sera el biografico narrativo,
el cual se ajusta al objetivo de la investigacion, puesto que, por medio de los relatos de las
vivencias de dos estudiantes y dos egresados de la Universidad de Antioquia se dara cuenta

de sus experiencias en torno al debate en la institucion.

Estos relatos que la gente cuenta sobre la vida personal o docente hablan de lo que
hacen, sintieron, les sucedié o las consecuencias que ha tenido una accién, siempre
contextualmente situados en relacién con otros; no desde un yo solitario o
imparcial. La narrativa expresa la dimension emotiva de la experiencia, la
complejidad, relaciones y singularidad de cada accion; frente a las deficiencias de
un modo atomista y formalista de descomponer las acciones en un conjunto de
variables discretas. Como modo de conocimiento, el relato capta la riqueza 'y
detalles de los significados en los asuntos humanos (motivaciones, sentimientos,
deseos o0 propo6sitos), que no pueden ser expresados en definiciones, enunciados
factuales o proposiciones abstractas, como hace el razonamiento l6gico—formal

(Bolivar, Domingo y Herndndez, 2001, p. 11).

El método biografico narrativo propicia la posibilidad de contar historias de vida,
los placeres y desencantos, los deseos y luchas de los estudiantes, asi como sus formas de
participacion dentro de la esfera pablica, en su condicion de sujetos politicos en el contexto
universitario. Ademas, guarda una estrecha relacion con el periodismo, area de formacion
del investigador, lo cual abre el espectro hacia la escritura de crénicas, relatos, perfiles e
historias que permitan desentrafiar la problematica existente en torno al debate a nivel

institucional.
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Una buena investigacion narrativa no es sélo aquella que recoge bien las distintas
voces sobre el terreno, o las interpreta, sino también aquella que da lugar a una buena
historia narrativa, que es —en el fondo— el informe de investigacion (Bolivar, et. al., 2001, p.
20).

Si en la investigacion biografico-narrativa tratamos siempre con relatos de vida
singulares, ¢hasta que grado puedan ser representativos? — Naturalmente, la
«representatividad» de la perspectiva biografica no puede ser, de acuerdo con la
tradicion dominante heredada del positivismo, la «l6gica de la matemaética». En las
historias de vida, la cuestion no es la representatividad, sino la pertinencia y la
coherencia del argumento presentado, que configuran su credibilidad y
verosimilitud. Metodol6gicamente la cuestion esta, no en intentar vanamente
insertar la vida del individuo en grupos sociales o categorias artificialmente
construidas, sino de ver la pertinencia del relato en la cultura de que forma parte. El
tema de la re—presentatividad aqui es preciso insertarlo dentro de otra ldgica: el
grado de comprension que proporciona el relato (Unico o polifonico), dentro de unas
relaciones sociales, de lo que queremos conocer; y como logra articular lo

individual y lo colectivo (Bolivar, et. al., 2001, p. 20-21).

Frente a esto, Legrand (como se cito en Bolivar, et. al., 2001, p. 17) sefiala que los
dispositivos de la investigacion narrativa normalmente comparten un conjunto de
componentes, que pueden —a su vez— adoptar diversas variantes, segun orientaciones

metodoldgicas:

1. El investigador decide un tema a estudiar biograficamente, para lo que formula
una demanda a un/os potencial/es narrador/es. Son precisos unos contactos, negociacion y

aceptacion.

2. Se desarrollan una o varias entrevistas que son registradas en audio, y transcritas

integramente.

3. La investigacion propiamente dicha consiste en practicar determinados anélisis

sobre el material.

4. El proceso finaliza con un informe o publicacién.
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Al respecto, Arias y Alvarado (2015) en su articulo titulado Investigacion narrativa:
apuesta metodoldgica para la construccion social de conocimientos cientificos describen la
narracion como un proceso cargado de subjetividad, pero no por ello desprovisto de valor
I6gico. Por el contrario, es poner los pensamientos y sentimientos en una relacion estrecha
y coherente que toma la experiencia de uno o varios sujetos como fuente para alcanzar un

conocimiento més profundo.

Narrar, implica poner lo vivido en palabras, en tanto ideas y emociones; resignificar
las experiencias, llenar de sentido la propia historia al re-nombrar y re-crear una
serie de acontecimientos, que mas que responder a un orden cronolégico y objetivo,
responden a un entramado logico y subjetivo, que da cuenta de la configuracién

particular y compleja frente a los hechos vividos (Arias y Alvarado, 2015, p.3).

Se trata de dar un valor esencial a las palabras, a las historias que llenan de sentido
nuestra existencia. En este caso, la experiencia de cada estudiante cobra una funcion
preponderante para hilar las narraciones en torno a un tema en comun: el debate como via
de didlogo, fuente para evidenciar disensos, construir acuerdos y fortalecer una vision
critica de la sociedad, el pais, el mundo, ademas de propiciar herramientas para una
convivencia mas sana en virtud del respeto por el pensamiento de la otredad y la

subjetividad politica de cada persona.

Ademas de un enfoque conceptual, la narrativa es un método de investigacion e
interpretacion. Por ello mismo se inscribe en una metodologia de corte «hermenéutico» que
permita comprender conjuntamente las dimensiones cognitivas, afectivas y de accion de la
experiencia. Asi se requeriria una metodologia que sea sensible al caracter contextual y
polifonico del discurso narrativo, a su complejidad y secuencia temporal (Bolivar, et. al.
2001, p. 17).

Finalmente, fue de suma importancia contrastar las opiniones de las dos estudiantes
y los dos egresados que formaron parte de la investigacién con miras a desarrollar un grupo
en comun gue pueda servir como semilla de un gran proyecto en torno al debate a nivel

institucional.
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La entrevista como técnica de recoleccion de la informacion

En este sentido, una de las técnicas para la recoleccion de informacion fue la
entrevista. Por medio de esta, se indago por la experiencia de cada individuo dentro de la

Universidad en torno al fendmeno estudiado, esto es, el debate.

Spradley (como se cité en Guber, 2011) afirma que la entrevista es una estrategia
para hacer que la gente hable sobre lo que sabe, piensa y cree, una situacién en la cual una
persona (el investigador-entrevistador) obtiene informacion sobre algo interrogando a otra

persona (entrevistado, respondiente, informante).

En este caso, la informacidn a obtener de los estudiantes y egresados esta
relacionada con la comprension del fendmeno, su relevancia dentro de la Universidad,
temas susceptibles de debate —tanto en la Universidad como a nivel nacional y global—, la
importancia del dialogo entre personas con ideas contrarias y los conceptos de ciudadania y

subjetividad politica, entre otros aspectos.

La entrevista emerge, entonces, como una técnica y estrategia Util para recolectar la
informacidn necesaria a partir de las voces de los actores principales, que son los
estudiantes y egresados de la Universidad. No obstante, no fue la entrevista la Gnica técnica
implementada, dado que esta no permite una socializacion en grupo como la que también se
Ilevé a cabo. Para ello, se hizo necesaria la realizacion de grupos focales en los que se
priorizaron la interlocucion y la deliberacion entre los alumnos implicados. Lo anterior,
debido a que las limitaciones de una estrategia motivan la introduccion de variantes en su
aplicacion o que sea combinada con otras dentro de un proyecto de investigacion (Guber,
2011).

Las preguntas indagan por aspectos generales y algunos especificos con relacién
con el debate en los estudiantes y egresados de la Universidad de Antioquia. En las
entrevistas, esta informacion suele referirse a la biografia, al sentido de los hechos, a
sentimientos, opiniones y emociones, a las normas o estandares de accion, y a los valores o
conductas ideales (Guber, 2011, p. 69).

Para la investigacion se tomaron cuatro relatos de dos estudiantes y dos egresados

de la Universidad de Antioquia, todos los cuales manifestaron compromiso social a partir
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de causas politicas y educativas, ademas de pasion por el debate. Otra caracteristica fue una
vision critica de la Universidad y de la importancia de fortalecer la cultura del debate en la
institucion. Ademas, entre las areas de formacion de los participantes, hubo un licenciado
en Educacion con énfasis en Ciencias Sociales, un comunicador y dos estudiantes de

Trabajo Social.

Analisis de datos

Para el analisis de datos, fue necesario realizar grabaciones de las entrevistas y
reuniones de grupo, que se llevaron a cabo con el debido consentimiento de los
participantes, a fin de poseer un registro y un archivo de los insumos proporcionados en la

practica de la investigacion.

Posteriormente, esta informacién ha sido transcrita en plantillas electrénicas de
Microsoft Word para, luego, analizarla con base en las intervenciones de cada persona
mediante un cuadro en el cual se anexaron los temas y subtemas (aquellos topicos de los
asuntos debatidos), las preguntas suscitadas de estos, las propuestas para transformar el
entorno (practicas, modelos nocivos para la comunidad segun el consenso), los acuerdos y

los disensos entre los participantes.

Para tal fin, en el analisis de datos se emple6 una matriz categorial en Microsoft
Excel, en la cual se incluyeron las categorias y subcategorias propias del proceso de la
investigacion, las cuales estan en los objetivos de la investigacion, tales como debate y
subjetividad politica entre las categorias macro, ademas de otras como dialogo y
participacion entre las subcategorias. Asimismo, se tuvieron en cuenta categorias
emergentes surgidas durante el desarrollo de los grupos focales a partir de las voces de los

participantes.

De esta manera, narraron sus vivencias e historias de vida, de acuerdo con el
método biogréafico-narrativo; emplearon la argumentacion para dar solidez a las ideas
expresadas en los debates; dialogaron de manera espontanea previamente con el

investigador y también de manera conjunta con los otros interlocutores, pero también hubo
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didlogo planificado a manera de entrevista cuando fue necesario preguntar aspectos

puntuales de sus experiencias.

De esta manera, se realiz6 una contrastacion entre las voces de los sujetos de
investigacion, con el fin de organizar la informacion para el andlisis y de confrontar los
distintos puntos de vista en torno a los tdpicos enunciados (categorias) en los debates que
tuvieron lugar entre los participantes. También, se contrastaron las voces de los diferentes
autores enunciados en el trabajo a la luz de las diversas categorias, juntamente con la
interpretacion del propio investigador a partir del anlisis minucioso de toda la informacion

recolectada en el curso del proceso investigativo.

Empero, resulta una empresa ardua medir el nivel de conciencia de los sujetos y,
mas aun, las subjetividades politicas que confluyen e interactGan entre los participantes y
educandos, por lo cual fue un gran logro poner a conversar a personas que difieren en sus
concepciones politicas, en algunos casos de manera sustancial y, en otros, muestran puntos

afines.

Criterios éticos

A manera de compromiso para con los participantes, los datos suministrados fueron
transparentes y se suministraron con la aprobacion de las personas que hicieron parte de la

investigacion.

También, fue preciso llegar a acuerdos previos con las dos estudiantes y los dos
egresados en materia de la interlocucion y el didlogo, tales como el respeto por la palabra
de toda persona, haciendo un correcto uso del tiempo en las intervenciones. Dichas
estipulaciones abrieron paso a la espontaneidad, respetando el tiempo para hablar de cada

participante.

Afadido a esto, fue necesaria la escucha por parte de cada participante en los grupos
focales, quienes escuchaban antes de responder. No se presentaron las falacias ad hominem,
esto es, atacar la integridad moral de una persona en lugar de rebatir los argumentos
expuestos por la misma. En el marco del didlogo y la confrontacion de ideas, se acogieron
los principios de solidaridad y respeto.
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Las amenazas, injurias o calumnias no hicieron parte de este espacio, pues cada
persona obré dentro del marco de su responsabilidad y respeto para con las demas, sin
ningun tipo de coercidn o censura; pese a lo cual fue necesario antes un dialogo conjunto en
cuanto al respeto por la humanidad compartida. Pese a ello, se dio la posibilidad para

expresarse con plena libertad a todos los participantes.

Consentimiento informado: las personas firmaron un acuerdo por escrito en el cual
aceptaron los términos y condiciones de este espacio, sumado a la autorizacion para el
tratamiento de los datos personales e informacion recolectada en el desarrollo del ejercicio
investigativo, la cual Unicamente fue y serd empleada para los propios fines de la

investigacion.

Hallazgos y analisis

A continuacion, se presentaran los resultados de la investigacién por capitulos, de
acuerdo con los objetivos especificos planteados, asi como la relacién con los conceptos y

categorias de analisis abordadas.
Capitulo 1
Nociones del debate en los universitarios

En el presente capitulo se exploran algunos conceptos e historias en torno al debate,
a través de los cuales se busca identificar los sentidos y significados que el debate tiene
para un grupo de estudiantes y egresados de la Universidad de Antioquia. Dichas
narraciones se suscitan a raiz de los cinco encuentros con los cuatro participantes de los
grupos focales y las tres entrevistas realizadas a cada uno de ellos. Ademas, se ponen de
manifiesto los hallazgos tedricos con respecto a los trabajos en torno a conceptos como

ideologia y discurso por parte de autores como Teun Van Dijk.
El debate: Entre el peligro y el miedo

Diversidad, pluralidad, divergencia, discrepancia. Son solo algunos términos que
cobran vigencia en la sociedad contemporanea, principalmente, teniendo en cuenta las

dindmicas en que se ven inmersos distintos grupos y estructuras sociales en la actualidad,
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asi como ciertas probleméticas que atafien a nuestro tiempo relacionadas con la necesidad
de tener una mayor apertura en la inclusion y el rechazo a practicas de segregacion. Todos
estos conceptos estan estrechamente relacionados con el debate, categoria clave de esta

investigacion.

No obstante, llevar a la practica estas palabras parece ser un reto aun en el
horizonte, que requiere mucho trabajo para poder alcanzarlo, y que empieza por respetar la

palabra del otro y las perspectivas divergentes.

De esta manera lo expresa Johan Arango, nacido en el municipio de Turbo,
Antioquia, hace 33 afos. A los tres afos, su familia se traslada a Bogota, donde residid
hasta los siete, cuando se fueron a vivir a Quibdd, Chocd. Posteriormente, a los 15 vino a
vivir a Medellin, donde se gradud del bachillerato, estudio Licenciatura en Ciencias
Sociales en la Universidad de Antioquia (graduado en 2015) y vive actualmente, ejerciendo

su profesién en un colegio de la ciudad.

Johan, quien dice sentirse muy chocoano, se enorgullece de sus origenes y narra una
parte de eso que le tocé vivir y por lo cual lucha hasta el dia de hoy sin més armas que las
del conocimiento y la educacion: el racismo. Desde su nifiez se vio enfrentado a una
problematica que se disfraza con palabras, gestos y acciones aparentemente inofensivas en
una sociedad acostumbrada a normalizar lo absurdo y las violencias, tanto simbélicas como

verbales y fisicas.

Segun Johan, es necesario fomentar desde la academia el debate, puesto que “estos
espacios se prestan para ampliar el conocimiento que, en muchos casos, no se logra
Unicamente por leer textos académicos, ya que, a veces uno se queda solo con lo que el
autor esta diciendo. El debate, en cambio, se presta para reconstruir conocimientos; por
ende, es importante reunir personas con diferentes formas de pensamiento” (comunicacion

personal, 5 de octubre, 2020).

Para dar un ejemplo de lo anterior, Johan cita el caso de la etnoeducacion, tema que
¢l considera polémico porque ‘“‘se intenta crear culpables para justificar el porqué no esta
funcionando, buscando asi responsabilidades en el asunto: Que ni el Ministerio de

Educacién ni los profesores estan haciendo nada, que la Universidad no nos formo para ser
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etno-educadores, etc.”. Son algunas de las excusas que se esgrimen para quitar las cargas a

unos y darselas a otros, sefiala el educador.

J. Arango (comunicacion personal, 5 de octubre, 2020). Decir cosas tan atrevidas
como que el racismo no existe. Entonces ¢por qué estos negros mantienen
resentidos? Resulta que nosotros, que somos afrodescendientes, que hemos vivido el
racismo y lo seguimos viviendo, sabemos y podemos decir que si existe el racismo,
solo que para muchos es invisible porque no lo viven. Nosotros si lo vivimos dia a
dia y sabemos las consecuencias que esto trae en lo personal, en lo laboral, entre

otros &mbitos. Entonces alli se puede abrir el debate.

Con el fin de ilustrar con mayor precision la vida de Johan, a continuacion se
muestra una narracion sobre lo que ha sido su trasegar como afrocolombiano a lo largo de

su vida y una parte de las experiencias que ha vivido, de acuerdo con su propio relato.

Lo que callan las vidas que importan

“Ser libre no es solamente desamarrarse las propias cadenas, sino vivir en una

forma que respete y mejore la libertad de los demas ™.
Nelson Mandela

iNegro feo, negro feo!, le gritaban en su salon de clases. A sus 7 afios no podia
entender por qué se ensafiaban contra él sus compafieros. El color de su piel, la textura de
su cabello y el grosor de sus labios parecian ser los Gnicos motivos visibles para tanto

rechazo, odio y burla de aquellas “inocentes” almas infantes.

“Negro Perea, quitate de aqui negro”, eran expresiones que escuchaba a diario el
nifio oriundo de Turbo, Antioquia, de ascendencia chocoana, enfrentado a lo que él llama el

racismo bogotano en los 90.

En diversas ocasiones, los golpes eran la Unica via para ganar algo de respeto. Pero
perdia por dos vias: contra la mayoria de los educandos y contra los maestros. “Cuando
pase eso, ponga las quejas”, decia la educadora. Un minuto después: “;El negro acusa con

la profe!”, ante lo cual el muchacho vuelve en obediencia a la docente.
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“Usted si pone quejas, ;(no?”, fue la respuesta de aquella que poseia la luz del

conocimiento y habia de velar por la seguridad fisica y emocional de sus pupilos.

Ahora lo cuenta y se siente orgulloso de su raza, recuerda su infancia y las vivencias
que lo marcaron hasta hoy; es alguien que no se avergienza de lo que es y de entender ya el
racismo como un mal perdurable contra el cual se ha de luchar sin méas arma que la provista
por la academia y el conocimiento. Hoy, a sus 32 afios, comprende que el suyo no es un

caso aislado, sino un fendmeno que, tras siglos de luchas, sigue vivo.

Asi describe el profesor su infancia en la capital: injurias, pocos amigos y carencia
de respaldo por parte de sus profesores. Johan es licenciado en Ciencias Sociales y
Humanas de la Universidad de Antioquia; actualmente es profesor en una institucion

educativa de Medellin.

“De donde yo vengo, los profesores siempre fueron personas honorables y figuras
dignas de respeto”, afirma quien s6lo vivié en Turbo hasta los tres afios, edad en la cual se
traslada a Bogota, donde permanece hasta los siete. En esa ciudad aprendié a defenderse y a

percibirse como alguien distinto, que no encajaba con el prototipo social o con “lo normal”.

“Enfrentarme al racismo bogotano no era algo fécil de llevar para un nifio. Tengo
recuerdos de pasar descansos sentado en Rectoria. No sé si era inocencia lo que hacian los
otros nifios”, dice, como evocando el Leviatan de Hobbes, para referirse a aquellos
pequefios lobos que le traen ingratas y pedagdgicas memorias en su calidad de sujeto

politico hoy.

“Uno empieza a ver el sentido con el que te dicen las cosas. Hay formas de hacerlo
y, por eso, cuando me tenia que defender, peleaba”. Debido a estos y a otros problemas,
Johan y su familia se trasladan a Quibdo, donde permanece hasta sus quince afios. EI hecho
de estar entre personas de “su raza” seria un aliciente para €l en su pubertad y adolescencia.

Pero el destino le deparaba otras lecciones.

“Recuerdo que en el colegio nos burlabamos del que era mas oscurito, el que estaba
mas quemado, y juntabamos los brazos para comprobar quién era mas claro”, narra el
docente, y agrega que al principio también él lo hacia, como a manera de juego, pero

después se preguntaba de dénde se habria heredado tal pensamiento.
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No fue sino hasta los 15 afios, cuando arriba a Medellin, que comienza a
comprender el porqué de ese desprecio hacia lo propio, la razén por la cual las mujeres
negras querian -y ain muchas quieren- alisarse el cabello y por qué lo afro es estereotipado,
por qué hay quienes esconden el bolso si ven a un negro en la calle o por que hay que

trabajar como negro para vivir como blanco.

J. Arango (comunicacion personal, 14 de octubre, 2020). Cuando llego a Medellin,
la mayoria de mis compafieros eran blancos mestizos. Llegas con ciertos miedos y
temores al rechazo, a que tu color de piel sea rechazado. Yo opté por mostrarme
fuerte para evidenciar como que nada me afectaba. Muchos optan por suavizar el
lenguaje para no ofender al otro. Me decian ‘more’. Uno de alguna manera

sobrevive.

Hoy le parece bello el color de su piel y hermoso el cabello de su raza. Pero no fue
facil aceptarse, ha sido un proceso lento y constante que implica un conocimiento mas
profundo de sus raices, de su gente y sus luchas, asi en Colombia como en el resto del

mundo. No siente verglienza de ser negro.

Le parecen tristes las palabras de Faustino Asprilla, quien dijo: “Seria bueno
cambiar de color por un ratico, para ver la gente como me ve”. Considera que el racismo
estructural sigue presente en la sociedad, esa manifestacion de estereotipos que ponderan a
un grupo racial humano por encima de otro, hasta el punto de denigrar y mostrar como

inferior al diferente, al poco comun, al ‘intruso’.

Para Johan, el debate sobre el racismo sigue vigente y hoy méas que nunca. Aunque
diversas luchas han sido libradas y aparentemente superadas, el flagelo no esta acabado...
en lo absoluto. En Colombia, donde conviven gentes de todas las razas, los insultos

29 <¢

predilectos siguen siendo: “Tenia que ser negro”, “negro hp”.

Buenos para bailar, para el deporte y la sabrosura, los estereotipos perviveny, con
ellos, las luchas. All lives matter! .

4 Black lives matter (Las vidas negras importan) es un movimiento surgido en Estados Unidos que se
opone al racismo en todas sus expresiones en todos los lugares del mundo. All lives matter (Todas las vidas
importan) es una expresion de critica hacia Black lives matter, que pregona la necesidad de respetar los
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El anterior relato muestra la identidad cultural, a la vez que deja entrever parte de la

subjetividad politica que atafie al educador Johan Alexander Arango Cuadrado.

“Cada persona se construye a si misma dentro de una formacion politica diferente.
Todas las personas tenemos una posicion politica que dista de las otras; entonces, no
siempre vamos a tener las mismas ideas. Creo que las subjetividades politicas son cada una
de las construcciones de la perspectiva politica que cada persona tiene”. Asi entiende Johan

la subjetividad politica, segun la lectura de la realidad y el contexto social que le rodea.

Por otra parte, en cuanto al debate, cree que son necesarias ciertas condiciones para
que este se pueda llevar a cabo de manera efectiva, pues si bien es cierto que este conlleva a
manifestar visiones contrapuestas en torno a determinadas problematicas, no debe suponer

en si una confrontacion entre las personas que participan del mismo.

Visiones sentipensantes sobre el debate

Otro de los participantes de la investigacion fue Kenny Paternina, egresado del
Pregrado en Comunicaciones de la Universidad de Antioquia, quien naci6 hace 32 afios en
la vereda de San Jacinto, resguardo indigena de San Andrés de Sotavento, del municipio de
Sincelejo, Sucre. Una parte de su familia estd en Medellin y otra en Sincelejo. Crecio bajo
el cuidado de su abuela en una finca, por lo cual se considera hijo del campo, pese a que

afirma que hay quienes le dicen: “T1 no tienes cara de campesino”.

“Soy hijo del campo, arreando agua con burro, recogiendo la yuca, el iame y la
berenjena porque en mi finca se recogia eso”, cuenta Kenny, quien afiade, entre risas, que la
expectativa de muchos de los jévenes que crecieron con él era ser mototaxistas. EI hecho de
haber crecido en un entorno campesino, rodeado de personas que, en su gran mayoria, no

pudieron ir a una Universidad, no impidié a Kenny recibir la anhelada educacion superior,

derechos, no solo de las personas afrodescendientes, sino de todos los ciudadanos de distintas razas,
culturas o grupos sociales.
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un bien inmaterial que considera privilegio y, a la vez, responsabilidad para con aquella

comunidad que lo vio crecer en medio de tantas carencias, pero feliz.

En cuanto a su formacion, estudié Musica (es experto percusionista) en una
prestigiosa academia nacional, pero decidio dejarla por motivos personales para luego
emprender la carrera en Comunicaciones, que lo ha llevado a comprender dindmicas
sociales y politicas desde la Universidad de Antioquia, un sitio que le ayudd a ampliar su

vision del mundo y del ser humano en general.

Con respecto al debate, afirma: “Es muy dificil hablar de debate y dialogo en una
sociedad que no respeta el disenso, que no esta dispuesta a aceptar que cuando no hay un
comun acuerdo, también existe una conversacion en el debate” (comunicacion personal, 11
de diciembre, 2020).

De esta manera, considera que ni en Colombia ni aun en determinados espacios de
la misma Universidad, es posible entablar un debate en el cual haya respeto por las ideas

divergentes y sana convivencia entre las personas participantes.

K. Paternina (comunicacién personal, 11 de diciembre, 2020). Acé hablamos mucho
de dialogo, de debate abierto, de la promocion de la conversacion, pero jay cuando
t0 no estés de acuerdo con un grupo! ;Hasta qué punto eres capaz de respetar la

palabra del otro cuando no esta de acuerdo contigo?

Esto se pregunta Kenny, quien cuenta una experiencia personal que vivié dentro de

la misma Universidad.

En una ocasion, asistié a un conversatorio realizado en la Universidad, en el cual se
dialogaba en torno a las maneras en que se manifiesta el machismo en las diferentes
regiones de Colombia, con una persona invitada que hablaria sobre el tema. El pidio la
palabra para dar a conocer su punto de vista en torno a uno de los puntos que se abordaban.
Aungue no buscaba refutar o arguir en contra de lo que se estaba planteando, la respuesta
que recibi6 por parte de una mujer presente en el lugar fue: “Usted no puede hablar porque

es hombre y, aparte, costefio”.

En medio de abucheos y arengas, decidio levantarse y retirarse a pesar del monton

de sensaciones que pasaban por su cabeza en ese instante. Segun relata Kenny, en un
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primer momento pensé en responderle con una palabra obscena, pero se contuvo y prefirid
callar. En la anécdota, Kenny cuenta que no fue una, sino varias personas quienes le

hostigaban y le pedian que se quedara, arguyendo que no podia irse en un momento asi.

Esto, sin embargo, era inconcebible para él, que en un espacio académico se
coartara la libertad de expresion. Asi, consideraba el acto una abierta provocacion y falta de
respeto por parte de un grupo feminista radical que no daba espacio a que un hombre
costefio hablase en un foro abierto en torno a las manifestaciones del machismo en las

distintas regiones de Colombia.

K. Paternina (comunicacién personal, 11 de diciembre, 2020). ; Como hace uno para
mediar y no salirse de los cojones y poder llegar a una conclusion razonable en una
conversacion acadéemica? ;Qué detonante se necesita para que tu palabra se
imponga sobre el otro a tal punto que calles a la otra persona? Llega un momento
donde esa imposicion es total y no te queda otra opcidn que irte. ¢Hasta qué punto

esa violencia y esa imposicion son ganas de ganar protagonismo?

Estas son algunas preguntas que plantea el comunicador acerca de la problematica

del debate en consonancia con el respeto a la palabra del otro.

Al respecto, el linguista neerlandés Teun Van Dijk afirma en su texto Ideologia y
andlisis del discurso: “Definidas como representaciones de grupos socialmente
compartidas, las ideologias son los fundamentos de las actitudes de grupo y otras creencias,
y asi también del control ‘parcial’ de prejuiciados modelos mentales personales que

sustentan la produccion del discurso ideologico” (Van Dijk, 2005, p. 13).

De aqui se entiende que determinadas estructuras sociales sustentan sus esquemas
de pensamiento sobre fundamentos que basan en creencias compartidas de forma grupal,
las cuales, al ser reproducidas socialmente, dan lugar a discursos ideoldgicos que se apoyan
en modelos muchas veces prejuiciados que, llevados a un extremo, pueden dar lugar a

violencias simbolicas, verbales e, incluso, fisicas.

Cuando las ideologias son proyectadas sobre el discurso, se expresan tipicamente en

términos de sus propias estructuras subyacentes, tales como la polarizacién entre la
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descripcion positiva del grupo endégeno y la descripcion negativa del grupo
exogeno (Van Dijk, 2005, p. 13).

De esta forma, se desprende la satanizacion de todo aquello que es diferente,
extrafio, no perteneciente al grupo y, por ende, surge la polarizacion, derivada de la
aceptacion del grupo social predominante y el rechazo del pensamiento minoritario, del

colectivo divergente.
¢En qué contextos se puede debatir?

Yeraldine Chaverra es estudiante de Trabajo Social de la Universidad de Antioquia.
Naci6 en el municipio de Bello el 13 de mayo de 1991, mas exactamente en el barrio Paris.

Creci6 en un entorno de pobreza.

Y. Chaverra (comunicacion personal, 16 de octubre, 2020). Vivi en una casa de
tabla hasta los 4 afios en una casa de madera. Nos bafidbamos detras de la puerta y
haciamos las necesidades en un balde. Me gusta contar eso porque tiene que ver con
lo que soy. Vivi la violencia en el barrio Paris. Me tocaron balaceras en la calle.

Teniamos un televisor de perilla a blanco y negro.

Asi lo narra la estudiante de 29 afios, quien esta casada desde hace 5 afios y se siente
feliz de su rol como esposa, al tiempo que puede estudiar y trabajar. Aunque sea un trabajo
arduo, lucha dia a dia para construir un mejor mafiana al lado de su esposo y de sus seres

queridos. Aun no tiene hijos, pero asevera que es una meta a futuro.

Cuenta que su padre dejé a su mama por otra mujer cuando tenia cuatro afios y que,
por mucho tiempo, guardd rencor hacia él, pero se reconciliaron y hoy tienen una mejor
relacion. En su adolescencia, no tenia conocimiento de muchas cosas, pues no estudié ni
entré a la Universidad, sino hasta después de los 23 afios. Esto le ayudé a tener conciencia
de la realidad politica y social del pais, pues antes solo se guiaba por lo que veia en las

noticias y lo que personas mayores o de su circulo social pensaban y hablaban.

Y. Chaverra (comunicacién personal, 16 de octubre, 2020). A mi me gusta mucho
participar. No veia la hora de cumplir 18 afios para salir a votar. A mi me gustaba
Uribe porque yo caia mucho en ese discurso del que méas popularidad tuviera sin
ahondar. Yo no pensaba. No reflexionaba mucho. Seguia lo que dijera Alvaro Uribe
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0 las encuestas en RCN, por ejemplo. También vengo de Bello, donde hay una

oligarquia politica compuesta por algunas familias del municipio.
En cuanto a su orientacion politica, afiade:

Y. Chaverra (comunicacion personal, 26 de octubre, 2020). Nunca me defini por un
partido (conservadora, por ejemplo, no). Mi cambio se debe al estudio, a que uno
lee sobre la historia de Colombia. Desde que yo estudio tengo un conocimiento mas
amplio. Cuando te toca leer sobre la conformacion del Frente Nacional, las

guerrillas, te das cuenta de muchas cosas.

En este sentido, su formacion en la Alma Mater ha contribuido a un desarrollo de su
pensamiento critico, a pensar con mas y mejores herramientas, a diferenciar discursos y

perspectivas politicas.

Y. Chaverra (comunicacion personal, 26 de octubre, 2020). La Universidad de
Antioquia es muy reconocida por la mirada critica. Nos han ensefiado que uno debe
leer todo, hasta las letras pequefias. Ahora me documento mas sobre el plan de

gobierno y sobre la persona candidata cuando voy a votar.

En sus primeros afos, participaba asiduamente de las asambleas y otros espacios
académicos y universitarios, pues desde que entr6 al mundo de la academia siempre gusto
de contrastar visiones de mundo, horizontes, ideologias, creencias y pensamientos en torno
a la politica y a la sociedad en general. En otras palabras, concibe el debate como una

manera de entender a los que piensan distinto.

Con todo, Yeraldine cree que hay espacios donde no es posible debatir debido a que
las personas no estan preparadas para ello y, en cambio, si se engendra violencia en
contextos en los que no se esta dispuesto a escuchar la palabra del otro, sino, por el

contrario, a imponer las ideas por la fuerza.

Y. Chaverra (comunicacion personal, 11 de diciembre, 2020). Se puede debatir,
dependiendo del espacio. Por ejemplo, en las asambleas de la Universidad me tocd
ver cOmo se sacaban en cara asuntos como partidos politicos de los participantes.

Basta con ver el Congreso, que es el espacio méas grande de debates que tenemos en
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Colombia, para darse cuenta de los rifirrafes que se arman alli y las faltas de respeto
muchas veces. Muchos de los argumentos pasan por el irrespeto y el desprestigio.

Yeraldine ha asistido a diversas asambleas durante su estancia en la Universidad de
Antioquia y, aunque reconoce la importancia de la discusion y el disenso en lo publico,
considera gque en ciertos espacios no se puede ni se debe debatir, esto es, cuando el hecho

de hacerlo supone un riesgo para la integridad fisica o moral de una persona.

Ante la pregunta de cémo es posible debatir un marco de respeto por el otro y de
sana convivencia, Yeraldine considera que esto se puede lograr sélo en determinados
espacios y contextos, pues hay sitios y grupos sociales en los cuales hablar lo que se piensa
realmente puede ser considerado como una ofensa, razon por la cual es potencialmente
peligroso intentar exponer una opinién o cosmovision en un espacio determinado cuando

esta es considerada politicamente incorrecta.

Asi las cosas, solo se debe debatir cuando hay unas garantias basicas de seguridad y
de libre expresion para los interlocutores y cuando no se denigra la integridad del ser
humano. La estudiante cree que dichas condiciones no se dan en un espacio como una
asamblea estudiantil de la U. de Antioquia debido a que en este tipo de encuentros se cae
facilmente en el insulto o en los ataques personales, principalmente, por motivos de
pensamiento politico.

Y. Chaverra (comunicacion personal, 11 de diciembre, 2020). Se puede dialogar
entre los que piensan distinto, pero depende la persona porque se puede decir:
‘Bueno, no estoy de acuerdo, pero ;qué mas se puede hacer?’ Porque uno no tiene el
poder de cambiarle al otro su forma de pensar. A mi no me gusta pelear. Uno
prefiere retirarse en buenos términos. Me ha tocado con compafieros de la
Universidad que con algunas personas se puede compartir, pero para debatir, nada,

porque uno sabe que no llega a ningln Pereira con esa persona.

Respecto al debate como medio de interaccion en la educacion superior, Garcia y
Ortega (2017) consideran que es una manera de potenciar habilidades comunicativas y la
capacidad critica de los educandos por medio de una interaccion que posibilite la libre

expresion oral y el desarrollo de la argumentacion en espacios académicos.
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La utilizacion del debate puede ser una estrategia muy util para el desarrollo
intelectual del estudiante y para conectar los temas que se tratan en la universidad
con los problemas sociales. De este modo, la formacion que recibe el alumnado va
mas alla de la mera adquisicion de conocimientos y entronca directamente con el
paradigma actual que entiende la universidad como una institucion en la que se

proporciona una formacidn integral a los estudiantes (Garcia & Ortega, 2017, p. 48).

Ademas, debatir supone adquirir nuevas destrezas y conocimientos, al tiempo que
se estimula la reflexion critica sobre los mismos. Atendiendo a la idea de que la universidad
es un espacio para crear y pensar, el debate permite a los alumnos improvisar, imaginar y

tomar la iniciativa (Garcia & Ortega, 2017, p. 51).

Dado lo anterior, el debate en la esfera de la educacion superior, mucho mas que
una herramienta, ha de enriquecer conocimientos, aportar nuevas ideas a las discusiones,
fomentar la participacion de quienes conforman una comunidad y propiciar el respeto y la

sana convivencia entre los que piensan diferente.

Yeraldine piensa que el dialogo entre los que piensan distinto Gnicamente es posible
alli donde se reconocen las diferencias y existe disposicion para escuchar puntos de vista
contrarios al propio. De lo contrario, una persona que no esta en la capacidad para
replantearse a si misma en sus ideales o que no considera la posibilidad de ser refutada,
tampoco puede dialogar, pues aln cree que su perspectiva o conjetura tiene un caracter
absoluto. Esto, a su vez, da paso a pensamientos totalitarios en distintas areas de la

sociedad.

La educacion como principio

Cecilia Martinez nacié hace 29 afios en el municipio de San Pedro de Uraba,
Antioquia. Actualmente, estudia Trabajo Social en la Universidad de Antioquia y trabaja en
su tiempo restante. Crecid en el calor del hogar, al lado de sus padres, quienes la criaron en

un ambiente familiar acogedor.

C. Martinez (comunicacion personal, 17 de octubre, 2020). Mi papa tenia el suefio

de tener una nifia. En mi infancia, yo era lo maximo para él. En mi adolescencia, mi
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papé se volvio muy celoso de mi y de maméa. No me dejaba salir, me empezé a
imponer muchas cosas. La relacion se deterior6. Con mi mama fue lo contrario.
Cuando era nifia, me regafiaba mucho, pero en la adolescencia se convierte en mi
amiga y me alcahueteaba muchas cosas. Cuando le conté que tenia novio, se

sorprendid. Pero después nos volvimos muy amigas y le cuento casi todo.

Desde joven, tuvo empatia por el trabajo con comunidades en su municipio natal,
prestando servicios de salud, jornadas deportivas, brigadas en las que se daban charlas
relacionadas con educacion sexual y prevencion, entre otros aspectos. Con todo, no
descuidé la educacién, tema que siempre ha considerado un pilar fundamental en su vida y
en la sociedad misma, pues considera que sin educacion no hay conocimiento ni

oportunidades de bienestar social para una éptima calidad de vida.

También, considera que es la educacion la base de potenciar el pensamiento critico
y la posibilidad de conocer nuevos horizontes, caminos antes desconocidos, pero necesarios
para vivir en una mejor relacion con la sociedad alrededor. Al ingresar en la Universidad,

cree gque su cosmovision cambid en muchas maneras.

C. Martinez (comunicacién personal, 11 de diciembre, 2020). Cuando entras a la

universidad, ingresas a esos otros universos y mundos. El acceso a la educacion te
permite conocer otras formas de pensamiento. La educacion te atraviesa, asi como
la cultura. Como dijo Freud, somos efecto del otro. Descubro que mucho de lo que

soy ni siquiera lo construi. Fue algo que se albergd en mi, pero lo recibi de otro.

A su vez, Cecilia considera las distintas formas de pensamiento como producto de

las dinamicas e interacciones de los seres humanos en la historia.

C. Martinez (comunicacion personal, 2 de diciembre, 2020). Eso te permite tener un
marco mas amplio de las ideologias. ¢Por queé el socialismo?, ¢por qué el
materialismo? Entiendes cdémo se mueve el mundo. La academia te permite acceder
a este conocimiento. Esto me facilita el acceso a las personas y a las comunidades,

qué piensan, cOmo actdan, qué criterios pueden tener.

Con respecto al debate, asevera:
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C. Martinez (comunicacién personal, 2 de diciembre, 2020). En este es muy
importante la educacion. Debemos entender que somos diferentes, que tenemos
derecho a pensar distinto, y esto nos ha costado tanto y ha generado tanta violencia
en nuestro pais. Esto es necesario porque entonces, ¢hacia donde vamos?, ;hacia
que estamos apuntando realmente?, ;cual es la sociedad que queremos construir?,
¢cuales son los jovenes que hoy nos estamos formando y cuél es esa nueva
generacion que viene? ;No vamos a ser capaces de debatir y dialogar con respeto,

de comprender al otro?

Para Cecilia, el debate se entiende como el respeto entre quienes piensan diferente,

mas que la confrontacion entre quién tiene la razén y quién no.

Asi, es la responsabilidad de la educacion formar a un sujeto capaz de pensar, no
solamente en funcion de si mismo, de sus propios conocimientos e intereses, sino de la
comunidad, de la humanidad misma, a fin de entender que incluso quienes poseen
paradigmas divergentes, tienen necesidades similares, a saber: la libertad, el respeto y la

paz.

C. Martinez (comunicacién personal, 2 de diciembre, 2020). Creo que la educacion
se debe generar en estos espacios, ser conscientes para aceptar que somos diferentes
y que, ante todo, prime el respeto a la opinidn del otro. Esa es la mejor ruta que
podemos implementar. Eso es necesario para poder llegar a acuerdos, a consensos y
mejorar esta sociedad, pues no podemos permitir que se siga dando la violencia, el
maltrato. La forma de poder combatir y mejorar esto es a través de la educacion. No

veo otra. Es la mejor ruta a seguir.

Frente a lo dicho por Cecilia, a continuacion se enuncia una historia relacionada con
el plebiscito de 2016 para refrendar los acuerdos de paz en Colombia. El investigador
plasma esta narrativa como una metafora de la realidad, que busca hurgar en la consciencia
de educadores y educandos sobre el tipo de sujeto que se quiere formar desde las aulas de la
Universidad, y reflexionar en torno a la pregunta: ;De qué manera contribuye la academia
al fomento del pensamiento critico y al debate en un marco de respeto por el otro, sana

convivencia y libre expresion de las ideas?
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El alumno

Corria el mes de octubre de 2016 en Colombia y el ambiente era mas que tenso en
medio de la polarizacién, el odio patente de algunos sectores -quiza muchos- y esa extrafia
manera de concebir la diferencia como simbolo de enemistad entre los colombianos, 0 entre

los seres humanos?

Los acuerdos de paz en Colombia. Ese era el motivo de la discordia, la caja de
Pandora, el conejillo de indias, la carnada en el anzuelo, el chivo expiatorio. Como si de un
oscuro oximoron se tratara, la paz era motivo de “guerra”, si, guerra silenciosa, conflicto

entre comparieros de trabajo, amigos y hasta familias enteras.

Alli, en medio de todos, estaba Sergio, sin saber bien qué hacer ni a donde ir. No
queria ni osaba manifestar mas de lo necesario, con el fin de evitar discusiones o rencillas en
su familia y aun en comparieros de la Universidad. Trataba de no generar division, pero

mientras mas evadia el tema, mas inevitable era hablar de este.

La “pregunta problematizadora” era (El Si o el No? A ello se reducian las
conversaciones en la Universidad, en la familia, en el trabajo y en el barrio. En una ocasion,

Sergio 0s6 preguntar a un profesor en una clase:
- No quiero decir que yo esté a favor de esta opcion, pero ¢qué pasaria si gana el No?

- No me quiero imaginar. Sencillamente no se pueden implementar los acuerdos de

paz si eso sucede. Mejor no pensemos en eso.

Asi cerrd la conversacion el viejo docente ante el sepulcral silencio y las miradas
desconfiadas hacia el muchacho de los casi 30 educandos que habitaban ese recinto sagrado.
Checho no se atrevid a preguntar algo mas porque habia escuchado que no se debe hablar de
fatbol, de religion ni de politica. Esto, para no herir con su percepcion ni ser reprendido por
falta de cortesia o afectar la convivencia ya deteriorada por su marcada sublevacion, por su

insurgencia.

El queria ser politicamente correcto sin ser corregido como disidente. El problema
era que estaba en una Universidad donde se pregonaba la pluralidad, pero sentia que afirmar

algo diferente al pensamiento mayoritario podia ser visto como una afrenta, un horrible

49



sacrilegio, cual herejia medieval digna de la peor de las torturas, del mas severo acto de
escarnecimiento publico, de las burlas y el repudio social de sus verdugos. Por lo menos asi
los veia Checho, como de costumbre le decian, quiza como sefial de carifio, o tal vez de
hipocresia, pensaba él. Lo cierto es que no estaba seguro de nada. Podia dudar hasta de la
redondez de la tierra, hasta de la gravedad, pero de una cosa estaba seguro: no habia paz, no
era posible tal quimera, pues para él la paz no era mas que eso, una quimera griega, una bestia

espantosa, posible inicamente en la imaginacién de los fiofios, de los mitdbmanos.

Checho no concebia una paz material sin que esta se mediase antes entre los espiritus
traicioneros. Tratar de conseguirla a cualquier precio era para €l peor que ir a la Universidad
a escuchar las catedras del buen vivir, los sermones de la paz de los parrocos académicos o
pajarracos del saber. Asi percibia a la mayoria de sus profesores y compafieros de clase. El
problema no era que no quisiera la paz o que creyese en la violencia como via para solucionar
el conflicto; por el contrario, siempre fue un hombre que aborrecia las disensiones, pero creia
en el efecto del dialogo entre los que son diferentes, entre quienes piensan y ven el mundo
distinto. El joven odiaba la idea de dar por sentado la opinidn del semejante, la uniformidad

de la “razén”, la alienacion de la mente y del conocimiento.

Todos los coloquios, foros o discursos educativos se dirigian, no hacia el dialogo de
la alteridad ni a la critica, sino hacia la apologia, que para él carecia de sentido en la
institucion donde estaba, porque cercenaba la pluralidad y acallaba la verdad, su realidad y
la de muchos, segun la cual era inadmisible la negacidn de la interlocucion, de la contraparte,

de la refutacion.

Nadie pudo convencer a Checho de su “gran error” aquel 2 de octubre, un fracaso en
el que no medié el dialogo, sino el terror, un descalabro que perdura hasta hoy. Al final,
sucedid lo que el profesor no queria pensar, o que no debian imaginar ni mucho menos

conversar. Sergio todavia sigue fugitivo.

La educacién ha de conllevar irremediablemente a la libertad de pensamiento y de
expresion porque solo bajo estos principios es posible hablar de participacion y de la
necesidad de escuchar distintas voces en una sociedad que se cifie el vestido de la diversidad

y se precia de valores como la inclusién y la pluralidad de pensamiento.
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C. Martinez (comunicacion personal, 2 de diciembre, 2020). Freire hablaba sobre la
Pedagogia de la Esperanza. Si no hay esperanza, no hay nada. La esperanza nos
mueve a estudiar, a tener una familia. Si hay vida, hay esperanza. Si estamos aqui,

que sea algo positivo; que podamos cambiar la vida de los que tenemos cerca.

Esto concluye Cecilia, quien entiende la educacion como un camino, mas que un fin
en si mismo, el cual, si se transita con una serie de valores como el amor y el respeto hacia

el otro, trae beneficios sociales y la esperanza de un mundo mejor.
El debate como catalizador de la subjetividad politica

A lo largo de las narrativas, historias de vida, didlogos y posturas, ha sido posible
avizorar componentes fundamentales en torno al debate como un medio que posibilita la
emergencia de las subjetividades politicas que confluyen entre los sujetos que forman parte
de la Universidad, entendida como el espacio por excelencia llamado a visibilizar la
pluralidad de perspectivas y visiones en torno a las diversas probleméticas que atafien a

nuestra sociedad.

Los diferentes participantes se reconocen como sujetos politicos por cuanto hacen
parte de la polis y consideran necesarias las perspectivas diversas y divergentes que se
abren en el debate. Esto quiere decir que se entienden a si mismos como ciudadanos con
capacidad, no solo para participar, sino también para incidir en lo publico y generar

cambios en el espectro social y politico.

Lo publico se puede entender como “la esfera donde conversan las creencias,
normas y procedimientos que coordinan la accién comun y las acciones individuales
para afrontar problemas y solventar conflictos” (Thiebaut, 1997, citado en Ocampo,
Méndez, & Pavajeau, 2008, p. 841). También se entiende como la esfera de las
relaciones politicas que construyen la vida en comun (Arendt, 1997). De manera
que para algunos autores la subjetividad social se ‘desdobla’ en subjetividad politica
cuando los sujetos se abocan colectivamente a generar las condiciones que les
permitan vivir en la diferencia, negociando en el ambito de lo publico lo que es
comun a todos (Diaz, Salamanca, & Carmona, 2012). De manera similar Alvarado,

Ospina, Botero y Mufioz (2008) proponen que la subjetividad politica se expresa
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mediante sentidos subjetivos maltiples que se interrelacionan constituyendo lo que
han denominado “las tramas de la subjetividad politica”, y que en sus
investigaciones han identificado como: la autonomia, la conciencia histéricay la
posibilidad de plantearse utopias, la reflexividad, la ampliacién del circulo ético, la
articulacion de la accion y sus narrativas, la configuracion del espacio publico como
escenario de realizacion de lo politico y la negociacion del poder. En ese sentido, la
subjetividad politica se despliega como una matriz de sentidos subjetivos que tienen
multiples maneras de interconectarse, desarrollarse y expresarse, pero que tienen

como su centro lo publico (Duque, et. al., 2016, p. 131).

Con referencia a la subjetividad politica, los participantes la han entendido de
maneras distintas, pero siempre en relacion con la capacidad critica de reconocimiento en
torno al ejercicio de la ciudadania y la participacion en el escenario de lo publico, no solo
desde el discurso, sino también por medio de acciones que incentiven cambios en materia
social y movilicen a otros ciudadanos a reconocerse como sujetos con el derecho y el deber

de participar y ejercer el poder popular, esto es, la esencia misma de la democracia.

Los participantes tomaron como referencia a la juventud para plantear el debate en
torno a como las subjetividades han cambiado con el paso de las generaciones y, aunque no
es posible generalizar, si existen algunas tendencias mas o0 menos comunes entre los
jévenes, las cuales se evidencian en la educacion y en el uso de las tecnologias de la

informacion y la comunicacion (TIC).

Para Johan, dicha subjetividad esta mediada, en gran parte, por la influencia de los
padres y de las instituciones sociales, que moldean el pensamiento y nos llevan a adoptar
determinadas posturas politicas en torno a las problematicas sociales que nos atraviesan y a

la vida misma.

J. Arango (comunicacion personal, 2 de diciembre, 2020). Uno crece influenciado
por lo que dicen los papas sobre politica y, de alguna manera, uno termina calcando
esas formas; pero la Universidad se convierte en una ruta de escape y uno termina
entendiendo que ciertas formas de pensamiento politico no son las mejores. Hay un
dicho que dice que cuando uno es joven es de izquierda y cuando va creciendo ya se

hace de derecha porque se vuelve un poco mas conservador en ciertos asuntos. Pero

52



alguien decia que no es eso, sino que uno madura las formas de pensamiento vy,
entre esas, se encuentra el pensamiento politico. Y uno entiende que no esta bien lo
que dice la extrema izquierda, pero tampoco lo que dice la extrema derecha; y creo
que yo tengo un pensamiento diferente. La derecha en Colombia insiste en que
nosotros, los profesores, somos quienes les estamos metiendo a los estudiantes
pensamientos de izquierda, y no es asi; les ensefiamos pensamiento critico, y eso les

ha llevado a concluir que esa forma de pensamiento no es la mejor.

Por su parte, Kenny Paternina entiende que hay acciones politicas que llevan a una
movilizacién por parte de los jovenes, pero que la respuesta por medio de las nuevas

tecnologias no siempre ha sido positiva.

K. Paternina (comunicacion personal, 2 de diciembre, 2020). En cuanto a las
acciones politicas, tenemos una capacidad de movilizacion y visibilizacion de
algunas problematicas y en ese orden de ideas, podemos movernos en algunas cosas
y la voceria ha sido de los jovenes o movimientos juveniles; pero si lo llevamos al
plano de las acciones politicas, yo creo que hay una respuesta muy negativa frente al
uso de las tecnologias de la informacion y la comunicacion (TIC). Sobre la
influencia de la droga en esta generacion, el trap® ha causado un impacto muy fuerte
en esta generacion. Hay una cancion que esta circulando en Tik Tok®, que es de un
artista conocido, la cual habla sobre perico’ de manera explicita. Hay un youtuber
que le sac6 una parodia sobre cuantas veces se repite esa palabra en la cancion. Y

vas a ver esa cancion y tiene 125 millones de visualizaciones. Otro hecho que pongo

5> Trap: Subgénero musical del rap surgido en la década de los 90 en los barrios mds pobres de
Atlanta, donde estaban las “trap houses”, casas donde se produce y vende crack y otras drogas, y donde los
consumidores se encuentran “atrapados” hablando de su propio submundo y con su propia jerga al margen
del sistema (Besora, 2020).

Besora, M. (2020, 11 de febrero). Brevisima historia de la musica trap. Recuperado de:
https://lab.cccb.org/es/brevisima-historia-de-la-musica-trap/

6 Tik Tok es una red social de origen chino surgida en 2016, que permite la difusién y visualizacién de
videos cortos de hasta 1 minuto de duracion, los cuales pueden incluir efectos visuales y musicales. Estos se
vuelven virales por medio de las reproducciones masivas en la nube, asi como por las multiples veces que son
compartidos a través de las diversas redes sociales.

7 Perico: Nombre que se le da a la cocaina en el argot popular colombiano.
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sobre la mesa son este tipo de retos que han venido influenciando a los jévenes,
como el reto de las pastillas, el de la ballena azul... Yo digo que el referente que
tenemos ahora es el trap porque es el que mas vende. Fue el género que arraso en las
ultimas entregas de premios. La influencia de los jovenes en la apropiacién cultural

que hacemos desde el mundo artistico. Veamos esas cosas.

Entre tanto, Cecilia centra su punto en el choque generacional y como las nuevas
tendencias moldean el pensamiento y las actitudes de muchos jovenes al punto de definirse

a si mismo en torno a estas dinamicas.

C. Martinez (comunicacién personal, 2 de diciembre, 2020). Parto de los afios 70,
cuando surge entre los jévenes esa revolucion cultural de que: ‘Me rebelo, me tatto,
escucho la musica que quiero, me dejo crecer el cabello, puedo fumar o hacer esto
como un asunto de rebelion ante la opresion’. También el tema de la revolucién
sexual. Y esa dinamica es un comportamiento que se va manifestando de generacion
en generacién. Una de las causas que destaco es la de las mujeres que se estan
moviendo en lo feminista, aunque no soy feminista; pero un aplauso para las

mujeres por eso.

Finalmente, Yeraldine concibe la subjetividad politica como la capacidad de los
ciudadanos para expresarse en el espectro publico sin temor a ser censurados o violentados

por sus posturas politicas.

Y. Chaverra (comunicacion personal, 9 de octubre, 2020). Entiendo la subjetividad
politica como la capacidad que tenemos como personas de opinar, de dar nuestro
punto de vista y de generar un cambio. Como ciudadanos somos sujetos politicos.
La subjetividad politica, entonces, es el derecho que tenemos como sujetos politicos
para cambiar algo, porque en nosotros esta el que cambiemos cosas a nivel politico.

Es un asunto de incidencia y de una participacion consciente.

Para concluir, luego de identificar algunos de los sentidos y significados que el
debate tiene para un grupo de estudiantes y egresados de la Universidad de Antioquia, es
posible afirmar que las subjetividades politicas se entretejen no solo en el acuerdo, sino

también en el disenso de las diferentes visiones que los participantes expresan por medio
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del debate. Asi, los dos egresados y las dos estudiantes se dispusieron a dialogar sobre
temas que escogieron como sujetos de la investigacion.

Cada una de las tematicas y de los puntos de abordaje estan estrechamente
relacionadas con las subjetividades mismas que les atafien a los sujetos, debido a una serie
de intereses politicos y sociales que manifestaron y, con base a estos, se expresaron y
abrieron posibilidades frente a los temas propuestos por ellos.

En relacion con la configuracion subjetiva, Alvarado, S., Ospina, H., Botero, P. y
Muiioz, G. (2008), consideran que “(...) se expresa mediante sentidos subjetivos que en
cuanto multiples se interrelacionan constituyendo lo que se puede denominar como las
tramas de la subjetividad politica” (p. 116). En este sentido, y siguiendo a los autores
referidos, podemos entender a la subjetividad politica como el proceso por el cual se
generan sentidos subjetivos, desarrollados por el sujeto mismo. Estos procesos de
subjetivacion se dan sobre la politica y lo politico, y se despliegan en el &mbito de lo
puablico, es decir de lo que es comuln a todos (p. 14).

En el momento en que los sujetos toman conciencia de que en la conversacion es
necesario reconocer al otro como un ser legitimo y autbnomo, avanzan en su
constitucion como sujetos politicos que valoran la experiencia colectiva y que, en su
proyecto de vida, tienen el deseo y la responsabilidad de ser promotores de cambios.
Creemos que la accion no puede darse en aislamiento, y que la subjetividad politica
se concreta en la conversacion, que permite que los individuos aparezcan, se
encuentren, reconozcan y tomen en cuenta la palabra del otro, para que pasen
nuevas cosas en el mundo. Hablamos de tramas relacionales fundadas en el respeto
y el reconocimiento del otro, espacios en donde confluyen el sujeto politico y el
sujeto ético, al valorar al mismo tiempo su identidad y su autonomia, y propiciar la
construccién conjunta de mejores formas sociales de ser, estar y actuar en el mundo
(Ortega, L., Ospina, G., Hoyos, F., 2013, p. 17).

Las cuatro historias de vida que aqui se han iniciado en relatos permiten ahondar en
la configuracion de las subjetividades politicas por medio del debate, puesto que los
participantes expresan visiones sentipensantes que convergen en varios aspectos, pero

también se diferencian entre si, por cuanto la libertad de expresion fue uno de los pilares
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fundamentales en cada uno de los encuentros realizados. De tal manera, que a continuacion
se sigue con la necesidad de evidenciar las implicaciones del debate en una sociedad como
la nuestra y en un entorno como el de la Universidad de Antioquia, el cual presenta desafios
particulares en relacion con las demandas sociales del pais que habitamos y las corrientes
de pensamiento que circundan a los grupos humanos que forman parte de la comunidad
universitaria.

Capitulo 2
Fortalezas y conflictos en el debate

En el segundo capitulo se analizara el problema de como coexistimos en un mundo
que nos demanda acciones para afrontar los retos de la convivencia entre los que pensamos
y somos diferentes. Asi, se indagara en el segundo objetivo especifico, con el fin de
reconocer las dificultades y potencialidades con relacion al debate en un grupo de
estudiantes y egresados de la Universidad. Se exploraran los planteamientos y conceptos
en torno a la descolonizacion del saber y reinvencién del poder, asi como a la teoria de los
conflictos por parte de los autores Boaventura de Sousa Santos y Johan Galtung,
respectivamente. También se pondran de manifiesto los aportes de los participantes de la
investigacion con respecto a dichas problematicas y a la subjetividad politica propia que

atraviesa cada una de las Opticas de quienes han formado parte del proceso investigativo.
Cuando la diferencia se vuelve conflicto

A lo largo de la experiencia en los grupos focales con los cuatro participantes, fue
posible identificar vivencias y momentos puntuales en que la diferencia de pensamiento y
criterio se hacia manifiesta entre ellos. Sin embargo, esta no siempre implicaba una pugna
por quién tiene la razén, sino mas bien un intercambio de subjetividades, una puesta en
escena de los diversos pensamientos criticos confluyendo en un mismo tiempo y espacio
con respecto a temas que suscitaban el polemos griego, esto es, la deliberacion, la polémica

en el didlogo, abriendo paso al debate, la confrontacion de ideas.

Una de esas ocasiones en gue se generd una colision entre las cosmovisiones fue en
el tercero de los cinco encuentros realizados, cuando se debati6 sobre el tema del aborto. En

esa oportunidad se manifestaron las dos posturas en cuestion: a favor y en contra. Las
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mujeres mostraron rechazo a esta practica, mientras que, de los hombres, uno de ellos
(Johan) estd a favor, y el otro (Kenny) se considera escéptico al respecto, es decir, tiene

mas dudas que certezas y no toma partida en forma tajante por alguna de las dos posiciones.

¢Es el aborto un derecho por parte de la madre a decidir sobre su propio cuerpo o es
un asesinato del ser que esté por nacer? Esta fue la pregunta con que se introdujo el
encuentro. A continuacion, se muestra una parte del dialogo sostenido por los participantes,
a partir de las voces y perspectivas de cada uno, desde sus conocimientos y sentires frente a

esta problematica social y politica:

C. Martinez (comunicacién personal, 24 de noviembre, 2020). Un tema bastante
polémico. El aborto es una estrategia para controlar a la sociedad, la cual viene
desde el poder hegemonico para reducir la natalidad. Entonces, se parte de coémo
surge esa estrategia de poder generar métodos anticonceptivos, teniendo un control
sobre nosotros. Posterior a esto, se han venido implementando algunas estrategias
que se vienen saliendo de control. Entonces, en algunos casos se ha propuesto el
aborto como un método anticonceptivo. jJamas! Eso es aberrante. Ademas de esto,
se estan aumentando los casos de mortalidad por practicar los abortos de forma
ilegal, porque la ley no lo respalda. Partiendo de esa premisa, tenemos en Colombia
las tres causales, que se han aprobado en casi toda Latinoamérica. Sin embargo,
siguen siendo muy polémicas, porque, por ejemplo, una es que el feto tenga alguna
malformacion fisica o que pueda afectar la salud mental de la madre. Pero entonces
nos preguntamos: ;Y quién va a defender a ese feto?, ;Y es que acaso los
discapacitados no tienen derecho?, o ¢a partir de cuando somos personas?, ¢Desde
que somos Utiles al estado?, ;cuando la vida tiene valor?, ¢es cuando estamos fuera
del vientre o cuando se concibe la vida? Entonces es un tema bastante polémico y lo
planteo por eso. Estoy de acuerdo con los derechos de la mujer, pero si ;quién va a
defender al que todavia no se puede defender? Si estamos defendiendo la vida,
entonces ¢por qué vamos a acabar con la vida de un bebé que todavia ni siquiera

tiene la capacidad de defenderse?

Fue Cecilia quien planted el tema de discusidn sobre el aborto debido a que tiene

una filiacion particular hacia dicha problematica, la cual ha tenido que enfrentar como un
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desafio personal y colectivo durante su paso por la Universidad y, mas precisamente, por la
Facultad de Ciencias Sociales y Humanas, lo cual describe como una experiencia
confrontante y retadora que le ha llevado a reevaluar sus creencias y a fortalecer su propia
subjetividad politica, esas perspectivas que, a su entender, no por impopulares son menos

importantes en un medio como el universitario.

Como se puede observar en su intervencion, defiende la vida desde la concepcion y
considera el aborto una herramienta de control biopolitico sobre la sociedad, mas que solo

un derecho de la mujer, puesto que, también la vida por nacer tiene derechos.

En cuanto al inicio de la vida, se trata de una cuestion de la ciencia, mas
exactamente relacionada con la Biologia, la Embriologia y la Genética Molecular, en el
cual no se profundizara en este trabajo. Ahora bien, ¢en qué momento el ser empieza a ser
persona? Esta es una pregunta de tipo filosofico, la cual se planted uno de los participantes

y se desglosé de manera tangencial por parte de los demas:

K. Paternina (comunicacién personal, 24 de noviembre, 2020). El aborto legal
deberia ser aplicable a las restricciones y medidas que el Gobierno tiene para hacer
frente a los embarazos no deseados en casos como las violaciones o cuando esté en
riesgo la vida del ser vivo que esta alli. Pero ahi yo me hago una pregunta, que es:
¢Desde cuando uno comienza a ser persona y empieza a sentir? Y me viene una
dualidad muy fuerte con esto porque, primero, a mi me da escozor hablar de ese
tema en la medida en que no estoy totalmente de acuerdo con el aborto y en la
medida en que, si existen unas formas de cuidarnos para prevenir los embarazos
adolescentes y -como antes hablabamos- que el sistema educativo no esta disefiado
para hacer promocién de la educacion sexual y los métodos anticonceptivos, de
manera gue los jovenes no queden en embarazo a temprana edad, pues vemos que a
veces estos son producto de una irresponsabilidad a sabiendas de que hay unos
métodos de planificacion que nos ayudan a evitarlo. Esto es muy comdn en las
parejas de jovenes. En ese orden de ideas, a mi me parece muy nefasto que una
pareja quede en embarazo, a sabiendas de que pudo haberse cuidado, y decida
interrumpir el embarazo, cosa que me parece muy riesgosa en este pais, sabiendo

que no es legal y que se debe hacer de manera ilegal, después de las 14 semanas de
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gestacion. jEso ya es irresponsabilidad tuya! La responsabilidad viene de la
capacidad de toma de conciencia de la vida en la sexualidad. Me parece muy charro
que una de las banderas del aborto esté basada en la prevencion del embarazo
juvenil, pero ¢cOmo nosotros también asumimos la responsabilidad para promover
una educacion sexual que nos permita tener una conciencia a temprana edad de los
riesgos que vienen asociados a un embarazo o a la decision de tener una vida sexual
activa? Entonces ahi es donde viene mi dicotomia. A mi me parece muy fuerte el
tema del aborto en la medida en que debe estar acompafiado de un proceso de
promocion de una educacion sexual que nos permita entender, desde jovenes, cuéles
son las limitaciones y, sobre todo, las formas mas apropiadas de vivir nuestra
sexualidad sin poner en riesgo nuestra vida. Hay una relacion sociedad-estado, que
deviene en el disfrute de nuestra corporalidad a partir de nuestra vida sexual.
Entonces, yo he visto varios casos y me parece muy chistoso porque tengo un caso
muy cercano de una prima que quedd embarazada y no era tan joven -tenia 26 afios-
y ella se someti6 a un aborto ilegal, y yo hablando con ella le decia: “Pero ti sabias
que eso podia pasar, podias utilizar condon, normal. Uno siempre carga el condén
en la billetera. Hablando con ella, yo me daba cuenta de que ese proceso de
educacidn sexual hace falta para poder, ahi si, hablar del aborto como una medida
no restrictiva, pero que nos ayuda a controlar ciertas cosas. En ese orden, el control
también es aplicable al hecho de que existen muchas violaciones y bebés que vienen
producto de estas. Como decia Cecilia, también vienen algunos con
malformaciones. Esos son casos diferentes donde me parece que la aplicabilidad de
la ley no debe tener condicidn ninguna, sino que debe haber un acompafiamiento
para una interrupcion 6ptima del embarazo, donde no se ponga en riesgo la salud de
la mama, ni se ponga en riesgo la salud... mental y fisica de las deméas personas que
estan alrededor, obviamente, con un acompafamiento psicoldgico. Entonces, si, yo

tengo una posicion un poco incomoda frente a eso.

Kenny, entonces, aborda en su argumentacion el tema de la responsabilidad por
parte de los padres, aunque se muestra ecléctico y esceptico con respecto a las
circunstancias que pueden desencadenar en la practica del aborto, por cuanto estas pueden

ser tan variadas como complejas.
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Su posicion se diferencia en forma sustancial de la de Cecilia, si bien él mismo
afirma tener puntos en coman con ella. La ruptura viene por cuanto Kenny duda de la
condicion de persona del feto, mientras que Cecilia la sostiene sin titubeos. Esto muestra
que, incluso, en perspectivas disimiles, es posible hallar acuerdos, encontrar puntos en
comun que permitan conciliar diferencias que, en otros contextos, pueden ser o parecer

imposibles de dirimir.

Y. Chaverra (comunicacion personal, 24 de noviembre, 2020). Es muy tesa esa
situacion. Toca muchas fibras personales también. Cuando yo empecé en la
Universidad, me acuerdo que, de entrada, en una clase que también era pesada, el
trabajo final de ese curso era con los temas de la adopcién homoparental y del
aborto. Yo me fui por el segundo, y yo, Yeraldine, no apoyo el aborto. Mi idea total
es que en un 90 por ciento no apoyo el aborto. Entonces, yo defendi este punto con
una amiga mia que es producto de una violacion (a la mama la violaron y quedo en
embarazo de mi amiga). Entonces, la opcion que yo di fue: “No aborten, adopten
(dar en adopcion)”. Mi amiga me dice: “Yo hubiera sido muy feliz en una familia
que me amara”, porque esa sefiora jla odiaba de una manera! Y lo que consigui6 fue
una sirvienta. Ella le hizo la vida imposible a mi amiga. Es una historia horrible.
Entonces, por ese lado, dije: “Muy bacana la adopcién”. Pero... Yo tengo una
historia particular. Yo fui violada. Lo digo normal porque ya lo superé, y pienso: “Si
yo hubiera salido en embarazo, ¢qué?... Para uno tomar conciencia de que el bebé
no tiene la culpa, eso... jDios mio! Yo no sé, muchachos, no sé... Uno, ya
grandecita, piensa, pues si, porque ;qué culpa? Hasta la hubiera tenido... Yo, que
soy toda amor... Pero en su momento... Eso fue hace 10 afios, yo tenia 19. En ese
tiempo no podia estudiar, estaba trabajando... Y bien loca, jjum!, muchachos no sé.
Y referente a los causales, uno es por violacion, otro es por malformacién y otro si
representa un riesgo para la vida de la madre. Muchachos, es muy teso (risas). O
sea, a mi me tocaron la fibra con ese tema porque me encuentro en un dilema... Y
es muy personal. Yo soy hipertensa. Este afio me descubrieron hipertension y me
han tenido que llevar a urgencias cuatro veces con infarto, casi infartada, y tengo 29
afios y todavia no soy mama. En estos dias, hablabamos de eso, porque si yo no soy

controlada con la hipertensién y quedo en embarazo, la probabilidad es que me
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puede dar preeclampsia. Entonces, puede llegar un momento, Dios no quiera, en que
mi vida corra tanto riesgo con la hipertension, que tienen que decidir: 0 yo o un
bebé. En ese caso, mi bebé. Y yo le decia a mi esposo: “Stiven, si eso llega a pasar,
salve al bebé porque yo ya vivi”. Y Stiven se quedo callado porque es muy duro,
muchachos. Yo no sé si ustedes tienen pareja, pero que a usted le digan: Mi esposa
o el bebé... O sea, yo relajada. Yo a la muerte no le tengo miedo. A lo Gnico que le
tengo miedo es que me duela. Pero mi esposo se quedo callado y sélo me miraba.
Debe ser muy dificil poner a su esposo o pareja en esa situacion. Este es un tema
que yo no sé. Con lo de la malformacion, no estoy de acuerdo tampoco, porque
tengo amigos a los que les falta un brazo... Y nos estamos yendo por ese lado, pero
hay otros casos que son cosas cognitivas... Y también otra es que si es un nifio que
viene stper mal a sufrir, jay, no sé! No, muchachos, no, jese tema no me gusta, me
voy a desconectar! (Risas). O sea, si s un nifio que viene stper mal, es como
muerto en vida. Mire, hay otro tema que uno no toca, que es la eutanasia. Eso no lo
tocamos aca. Porque muchos dicen que eso es como un suicidio o algo asi.
Muchachos, yo le he dicho a mi familia que si yo quedo en coma o en estado
vegetal, por favor, me desconectan a los 8 dias. No es vida ni para ustedes ni para
mi. Yo, Yeraldine, en ciertos casos, hasta aprobaria la eutanasia. Pero entonces, con
otras cosas morales y que yo creo, no sé. jSefior, ayudame! Es un tema muy

controversial para mi.

Yeraldine, a pesar de que tiene completa libertad para expresarse, se siente
incémoda con el tema de discusion, pero no por ello rehdye del mismo, aunque si afirma
que este se torna en extremo dificil para ella. Primeramente, debido a su condicion como
mujer que, ademas, fue abusada sexualmente, lo cual cuenta con naturalidad (ha concedido

el permiso para incluirlo en este trabajo).

En segundo lugar, porque ella considera que hay vida en el vientre, pero que, al
venir el embarazo como producto de una violacion sexual, se torna tortuosa la idea del
parto y, mas aun, de criar al nifio(a) después de nacer. Por ello, cuenta que en una ocasion

defendio la vida de la criatura y rechazando el aborto bajo la premisa: “No aborte, adopte™.
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Esto, como parte de una actividad académica universitaria, en la cual procuraba

concientizar sobre la importancia de dar en adopcién antes que abortar.

Finalmente, introduce el tema de la vida desde un espectro personal, segun el cual

ella prefiere, en un caso hipotético, morir para dar vida al ser no nato.

J. Arango (comunicacion personal, 24 de noviembre, 2020). Este tema del aborto es
bastante complicado. Realmente toca un punto muy importante, que es el derecho al
cuerpo de uno. Nosotros, en Ciencias Sociales, hablamos del cuerpo como un
espacio, como nuestro propio espacio, y solo nosotros tenemos hegemonia en
nuestro propio cuerpo. Las mujeres por esto tienen esa hegemonia cuando quedan
en embarazo. Claro que si uno lo va a llevar a términos legales, el embarazo es de
ambos porque la mujer, de alguna manera, tiene que hacer responsable al hombre de
ese embarazo. Entonces, dicho hombre también debe asumir una responsabilidad,
aunque hay algunos desgraciados que tratan de zafarse de ella, y terminan
abandonando al hijo o a la mujer que dej6 en embarazo y, entonces, empieza a
echarle la culpa a la mujer porque no se cuidé. Es muy dificil hablar del aborto
porque nos encontramos en una sociedad que esta marcada por varios aspectos. En
el ambito moral, nuestra sociedad esta marcada por lo religioso. Nosotros, desde la
concepcidn judeocristiana, consideramos que el aborto es un pecado mortal porque
le estamos quitando la vida a un ser vivo, etc. Pero resulta que, desde la Biologia,
hay otro punto de vista, y es que, hasta cierto punto, el feto todavia no se puede
considerar una persona. Hay una primera fase... Si supiera un poquito mas de
Biologia, quizés les podria decir. Pero mas 0 menos en las cuatro primeras semanas
todavia no se ha formado un ser vivo. Hay unas células en formacion, pero un ser
vivo como tal no hay. Por lo tanto, se podria pensar que es legal y moralmente
correcto pensar en una interrupcion del ciclo del embarazo. No lo Ilamemos aborto,
sino interrupcion del ciclo del embarazo, que es la primera parte. Ya cuando
hablamos de un feto que tiene una formacion media o que empieza a tener
formacion, por ejemplo, del corazon y de otros 6rganos, ahi si estamos hablando de
un ser vivo como tal, y ya entra el conflicto moral y ético, que es quitarle la vida a

ese ser. Entonces, desde que se dan situaciones, por ejemplo, como una violacion o
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el pensar que no es correcto que el nifio llegue al mundo y muchas cosas, y esa
prueba de embarazo, creo que se podria dar la interrupcion de ese ciclo en la
primera parte de este. Creo que, para mi, desde mi punto de vista y compartiendo el
punto de vista bioldgico, creo que si seria correcto una interrupcion del ciclo del
embarazo. Ahora, cuando ya el feto estd mucho mas avanzado y que los médicos
detectan que es un embarazo riesgoso, que puede perder la vida la mama, el nifio o
ambos, pienso que si se le debe dar totalmente la decision a la mujer para que sea
ella quien decida si desea interrumpir el embarazo, abortar, o continuar con este y
poner en riesgo su propia vida. Y el asunto también de la violacién, que quizas cred
muchos conflictos. A la chica le tocd quedarse callada porque tenia miedo de decir
las cosas, que es una causa del trauma... El estrés postraumatico. A veces causa que
la persona no diga absolutamente nada. Pasé por la violacion, no le dijo a nadie que
habia sido violada y ya el feto ha alcanzado cierto desarrollo. Pienso que si se
comprueba eso y la persona realmente quiere interrumpir el embarazo, se le debe
dar la opcion, o de tener el nifio y darlo en adopcion porgue eso creara un trauma en
la mamay lo que haré sera crear a la brava a un nifio que quiza no quiera, o que lo
tenga y que quiza pueda sanar todas las heridas que dejo esa violacién, esas son
decisiones. Pero pienso que el aborto no se debe dar en estas condiciones. Primero,
por situacion econémica, porgue el bebé sigue siendo inocente absolutamente de la
situacién econdmica en que esta la familia. A las nifias y nifios, desde muy temprana
edad, se les debe empezar a dar una educacion sexual que esté orientada a pensarse
en qué momento es correcto tomar la decision de quedar en embarazo y, si voy a
tomar la decision de comenzar una vida sexual activa, qué métodos de planificacion
utilizar, porque creo que el tema de los métodos anticonceptivos también merece
una discusion, pues hay algunos que son demasiado agresivos con las mujeres y eso
es bueno hablarlo. Pero continto... El otro caso en que no estoy de acuerdo cuando
haya un aborto es que, por ejemplo, el nifio va a tener algun tipo de malformacion o
problemas de aprendizaje o cognitivos, etc. No estoy de acuerdo porgue las
personas que nacen con esta condicion también tienen derecho a viviry a
autodeterminarse como seres humanos. Creo que hoy en dia hemos subestimado

esto y nos hemos dado cuenta que las personas que tienen este tipo de
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“limitaciones” entre comillas también pueden salir adelante por si solas, siempre
que haya una educacion y un buen ambiente educativo que les permita ser.
Entonces, creo que el aborto tiene que cogerse con guantes de seda, saber en qué
situaciones, desde lo legal, si se puede aplicar, y que haya algo preventivo desde la
educacion sexual. No podemos llegar al extremo de decir: “Estoy totalmente en
desacuerdo con el aborto”. Tampoco puedo decir: “Estoy de acuerdo totalmente”,
porque, de todos modos, es una desfachatez, y para mi, cuando son casos que no son
de emergencia, como los anteriormente mencionados, creo que seria una forma de
alcahuetear a las personas, que cuando meten las patas, entonces quieren salirse por
la f&cil, y el aborto, para mi, no es un método que una persona deba tomar a la ligera

por todas las implicaciones médicas que eso trae, asi sea legal.

Johan se extiende un poco mas en su argumento con el consentimiento de todos los
participantes para argumentar su punto de vista desde varias aristas. Por un lado, toma
como referencia el ambito politico y legal, segun el cual la mujer tiene el derecho de decidir
sobre su propio cuerpo. Esta vision, si bien, aln no es reconocida de manera tajante por la
ley en Colombia debido a que prevalecen las tres causales por violacion, malformacién o
peligro para la vida de la madre, si aplica en el caso de numerosos paises de Occidente (la

Union Europea y América, principalmente).

Asimismo, introduce saberes desde la Biologia al afirmar que en el primer mes de
embarazo aln no se considera al feto como un ser vivo, aceptando su carencia de experticia
en el area. Por esto, cree que no es incorrecto interrumpir el ciclo del embarazo durante el
primer mes, aunque expresa dudas en cuanto a abortar en cualquier etapa debido a los

mismos argumentos cientificos, que corroboran la vida desde el vientre.

Con todo, a pesar de estar a favor del aborto, Johan reconoce que hay circunstancias
atenuantes que complican el proceso, debido a que introduce dos temas fundamentales: el
elemento de la responsabilidad por parte de los padres (al igual que Kenny) y su desacuerdo
con el aborto por malformacion, debido a que cree que, aunque el ser no nacido tenga
alguna discapacidad fisica o cognitiva, dicha vida es digna en si misma y no se considera
con autoridad para afirmar que no debe ser vivida ni mucho menos para determinar si lo

merece 0 no.
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En Gltima instancia, un tema que para todos los participantes resulté polémico,
controvertido y dificil de discutir, se pudo llevar a cabo debido a la disposicién para
tramitar las diferencias de manera abierta y libre, entendiendo que a pesar de que,
ineludiblemente, se ponen de manifiesto las posturas en conflicto, esto no significa que se
abra la puerta a las violencias verbales o simbdlicas, sino que es la oportunidad para poner
en cuestion las perspectivas y dialogar entre quienes son diferentes y piensan de maneras

distintas dentro de una misma comunidad.
Descolonizar el saber en la Universidad: Emergencia de la ecologia de saberes

Como centro de conocimiento que propende por incentivar la participacion, la
pluralidad de ideas, la diferencia de cosmovisiones entre los educandos y la libertad, la
Universidad esté& llamada a ejercer un papel preponderante a la hora de dar la voz a todas
las personas con disposicion para dialogar y debatir sobre las problematicas sociales,
cientificas, econdmicas, politicas y culturales que afectan al pais que habitamos y el mundo
en que vivimos. Debido a esto, se hace necesario dejar de lado todo tipo de dogmatismos,
chovinismos y extremos ideoldgicos, los cuales degeneran en violencia de manera frecuente
a la hora de discutir temas en los que suelen surgir polémicas y discrepancias, todas las

cuales son inherentes a los seres humanos, asi como el conflicto mismo.

Por lo anterior, es menester inquirir en los planteamientos en torno a la ciencia y las
creencias desde una perspectiva social y epistemoldgica que dé cuenta de las subjetividades
confluyentes en las comunidades y marcos sociales vigentes, tanto en la Universidad como
en espacios alternos de la sociedad. Al respecto de saberes e ignorancias, Boaventura De
Sousa Santos plantea:

Si todas las epistemologias comparten las premisas culturales de su tiempo, quizas
una de las premisas del pensamiento abismal mejor establecida todavia hoy en dia
es la creencia en la ciencia como la unica forma vélida y exacta de conocimiento.
Ortega y Gasset (1942) propone una distincion radical entre creencias e ideas,
tomando las Ultimas para referirse a la ciencia o la filosofia. La distincion descansa
en el hecho de que las creencias son una parte integral de nuestra identidad y
subjetividad, mientras que las ideas son exteriores a nosotros. Mientras que nuestras

ideas se originan desde las incertidumbres y permanecen ligadas a ellas, las
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creencias se originan en la ausencia de duda. Esencialmente, esta es una distincion
entre ser y tener: nosotros somos lo que creemos, pero tenemos ideas (Sousa, B.,
2010, p. 51).

Debido a esto y en consonancia con los aportes al conocimiento del debate
realizados por los participantes, se debe fomentar el dialogo entre las creencias y las ideas
en un marco que permita el fortalecimiento de la episteme en comunidad, con el fin de
socializar cosmovisiones, vivencias y experiencias en consonancia con la ciencia y los

saberes de la academia:

Un rasgo caracteristico de nuestro tiempo es el hecho de que la ciencia moderna
pertenece a ambos reinos, el de las ideas y el de las creencias. La creencia en la
ciencia excede ampliamente cualquier cosa que las ideas cientificas nos permitan
realizar. Por lo tanto, la relativa pérdida de confianza epistémica en la ciencia que
impregnd toda la segunda mitad del siglo XX fue paralela a un auge de la creencia
popular en la ciencia. La relacion entre creencias e ideas con respecto a la ciencia,
ya no es una relacién entre dos entidades distintas, sino que es una relacion entre
dos modos de experimentar socialmente la ciencia. Esta dualidad significa que el
reconocimiento de la diversidad cultural en el mundo no necesariamente significa el
reconocimiento de la diversidad epistemologica en el mundo (Sousa, B., 2010, p.
51).

Para descolonizar el saber y reinventar el poder, hace falta que la educacion se
plantee, en mayor medida, desde una perspectiva horizontal y menos vertical, puesto que,
muchos de los saberes sociales no pueden ser medidos a través de instrumentos
cientificistas para calcular el grado de verdad de los argumentos, postulados,
planteamientos o perspectivas que se ponen en cuestion en el ambito social. Por ende, se
debe propender por metodologias participativas e incluyentes en las cuales sean no solo
oidas, sino también reconocidas las voces de quienes, por razones diversas, prefieren
ausentarse, callar y hacer de ese silencio su forma de seguridad contra la intolerancia, esto
es, los conflictos por cosmovisiones divergentes que degeneran en violencias, ya sean

verbales, simbdlicas e, incluso, fisicas.
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El debate se entiende aqui en su aspecto practico. Es menester llevar a los educandos
a una profunda reflexion en torno al conocimiento, los procesos de aprendizaje en la
Universidad y el componente critico del cual no debe carecer nunca la educacion. La labor
del docente ha de ser acompanar dichos procesos de aprendizaje para aportar experiencia en
el saber o saberes especificos que le atafien, pero nunca debe usar de su posicion para soterrar
el conocimiento del educando, reduciéndolo a nada, a no ser mas que un ser sin luz, alguien

que necesita ser “domesticado”.

Asi, la educacion ha de conllevar irremediablemente a la libertad de pensamiento y
de expresion porque solo bajo estos principios es posible hablar de participacion y de la
necesidad de escuchar distintas voces en una sociedad que se cifie el vestido de la diversidad
y se precia de valores como la inclusion y la pluralidad de pensamiento. De alli surge la

ecologia de saberes.

En este contexto, la ecologia de saberes es basicamente una contraepistemologia. El
impetu bésico tras su emergencia es el resultado de dos factores. El primero de estos
es la nueva emergencia politica de gentes y visiones del mundo al otro lado de la
linea como compafieros de la resistencia global al capitalismo: es decir, la
globalizacién contrahegemonica. En términos geopoliticos estas son sociedades en
la periferia del sistema mundo moderno donde la creencia en la ciencia moderna es
mas tenue, donde los enlaces entre la ciencia moderna y los disefios de la
dominacion imperial y colonial son més visibles, y donde otras formas de
conocimiento no cientifico y no occidental prevalecen en las practicas diarias. El
segundo factor es la proliferacion sin precedentes de alternativas, las cuales, sin
embargo, no son ofrecidas conjuntamente bajo el paraguas de una Unica alternativa
global. La globalizacion contrahegemonica sobresale en la ausencia de una tal
alternativa no singular. La ecologia de saberes persigue proveer una consistencia
epistemoldgica para un pensamiento propositivo y pluralista (Sousa, B., 2010, p.
51-52).

De esta manera, la ecologia de saberes emerge como una alternativa para la
preservacion de los conocimientos que coexisten en la Universidad, puesto que, en el

ambito social se hace fundamental la pluralidad de alternativas en el mar de ideas y
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creencias convivientes, las cuales afirman el pensamiento propositivo, el didlogo de saberes
y la diversidad. Asi, la relacion conocimiento-ignorancia se complejiza cada vez entre lo
que se ha de aprender y desaprender aquello segin lo que deba ser recordado u olvidado.

Boaventura De Sousa (2010) lo expresa asi:

En la ecologia de saberes, los conocimientos interactuan, se entrecruzan y, por
tanto, también lo hacen las ignorancias. Tal y como alli no hay unidad de
conocimientos, tampoco hay unidad de ignorancia. Las formas de ignorancia son tan
heterogéneas e interdependientes como las formas de conocimiento. Dada esta
interdependencia, el aprender determinadas formas de conocimiento puede implicar
olvidar otras y, en ultima instancia, convertirse en ignorantes de las mismas. En
otras palabras, en la ecologia de saberes la ignorancia no es necesariamente el
estado original o el punto de partida. Este podria ser un punto de llegada. Podria ser
el resultado del olvido o del olvidar implicito en el proceso de aprendizaje
reciproco. Asi, en un proceso de aprendizaje gobernado por la ecologia de saberes,
es crucial comparar el conocimiento que esta siendo aprendido con el conocimiento
que por lo tanto esta siendo olvidado o desaprendido. La ignorancia es solo una
condicion descalificadora cuando lo que esta siendo aprendido tiene méas valor que
lo que esté siendo olvidado. La utopia del interconocimiento es aprender otros
conocimientos sin olvidar el de uno mismo. Esta es la idea de prudencia que

subsiste bajo la ecologia de los saberes (p. 52).

Finalmente, es la responsabilidad de la educacion formar a un sujeto capaz de
pensar, no solamente en funcién de si mismo, de sus propios conocimientos e intereses,
sino de la comunidad, de la humanidad misma, a fin de entender que incluso quienes
poseen paradigmas divergentes, tienen necesidades similares, a saber: la libertad, el respeto
y la paz.

Venciendo la violencia: entre el conflicto y la paz

0 hay camino para la paz, la paz es el camino”.

Mahatma Gandhi.
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Los participantes de los grupos focales manifestaron en forma comun que este tipo
de encuentros, en los cuales se dialoga y debate en torno a probleméticas complejas
unicamente es posible en un espacio en el que se respeten la divergencia de pensamiento y
la humanidad del otro, mas alla de sus creencias, ideas politicas o formacién cultural. De lo
contrario, es poco probable que pueda haber tolerancia alli donde no puede mediar la norma
ni el acuerdo por el respeto a la palabra de aquel que es semejante y diferente: semejante

por cuanto habitamos en comunidad y diferente en tanto cosmovisiones diversas.

De esta forma, es fundamental establecer la diferenciacion entre la violencia y el
conflicto. Respecto a este Gltimo concepto, retomando la teoria de conflictos de Galtung, la

docente Percy Calderon Concha plantea:

En los Gltimos afios se han dado innumerables esfuerzos encaminados a estudiar y
transformar los conflictos. Manuales de mediacion, de resolucion y gestién de
conflictos pueblan las bibliotecas y librerias. Parece haber una especie de consenso
en que finalmente los conflictos pueden ser aprehendidos, pero que no se refleja,
como también para el caso de la paz, en un concepto univoco para todos. En esa
linea consideramos oportuno mencionar los que a nuestro juicio definen en Galtung

el perfil o la identidad del conflicto:
- El conflicto es crisis y oportunidad.

- El conflicto es un hecho natural, estructural y permanente en el ser

humano.
- El conflicto es una situacion de objetivos incompatibles.
- Los conflictos no se solucionan, se transforman.
- El conflicto implica una experiencia vital holistica.
- El conflicto como dimensién estructural de la relacion.

- El conflicto como una forma de relacion de poderes (Calderén, P., 2009, p.
9).
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Asi, se entiende el conflicto como una parte inherente a la humanidad misma 'y
como elemento fundante del proceso societal, sin el cual la interlocucidn, la relacién social
entre los individuos y el intercambio de bienes y saberes no puede ser posible. Por tanto, el
conflicto no debe ser evadido ni evitado, sino tramitado. Esto, en la medida en que los seres

humanos sean capaces de hacerlo sin degenerar en la violencia.

Las personas son sistemas complejos con componentes intrapersonales como
cogniciones y emociones. Estas personas interactian formando grupos que a su vez
interactuan entre ellos constituyendo las sociedades que al mismo tiempo
interactlan como estados y naciones que a su vez pueden ser parte de civilizaciones
y regiones que interacttan constituyendo, no mundos, sino un mundo que interactla

y constituye un sistema planetario (Calderon, P., 2009, p. 10).

Dado que resulta una tarea ardua o quimérica medir bajo parametros positivistas la
psiquis de los seres humanos debido, principalmente, a la capacidad de alteridad de las
emociones en conexion con los procesos neuronales y hormonales de los mismos -si bien
hay estudios desde diversas disciplinas y ciencias-, es indispensable, entonces, comprender
la humanidad desde una perspectiva social y no puramente cuantitativa. Asi, como personas
interactuamos en grupos sociales tan pequefios como la familia y tan grandes como la

nacién y aun el mundo mismo.

En los tiempos que atravesamos, es imposible abstraernos del conglomerado de
visiones en torno a lo social, politico y cultural que se nos ofrecen desde los medios de
comunicacion, las redes sociales y deméas canales que se tienen hoy a disposicion, los
cuales pueden, o bien servir a la sociedad o ser instrumentos para la violencia por parte de
quienes poseen la capacidad para detentar tal poder, esto es, todos los que tenemos acceso a
emitir y recibir informacién de manera libre, pero bajo una serie de condicionantes que, en
el papel se entienden sabios y necesarios, mas, en la practica, se tornan complejos en

demasia.

En este sentido, Calderdn (2009), siguiendo a Galtung, considera que es necesario
un cambio radical en el paradigma: de la paz por medios violentos a la paz por medios
pacificos, esto es, la creencia de que la paz puede ser aprendida y ensefiada. Por
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consiguiente, este postulado se basa en un profundo idealismo humanista que cree necesaria

la accion del ser humano en pro de la paz.

La paz por medios pacificos tiene que ser afrontada con mucha racionalidad y
profundo respeto por el hombre y sus necesidades basicas (bienestar, libertad,
identidad y sobrevivencia). El proyecto de paz por medios pacificos, pone al
hombre como punto de partida, no a ideologias, credos, partidos politicos, paises,
etc. La base epistemoldgica del proyecto de la paz con medios pacificos esta
centrada fundamentalmente en el esfuerzo de hacer inteligible una idea

antropoldgica de paz (Calderén, P., 2009, p. 7).

Galtung (como se ha citado en Calderdn, 2009), afirmoé: “Si quieres la paz,

preparate para la paz” (p. 7).

Capitulo 3
Divergencias, conflictos y violencias en la historia de la Universidad

En este capitulo se pretende inquirir en la busqueda de alternativas ante los
conflictos y desavenencias que surgen en la Universidad de Antioquia. De esta manera, se
ahondara en el tercer objetivo especifico para proponer orientaciones que posibiliten el
debate en contextos de divergencia para fortalecer la participacion estudiantil y
aportar a la resolucion de conflictos entre los estudiantes de la Universidad de
Antioquia. Se retomaran los planteamientos de Boaventura de Sousa Santos y Antanas
Mockus acerca del modelo de universidad por la cual se ha de propender en el siglo XXI.
También se hara una exploracion de las violencias en la Universidad de Antioquia durante
los Gltimos 50 afios, asi como sus causas y efectos en la institucién, partiendo de las
ideologias y los discursos hasta llegar a acciones violentas, esto es, desde la violencia
simbdlica y verbal hasta la fisica. Ademas, se analizaran la convivencia universitaria, el
conflicto y las violencias en el seno de la Alma Mater por medio de un estudio realizado
por el docente de la Facultad de Derecho y Ciencias Politicas, Luis Fernando Builes (2020),
integrante de la Unidad para la Resolucion de Conflictos de la Universidad de Antioquia.

Por ultimo, se evidenciaran propuestas por parte de los participantes de la investigacion
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para la resolucion de los conflictos en la Universidad, asi en los estudiantes como en los

demas miembros de la institucion en sus diferentes estamentos.

Radiografia de las violencias en la Universidad

Durante los més de 200 afios de historia, el pais ha atravesado olas de violencia por
motivos diversos y, en algunos momentos, similares a los que hoy dia perviven. Asi, es
posible observar como la posesion de tierras y los conflictos politico-ideoldgicos emergen
como dos de las causas de violencia preponderantes en el pais desde la independencia hasta

los dias que corren.

De igual manera, la Universidad de Antioguia no escapa ni mucho menos es ajena a
los conflictos sociales que han acaecido a nivel nacional en el transcurso de los Gltimos
afios, lustros, décadas. Existe una estigmatizacion hacia las universidades publicas, la cual
permanece, por lo menos, desde el siglo XX hasta nuestros dias, ligada al conflicto armado
por medio de grupos, discursos y esquemas de pensamiento ideoldgicos abocados, en
muchos casos, a los extremos en la dinamica politica. Asi es como lo enuncia el
comisionado de la Verdad, Saul Franco en el audiovisual publicado por la Comisién de la

Verdad?®, que se titula Universidad publica y conflicto armado (2020):

¢ Qué explica que la Universidad se vea implicada en estas situaciones del conflicto
armado? El hecho de que sea una parte fundamental de la sociedad porque, para
muchos sectores, la Universidad es un foco de conflicto. Para algunos, inclusive, es
un nido de formacién de actores armados para cualquiera de los grupos. Entonces, a
la Universidad la sociedad la quiere, pero tiene ciertas reservas, sobre todo, ciertos

sectores de la sociedad, y eso explica, en parte, este hecho de que a la Universidad

8 Comisién de la Verdad: Surge en 2017. En su misién se autodefine como:

Una entidad de Estado que busca el esclarecimiento de los patrones y causas explicativas del
conflicto armado interno que satisfaga el derecho de las victimas y de la sociedad a la verdad,
promueva el reconocimiento de lo sucedido, la convivencia en los territorios y contribuya a sentar
las bases para la no repeticion, mediante un proceso de participacion amplio y plural para la
construccion de una paz estable y duradera (Comision para el Esclarecimiento de la Verdad, la
Convivencia y la No Repeticién, 2020).

72



la miren con cierto recelo y, en algunos casos, ya no con recelo, sino francamente
como enemiga (14:00).

De esta manera, se da cuenta de los estereotipos y preconcepciones que pululan en
el imaginario colectivo en torno a la Universidad y, més exactamente, la universidad
publica en general en Colombia. Con todo, vale la pena examinar cuales son las raices de la
violencia o, mejor aun, las violencias que se han generado en la Alma Mater en las Gltimas
décadas. Para ello, se toma como base el estudio realizado por el Proyecto Hacemos
Memoria®, a través de una investigacion a manera de linea de tiempo, que se titula 50 afios
de violencia y resistencia en la Universidad de Antioquial®, y se publicé en septiembre de
2019.

En esta se narran 300 hechos violentos y de resistencia, los cuales fueron
seleccionados entre méas de 18 mil ediciones de periddicos revisadas. Dichos
acontecimientos, que acaecieron en la institucion entre 1968 y 2018, se cuentan de manera
cronoldgica y detallada, con el fin de hacer una radiografia de las violencias en la
Universidad y, de esta manera, analizar el impacto de estas en el pasado y presente de la
misma, asi como para realizar una bisqueda de soluciones ante las situaciones de conflicto
que, con frecuencia, degeneran en violencia entre determinados grupos y sectores que han

hecho presencia en el campus a lo largo de los ultimos afios.

Algunos de los hechos de violencia registrados son: la detencién de 650 estudiantes
por el ejército, el 20 de abril de 1971; el asesinato del alumno Fernando de Jesus
Barrientos, el 8 de junio de 1973; la muerte de una monja calcinada dentro de un
vehiculo en medio de una protesta, el 14 de octubre de 1981; el asesinato del

° El Proyecto Hacemos Memoria surge en 2014 y hace parte de la Facultad de Comunicaciones y
Filologia. Se autodefine como “un proyecto de la Universidad de Antioquia que investiga, discute y propone
un didlogo publico sobre el conflicto armado y las graves violaciones a los Derechos Humanos ocurridas en
Colombia” (Hacemos Memoria, 2018).

10 £l trabajo, que recibid el apoyo econémico de la DW Academie de Alemania, fue realizado por un
equipo de 25 personas ligadas al Proyecto Hacemos Memoria de la Facultad de Comunicaciones y Filologia,
la Escuela Interamericana de Bibliotecologia y el Instituto de Estudios Politicos de la Universidad. Los
participantes son profesionales y estudiantes de diversas disciplinas, quienes contribuyeron con el rastreo y
revision de la bibliografia seleccionada, asi como con la elaboracion del producto investigativo final.
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profesor Diego Roldan Vélez mientras dictaba su clase, el 2 de marzo de 1982; y la
toma de la Universidad por parte de 700 desplazados del noroccidente de Medellin,
el 6 de noviembre de 2002 (Hacemos Memoria, 2019).

En cuanto al tipo de acontecimientos que hacen parte de esta investigacion, se debe
sefialar que no solamente estan las acciones violentas per se, sino que es posible encontrar
actos de resistencia gestados al interior de la Universidad por miembros de la propia
institucion.

La linea registra hechos como detonaciones de bombas en distintas facultades,
desapariciones, secuestros, amenazas y asesinatos, que afectaron a estudiantes,
profesores, empleados y directivos de la Universidad, pero también a personas sin
ninguna vinculacién con la institucion. Asimismo, iniciativas de resistencia como
pronunciamientos, plantones, marchas, abrazatones, acciones juridicas para exigir
derechos y otras activaciones publicas de rechazo a la violencia (Hacemos

Memoria, 2019).

Finalmente, se destacan aquellos hechos de resistencia como importantes eventos
que se busca recordar y preservar en la memoria colectiva de los universitarios con el fin de
recalcar la importancia de no olvidar a las personas que han defendido valiosas causas en la
institucion para hacer defensa de la Universidad ante las amenazas provenientes desde
diferentes sectores que, con la violencia, han buscado acallar las voces de quienes han

hablado en contra de los intereses de estos.

Entre las acciones de resistencia, la linea de tiempo registra la solicitud de
revocatoria de los consejos de guerra ante el Tribunal Superior de Medellin el 19 de
noviembre de 1976; el rechazo de los docentes a la militarizacion, el 19 de junio de
1980; el plebiscito contra la violencia en la universidad, el 20 de agosto de 1999; y
el abrazo a la Universidad en defensa de la vida, la libertad y el conocimiento, el 24
de junio de 2006 (Hacemos Memoria, 2019).

Con respecto a las acciones violentas y a las luchas que se han desarrollado en la
Universidad a lo largo de los afios, se debe mencionar que, en muchos de los casos, han

estado ligadas a conflictos ideoldgicos y protestas en el seno de la Universidad contra
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politicas del Estado en diferentes momentos historicos y bajo el mando de distintos
gobiernos que, haciendo uso de la fuerza -en muchos casos desmedida-, han cobrado vidas
en enfrentamientos que perduran hasta los dias que corren, los cuales podrian evitarse por
medio de acciones y politicas que incentiven el dialogo, el debate y la participacién por

encima de la fuerza, armas, sangre y muerte.

Es asi como sucedio la muerte del estudiante Fernando de Jesus Barrientos
Rodriguez, de quien toma nombre la Plazoleta Barrientos, ubicada por la entrada de la calle
Barranquilla de la Universidad de Antioquia. El fatidico hecho ocurrio el 8 de junio de
1973 en circunstancias que han sido esclarecidas por medio de diversos testimonios de
personas que presenciaron los acontecimientos, asi como los informes de prensa que han
quedado para la aciaga historia de violencia que ha rodeado a la Universidad en distintos
momentos de su trasegar. De esta forma se atribuye al Estado la responsabilidad por la
muerte del estudiante en un video publicado en el portal de Facebook de Hacemos Memoria

con motivo de los 47 afos del fallecimiento de Fernando Barrientos:

La bala que lo maté provino del revélver Colt, calibre 38 largo, de dotacidn oficial,
del agente Maximiliano Zapata Zapata, adscrito al DAS, organismo de inteligencia
que dependia de la Presidencia de la Republica y que fue suprimido por el Decreto
4057 del 2011 durante el Gobierno de Juan Manuel Santos (Hacemos Memoria,
2020, 0:49).

Feliciano Arango!!, quien estudiaba en la Universidad de Antioquia en el afio 1973,
presencio lo que sucedid después de la muerte de Barrientos en las afueras de la institucion,
hechos que hoy se recuerdan como el dia de la quema del bloque administrativo.

F. Arango (comunicacion personal, 19 de julio, 2021). Yo iba entrando a la
Universidad en horas del mediodia y, como en esa época estaba muy ligado con las

marchas y el movimiento estudiantil, vi que tenian el cuerpo de una personay

1 El nombre de la persona, que en la actualidad es egresada de la Universidad, ha sido cambiado
por motivos personales y de seguridad. Aunque quien narra la historia, describe ciertos rasgos fisicos y
lugares de procedencia de las personas implicadas, estos detalles han sido omitidos en la narracion por
peticion de la persona.
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estaban reclamando y gritando: “jLo mataron, hijueputas!”. En ese momento,
reconoci a algunos con quienes habia participado anteriormente en protestas, y le
pregunté a uno de ellos: “;Qué pas6?” Y me dice: “Mataron al compafiero Fernando
Barrientos”. En ese momento, me dijo que los acompafiara. Era un grupo de gente
medianamente grande, que iban arengando y reclamando por lo que acababa de
suceder. Llegaron hasta las puertas del bloque administrativo con el cuerpo envuelto
entre unos papeles de carteleras. En ese entonces, habia unas rejas, las cuales
estaban cerradas, y el que iba liderando grit6: “{Tumben esa mierda!”, y luego de
golpearlas, lograron entrar. Cuando ingresan a las oficinas, alguien grito: “jFuego

"3

con esta mierda!”, y prendieron fuego a las instalaciones del bloque. Yo, que no
pensaba que la cosa podia escalar tanto, al ver las llamas, pensé: jEsto no es

conmigo!, y sali corriendo de alli mientras subia el humo en el lugar.

De esta manera, describe Feliciano Arango su experiencia personal durante sus afios
en la Universidad, quien afiade que fue muy activo a la hora de entrar en manifestaciones y
actos que, en muchas ocasiones, terminaban en violencia con palizas, carcel e, inclusive,
desapariciones cuando la fuerza publica lograba apresar a los manifestantes. “Asi, participé
en varias protestas en las que termindbamos tirando piedras y bombas molotov a la Policia.
Varias veces puse en riesgo la vida hasta una vez en la que casi me agarran y luego de eso

decidi alejarme”, detalla Arango.

Frente a las violencias simbdlicas y las graves afectaciones a la libertad de
pensamiento en la Universidad, Adriana Gonzalez Gil, profesora del Instituto de Estudios
Politicos de la Universidad de Antioquia, considera que no se deben analizar solamente los
hechos violentos en cuanto a acciones fisicas que han afectado a las personas, asi como al
funcionamiento mismo de la institucién, ademas de las repercusiones y los impactos en
materia social y politica; sino que es menester no descuidar el aspecto de las violencias
simbdlicas, esas que cercenan la libertad de pensar y expresar las ideas, creencias y

perspectivas con naturalidad y sin miedo a ser censurados o silenciados.

Con relacion al tipo de afectaciones del conflicto armado sobre las universidades en
el contexto colombiano se han hecho investigaciones que dan cuenta de las

afectaciones del conflicto, sin duda, también sobre la Universidad. Me refiero a
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asesinatos, sefialamientos, atentados. Sin embargo, creo que un aspecto que no esta
bien documentado tiene que ver con otro tipo de afectaciones que las universidades
han sufrido en el marco del conflicto. Me refiero a como se afecto la libertad de
catedra, la libertad de pensamiento, como se afectaron las agendas de Investigacion
de Docencia y de Extensidon. Ademas, creo que esta coyuntura también es una
oportunidad para que las universidades emprendan trabajos de memoria que les
permitan esclarecer el papel que por accidn o por omision jugamos en el marco del
conflicto armado y que, en ese sentido, nos pone de cara a nuestras propias verdades

(Universidad publica y conflicto armado, 2020, 6:19).

Por lo anterior, se hace necesario ir a las raices de las violencias y no solamente a
sus efectos, puesto que estos solo evidencian lo que las causas ya indican desde antes de
que se produzcan las consecuencias manifestadas en actos violentos. Los discursos, las
ideologias, perspectivas, creencias y subjetividades deben confluir en los espacios de
dialogo, debate y participacion para, de esta manera, poder propender por cambios
manifiestos que conduzcan a una disminucion radical y sustancial de la violencia en la
Universidad. No obstante, dicho didlogo debe darse entre aquellos que piensan diferente y,
mas aln, que tienen visiones opuestas en cuanto a la Universidad, al pais, a la sociedad y al

mundo en general.

Si hablamos de pluralidad, inclusion y diversidad, el desafio esta en poner a
conversar a quienes, por pertenecer a sectores distintos, se ven marginados, excluidos y
separados de la posibilidad de dar a conocer sus puntos de vista, de hacer escuchar sus
voces en contextos en los que, por presion o por miedo, no se sienten seguros. Se vuelve,
entonces, una obligacion escuchar a la oficialidad y a las voces alternativas, a la voz
disidente y a la ecléctica, a la de centro y a la de los extremos, siempre que estos sectores
acuerden el respeto por la integridad del otro, independiente del bando en el cual se

circunscriba.

“La Cobardia pregunta: ¢ Es seguro?; la Conveniencia pregunta: ¢Es politico?; La
Vanidad pregunta: ¢Es popular?; pero la Conciencia pregunta: ¢Es lo correcto? Y llega el
momento en el que uno debe tomar una posicién que no es ni segura, ni politica, ni

popular, pero hay que tomarla porque es lo correcto”.

77



Martin Luther King

Convivencia, conflictos y violencias: ¢ Cémo tramitar las situaciones

problematicas?

Las historias narradas y los hechos documentados en el tiempo ponen de relieve un
contexto en el cual la Universidad tiene una responsabilidad mayuscula en la manera de
procesar los conflictos, a fin de que estos no degeneren en situaciones violentas que afecten
tanto a los estudiantes como a todos los miembros de la institucion. Es por ello que es
menester indagar en las propuestas y los estudios que se han realizado desde la propia
Universidad para buscar alternativas ante las potenciales acciones de violencia por parte de
miembros de la comunidad universitaria, asi como ajenos a la misma, pero que, con todo,

tienen relacion con esta.

Conviene, entonces, examinar los problemas para la convivencia por medio del
estudio realizado por el profesor de la Facultad de Derecho y Ciencias Politicas, Luis
Fernando Builes Builes, integrante de la Unidad de Resolucion de Conflictos de la
Universidad de Antioquia, pues el docente plantea el tema de la convivencia desde su
definicién en esencia, la concepcion que se tiene de esta en la Constitucion Politica de
Colombia, en la Universidad de Antioquia y en el Codigo Nacional de Seguridad y

Convivencia Ciudadana.

De acuerdo con la RAE, convivencia es la accion de convivir, esto es, de vivir en
compaiiia de otro u otros'?. Se entiende, entonces, que se refiere a una “coexistencia

pacifica y armoniosa de grupos humanos en un mismo espacio” (Builes, 2021, p.1).

Con todo, la convivencia (como se cito en Builes, 2021, p.1) implica reconocernos
como seres Unicos Yy distintos, pero también capaces de reconocernos en la diversidad que

nos rodea, de adaptarnos al entorno y solucionar posibles conflictos de la mejor manera®®.

12 https://dle.rae.es/convivir?m=form

13 https://sites.google.com/site/webquestmetodologiacaso4/conclusiones
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Asi, solo es posible convivir con quienes podemos interactuar de manera pacifica'y
solucionar conflictos de la mejor forma posible en un entorno coman, pues, de lo contrario,
no se podria hablar de convivencia, sino simplemente coexistencia, y esta Gltima puede ser
pacifica o no serlo, dependiendo del tipo de relaciones interpersonales que se desarrollen

entre los individuos y los grupos humanos.

Ahora bien, desde la Constitucion Politica de Colombia se establece la necesidad y
el imperativo de que todos los ciudadanos propendamos por la busqueda de la paz, la
convivencia y el fortalecimiento de unas condiciones sociales que garanticen la libertad, los
derechos humanos, la participacion y la justicia, entre otros aspectos. Builes (2015) explica

que:

Desde el Preambulo de la Constitucién, que es el ideal politico para que los
ciudadanos aportemos a que la convivencia en Colombia se funde, fortalezca 'y
potencie, se promueven los fundamentos del Estado social de derecho democratico,
pluralista y participativo con base en la dignidad humana considerando elementos
para que las libertades, garantias y derechos aseguren la vida, la convivencia, el
trabajo, la justicia, la igualdad, el conocimiento, la libertad y la paz pues se expidio
como respuesta institucional a las varias formas de violencia que asolaban al pais.
Al efecto, del articulo 95 constitucional, destacamos que su espiritu se dirige hacia
la comprension de que los ciudadanos no solo tienen derechos, garantias y libertades
sino deberes, responsabilidades y obligaciones también en lo que tiene que ver con
“Propender al logro y mantenimiento de la paz” y “Colaborar para el buen
funcionamiento de la administracion de la justicia” cuando esté frente a situaciones
que ameritan la intervencion de organismos estatales como las inspecciones de

policia y las comisarias de familia (p.2).

Asi, el Estado esta en la obligacion de velar por el mantenimiento de la paz y la sana
convivencia entre los ciudadanos, pero también la ciudadania y cada sujeto de derecho es
responsable y tiene deberes para con el sostenimiento de la sana convivencia en toda
sociedad que se precie de los valores democraticos, la pluralidad y el reconocimiento de

derechos individuales y colectivos que han de ser salvaguardados en la ciudadania.
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En este contexto, se entra, entonces, en el terreno de la Universidad, donde la
convivencia se estipula en el Estatuto General de la Universidad de Antioquia, que en su

articulo 11 establece:

Los integrantes del personal universitario practican y defienden el dialogo racional y
la controversia civilizada como métodos de convivencia para conseguir los fines de
la Institucion, y para tratar o solucionar los conflictos. El respeto mutuo y la
civilidad rigen el comportamiento universitario (Estatuto General de la Universidad

de Antioquia, 1994).

Aunque “el didlogo racional y la controversia civilizada” se erigen, sobre el papel,
como el camino para dirimir los conflictos en la Universidad, en la practica, el pensamiento
disidente puede y, con frecuencia, es causa de conflicto. Por ende, se hace necesario buscar
salidas ante las posibles situaciones conflictivas.

“Los conflictos son situaciones que se presentan entre seres humanos en relacion
continua; son inevitables; a veces son impredecibles aunque si hacemos caso de sus alertas
tempranas, la mayoria de las veces se pueden gestionar y transformar” (Builes, 2021, p.3).

Frente a esto, Lederach (1992) afirma:

Hay que conocer a los involucrados y afectados. Luego, hay que ver qué papel

desempefian, como se relacionan, y qué influencia tienen. Un pleito casi nunca se

limita a dos personas. Répidamente, otros se involucran... Tenemos que recordar
que la persona afectada a menudo se apoya en otros. Esta dinamica del pleito
creciente representa un obstaculo, pero al mismo tiempo representa también la
posibilidad de solucionar el problema. Es un obstaculo, porque cada vez hay mas
gente involucrada, y la situacion se complica. Pero es también una posibilidad,
porque siempre es posible encontrar a personas de confianza que ayuden a tender el

puente en las relaciones quebrantadas, para salir del problema.

... Asi, cuando hablamos de la faceta "personas", nos referimos al aspecto
netamente humano de un conflicto. Siempre hay que tomar en cuenta las emociones
y sentimientos, la necesidad humana de justificarse y desahogarse, la necesidad de

respeto, y las distintas perspectivas de un problema. El aspecto personal tiene que
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ver con los elementos psicoldgicos y subjetivos legitimamente experimentados por
cada persona. Quizas tenga que ver con la estima propia, mas que con cualquier otra

cosa (p.3).

Frente a esto, las personas tienen intereses y subjetividades diversas, las cuales,
cuando se llevan a un extremo pueden hacer que los conflictos degeneren en violencias, sin
que esto sea necesariamente siempre asi. No obstante, al llegar a un punto algido:

El conflicto no es estatico sino dinamico, en movimiento continuo, que se mueve en

espiral o en escalada: va en ascenso y se complejiza; cada vez que aparecen mas

actores, se aumentan los intereses; los argumentos extremos cobran mayor fuerza; el
lenguaje se degrada y se empieza a generalizar y a deshumanizar al otro; la mirada
se ancla en el pasado; se producen alianzas, se polarizan las posiciones; se tiende
cada vez méas a mantener una actitud competitiva que busca sacar airosos los
propios intereses, a cualquier costo, con una clara incidencia en las formas de
relacionamiento y en el desconocimiento del otro, de sus necesidades e intereses,
que puede alcanzar hasta la violencia directa con alcances que pueden llegar hasta el
exterminio fisico del adversario o hasta el menoscabo de su dignidad mediante su

invisibilizacién a partir de la estigmatizacion o la exclusion (Builes, 2021, p.p. 4-5).

Por ello, de acuerdo con Builes hay un proceso en el conflicto, el cual esta mediado
por las relaciones que se desarrollan entre las personas o las partes del mismo; razén por la
cual entran al juego factores como el cargo que ostenta cada persona involucrada, el nivel
econdmico, educativo y social, el grado de influencias y de informacion que maneja, el
acceso a recursos o la capacidad para manipular o controlar lo que el otro desea (p. 5).

Finalmente, esta el problema, esto es, la causa o causas que generan el conflicto, los
intereses, choques de visiones y de necesidades, que estdn mediados por los valores y
diferencias de fondo entre los sujetos.

Este elemento da cuenta, p.e., de las diferencias esenciales existentes entre las

personas y que las ubican en situacion de choque o enfrentamiento referidas a

aspectos como la violacion de derechos fundamentales y de lesion a la dignidad

humana, los intereses o necesidades, el reparto de bienes o recursos, las diferencias
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de valores, los criterios y aspectos metodoldgicos para la toma de decisiones
(Builes, 2021, p.5).
Para dirimir las diferencias que surgen, es necesario un proceso de negociacion y
concertacion entre las partes ligadas al conflicto.
La negociacion es una oportunidad de participacién en relacién con un asunto que
es de la propia incumbencia de las partes en conflicto; se produce en la medida en
que, en la mesa de negociacién, las partes puedan argumentar, disentir, proponer,
acordar y comprometerse. Negociar supone un ejercicio de comunicacion que pasa
por la palabra y la escucha, y ambas se aprenden con la experiencia y el
entrenamiento: se aprende que, en primer lugar, hay que saber qué ocurri6 desde el
punto de vista propio y el del otro, porque aungue se trate de los mismos hechos, las
formas de verlo seran distintas, en la medida en que lo son también las historias de
vida, los contextos, el grado de educacidn, las percepciones y los prejuicios (Unidad
para la Resolucion de Conflictos, 2020, p. 20).

Asi, pues, para poder conformar una universidad capaz de afrontar los desafios que
impone el siglo XXI, es necesario primero que sus miembros sean capaces de reconocer los
derechos y deberes que les asisten para, de esta forma, solventar las situaciones
problematicas y conflictivas que puedan generarse al interior de la institucién misma. Solo
con estos principios claros, sera posible vivir la libertad, la participacion, la democracia
universitaria y la formacién de sujetos criticos para la sociedad, el pais y el mundo que

habitamos.

La Universidad: Visiones contrapuestas y contrahegemonicas como esencia de

la misma

Ante la coyuntura de como coexistir con el otro en una Universidad donde las
culturas, saberes y visiones de mundo son tan diversas como las personas que la habitan, se
afiade la posibilidad de ofrecer orientaciones tedrico-practicas en torno a las maneras de
afianzar el debate para una sociedad mas ecuanime, plural, participativa y deliberativa. Esto
hace falta, puesto que, en contextos de divergencia, el otro puede ser, o bien un
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complemento a los saberes propios que venga a enriquecer y aportar a dichos
conocimientos que ya estan enraizados, 0 un extrafio que busca imponer su perspectiva, un

enemigo foraneo y ajeno a los intereses de una mayoria o statu quo.

A este respecto, se han propuesto alternativas sobre el modelo que se proyecta en
los tiempos que atravesamos, acorde con las necesidades y problemas que afronta la
sociedad actual, una universidad que pondere la investigacion por y para la sociedad y no
unicamente para el beneficio de intereses ajenos a la educacion, la cienciay el
conocimiento para el mejoramiento de las condiciones de vida de las personas. Asi las
cosas, sobre la injerencia de otros grupos en la universidad pablica y la necesidad de

fortalecer el caracter publico de la educacion, Sousa (2007) sostiene que:

Excluida del debate y acusada frecuentemente de defender el statu quo de las
corporaciones de la educacion publica y de oponerse a las reformas, la universidad
se enclaustro en el papel de cuestionar el discurso dominante sobre la crisis de la
escuela publica y no se esforzd en formular alternativas. De ahi que los educadores
y gestores escolares comprometidos con proyectos progresistas y
contrahegemonicos se quejen de la falta de compromiso y apoyo de la universidad
publica (p.p. 71-72).

Es asi como, seglin Sousa, se desplaza el pensamiento critico por algunas de estas
practicas que él denomina como “hegemdnicas”. Dichos intereses se vuelven prevalentes
debido a las relaciones de poder gue se establecen entre aquellos que ostentan una posicién

0 poder econémico por sobre quienes ‘Unicamente’ aportan su trabajo a la causa educativa.

Frente a ello, Mockus (2012) aboga por una vision critica en torno a los individuos
universitarios, asi como las relaciones en torno a la comunicacion que se da entre estos.
Mockus enfatiza, desde el ambito discursivo, en las pretensiones de verdad que suelen tener
aquellos que son participes de una discusion, aludiendo a las perspectivas que se asumen,
bien porque el entorno incide en estas o porque han sido concebidas antes o por fuera del

ambito universitario.
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¢Qué pasa normalmente cuando una de esas pretensiones es cuestionada? Es posible
que la comunicacién se rompa o que por lo menos uno de los actores deje de actuar
comunicativamente y se aleje o pase a actuar estratégicamente (esto sucede por
ejemplo cuando al no llegar a un acuerdo con base a razones uno de los hablantes
intenta imponer a la fuerza su punto de vista o sus propo6sitos). Pero lo propio de la
tradicion académica desde Grecia es el cultivo de otra opcion: “Esté bien, usted ha
cuestionado la pretension de verdad de lo afirmado por mi. Entonces discutamos.
Aporte usted razones para poner en cuestion mi pretension de verdad y yo aporto

razones para defenderla”.

Asi, en medio del disenso, del desacuerdo, se mantiene una actitud cooperativa, un
compromiso en seguir hablando y escuchando. No se trata de seguir hablando por
hablar, se trata de seguir hablando porque se comparte un presupuesto de confianza
radical en que la discusion es conducente. Sobre esta opcion y este presupuesto

descansa la fuerza critica de la cultura académica.

Evidentemente, la cultura académica permite poner practicamente todo entre signos
de interrogacion. Y se puede decir que tendencialmente, haciendo un balance global,
a lo largo de su historia, ha puesto en duda todos los prejuicios, todas las opiniones,
todos los conocimientos, todas las creencias, etc. Incluso —de diversas maneras— se
ha puesto a si misma en cuestion. Pero lo decisivo es que, al lado de esa posibilidad
de poner todo en cuestion, la cultura académica conserva la posibilidad de mantener
la cooperacion para adelantar una exploracion racional de los argumentos, de los
argumentos con que se sustenta y de los argumentos con los que se impugna lo
aseverado. Tal nos parece que fue, en esencia, el “vicio” que naci6 en Grecia y tal es
el “vicio” al que de un modo u otro se debe la comunidad universitaria (Mockus,
2012, p.p. 55-56).

En el caso de la Universidad de Antioquia, donde historicamente se han producido

divergencias y conflictos, que son parte esencial del quehacer universitario, también han

sobrevenido violencias con el trasegar de los afios, las cuales repercuten hasta el dia de hoy

en las dinamicas comunicativas y relacionales que se dan entre los miembros de esta, de tal

manera que emerge la imperativa necesidad de generar vehiculos que posibiliten la creacion
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de vinculos para estrechar lazos de cooperacion entre quienes poseen perspectivas diversas
y, asi, reproducir la empatia que permita un correspondencia de intereses en la comunidad
universitaria.

Los argumentos, por mas dispares que puedan ser, son legitimos en tanto han sido
legitimados por el mutuo acuerdo de los miembros de la institucion. Por ende, la
deliberacion, el debate y el disenso no estan en discusion o no pueden estarlo, pues surgen
como bases fundamentales para el didlogo, el respeto por la diferencia y la sana
convivencia en el entorno educativo, académico y social de la universidad. Siempre que
dichos argumentos no vulneren los derechos de otros individuos o grupos, deben ser
considerados en toda discusion institucional.

Boaventura, entonces, propone una nueva institucionalidad basada en la legitimidad
de la universidad como recurso frente a lo que él denomina una crisis o pérdida de
hegemonia a nivel nacional y global en el espectro publico para un lugar que esté en la
obligacion y necesidad de proporcionar una vision critica y un debate amplio sobre las
complejas realidades que rodean, tanto a la sociedad como al ser humano actual.

Lo que queda de la hegemonia de la universidad se debe al hecho de que es un

espacio publico donde el debate y la critica sobre el largo plazo de las sociedades se

puede realizar con menos restricciones que en el resto de la sociedad. Este asunto de
la hegemonia es demasiado irrelevante en las sociedades capitalistas de hoy para
poder sustentar la legitimidad de la universidad. Es por esto que la reforma

institucional debe centrarse en esta ultima (Sousa, 2007, p. 78).

De esta forma, para que la universidad pueda encarar los desafios del hoy, es
necesario el reconocimiento de esta legitimidad, a fin de fortalecer la participacion, a fin de
trabajar incansablemente por la eliminacion de barreras y discriminaciones que limitan su
poder e influencia en la sociedad. De esta forma, Boaventura cree que la universidad
publica esta llamada a propender por la educacion en una sociedad democratica.

En tiempos recientes, la democratizacion externa de la universidad ha sido un
importante tema de debate. La idea de la democratizacion externa se confunde con

la responsabilizacion social de la universidad, porque lo que esta en debate, es la
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creacion de un vinculo politico organico entre la universidad y la sociedad, que
ponga fin al aislamiento de la universidad que en los ultimos afios se volvié un
anatema, considerado como manifestacion de elitismo, de corporativismo, de

encerramiento en su torre de marfil, etc. (Sousa, 2007, p. 84).

Los planteamientos esgrimidos por Boaventura y Mockus apuntan a una mayor
participacion ciudadana y una menor injerencia de organizaciones o individuos y, en
muchos casos, del estado mismo, regido por intereses ajenos al objeto mismo de la

universidad: la educacioén.

Por ello, Boaventura llama a hacer una transicién de un modelo universitario a uno
pluriuniversitario que fortalezca la participacion de grupos histéricamente excluidos con el

fin de reivindicar la democratizacion de la universidad publica.

El modelo pluriuniversitario, al asumir la contextualizacion del conocimiento y la
participacion de ciudadanos y comunidades en tanto usuarios y coproductores de
conocimiento, orienta a que esa participacion y contextualizacion estén sujetas a
reglas que hagan mas transparentes las relaciones entre la universidad y el medio

social y legitimen las decisiones tomadas en su ambito (Sousa, 2007, p. 85).

Solamente a través de un modelo que luche por esta participacion de
comunidades y ciudadanos, es posible apuntar al objetivo de una universidad plural y que
trabaje por la libertad de una opresién que, con préacticas de antafio, cercena toda
posibilidad de inclusion, deliberacion, discusion, debate, convivencia, respeto y

responsabilidad social.

Proyecciones y desafios en la UdeA
Las personas que han hecho parte de la investigacién por medio de las entrevistas y
los grupos focales ofrecieron algunas orientaciones que posibiliten el debate en contextos
de divergencia con el fin de aportar a la participacion estudiantil, asi como a la resolucion

de conflictos en los estudiantes y miembros de los demas estamentos universitarios. Al
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respecto, se plantearon rutas a seguir para propiciar el didlogo y el debate en entornos de
paz, sana convivencia y de respeto por las ideas del otro.

Y. Chaverra (comunicacion personal, 11 de diciembre, 2020): Yo lo veo asi. Para
que pueda haber respeto por el otro, paz y sana convivencia en el debate y el dialogo
entre quienes piensan distinto debe haber unas reglas claras desde el principio de
cada debate. Pienso que se han de establecer tiempos para intervenciones y réplicas,
y si se falta el respeto ya queda anulada su intervencién. Toca a punta de reglas. Asi
somos aqui. La otra es cambiar el nombre porque cuando nos dicen “debate”, uno
ya se predispone. “Tengo que ir a ganar. Todos deben creer a mi argumento”.
Cuando nos hablan de un debate, en mi caso, tengo esa concepcion, de que va a ser

de pelea, de argumentos acalorados. Diferente hablar de una plenaria, por ejemplo.

Yeraldine entiende que, si el ser humano no esta regulado, facilmente se sale del
cauce, esto es, de los limites. Por ello, cree necesario establecer unas “reglas de juego”,
normas que deban respetarse si o si con el fin de que se pueda desarrollar correctamente la
comunicacion. Incluso, cree en la necesidad de aplicar sanciones para quien incumpla con

dichas regulaciones tras haber sido impuestas de antemano de manera conjunta.

C. Martinez (comunicacién personal, 11 de diciembre, 2020): Creo que en esto es
muy importante la educacion. Tenemos que realmente ser conscientes, cada vez
mas, que somos diferentes. Es entender que tengo derecho a pensar diferente, eso
nos ha costado tanto, y ha cobrado tanto y generado tanta violencia en tantos afios
de nuestro pais, de la sociedad misma. jEsto es necesario! Porque entonces, ¢hacia
donde vamos?, ¢hacia qué estamos apuntando realmente?, ;cual es la sociedad que
queremos construir?, ¢cuéles los jovenes que hoy nos estamos formando? Y ¢cual es
esa nueva generacion que viene?; ;Entonces no vamos a ser capaces de debatir y
dialogar con respeto, entendiendo y comprendiendo al otro? Creo que la educacién
es importantisima, poder generarla en todos estos espacios y ser realmente
conscientes, aceptar que somos diferentes y que, ante todo, prime el respeto a la
opinion del otro. ¢Por qué no lo voy a respetar? Yo pienso que esa es la mejor ruta
gue podemos seguir implementando para poder llegar a acuerdos y consensos, para

poder mejorar esta sociedad, porque no podemos aplaudir o permitir que se siga
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prorrogando la violencia, el maltrato. Y la forma de poder combatir esto o mejorarlo

es a través de la educacion. No veo otra. Es la mejor ruta que podemos tomar.

De esta forma, Cecilia liga la educacién a un conjunto de principios segun los cuales
Unicamente serd posible a través de esta poder construir una sociedad mejor y establecer el
respeto como la base de las relaciones humanas, entendiéndolo como la debida dignidad
hacia toda persona por el hecho de su propia humanidad. Asi, su concepcion se plantea

desde una perspectiva humanista de la dignidad humana.

J. Arango (comunicacion personal, 11 de diciembre, 2020): Yo siempre he pensado
que en el didlogo tiene que haber algo muy importante, y es la empatia, ponerse en el
lugar del otro porque asi uno va a entender el punto de vista desde el cual la otra
persona te esta exponiendo sus argumentos. Entonces, hay que mirar cuestiones como
su formacion académica. La forma de hablar nos deja ver si es mas coloquial o desde
lo cientifico. Entonces, podemos ver si tiene un conocimiento amplio, limitado o que
parte de su experiencia de vida o de lo que ha leido en toda su vida. Por ejemplo, si
usted habla del asunto de los falsos positivos con un soldado, es muy probable que
hable desde un punto de vista de justificacion, y alli es donde uno debe emitir juicios
de valor, pero desde los adentros, y tratar de entender por qué esa persona hizo parte
o defiende los falsos positivos. Ahora, un soldado podria argumentar que eran bajas
necesarias 0 podria hablar desde la vergiienza: jEso fue una cagada que nunca
debimos haber hecho! Pero es tratar de comprender desde qué punto habla esa
persona. Recordemos que la mayoria de los soldados hacen las cosas porque las tienen
que hacer y a otros les tienen que hacer un lavado de mente muy fuerte cuando estan
prestando el servicio militar. A muchos soldados los hacen ver videos sobre masacres
al punto de infundir odio hacia todo lo que se llame guerrilla o lo que su jefe inmediato
Illame guerrilla. Para ellos, no solamente los de la guerrilla van a ser esos actores
armados a los que se enfrentan, sino que también puede ser una persona afro o
indigena, o estudiante de una universidad. Alguna vez hablando yo con un soldado,
su opinién era: “Para mi, las universidades deberian cerrarse”. Y le pregunté por qué.
Me dijo: “Es que eso es un criadero de guerrilleros”. Y le pregunté: ““;Para ti todas

las universidades son criaderos de guerrilleros?” Y me dijo: “Si”. — Y ¢qué piensas
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de las universidades privadas de donde vienen, por ejemplo, los presidentes y todas
estas personas? Me dice: “jAh, es que ellos son diferentes!” — Y entonces ¢cuales son
las de guerrilleros? Responde: “Ah, los que vienen de esas universidades publicas: La
de Antioquia, la Nacional, el ITM, etc.”. Yo le decia: “Pero no puedes generalizar
porque si tu vas a un arresto o redada, donde vas a atrapar guerrilleros y empiezas a
arrestar a puros estudiantes de la Universidad de Antioquia, te vas a llevar la sorpresa
de que muchos de esos muchachos son pelaos de bien, que nunca en su vida han
tocado un arma porgue existen muchas personas. Entonces, no puedes decir que vas
a cerrar todas las universidades porque son criaderos de guerrilleros. Antes, di, para
ti, cuél debe ser la solucién real para que en una universidad como la de Antioquia no
se reciban estudiantes con un pasado guerrillero o paramilitar, etc.”. Y decia: “No,
hay que acabarlos a todos”. Entonces, ¢l me daba ese punto de vista porque nunca ha
estudiado ni leido ni se ha empapado realmente de un tema, él simplemente vive con
ideas preconcebidas que aprendié cuando estuvo prestando el servicio militar.
Recordemos que ni a nuestros soldados ni a nuestros policias se les da una verdadera
formacion. A ellos se les da un curso rapido: utilizacién de armas, los protocolos que
tienen que hacer a la hora de requisar, los protocolos a la hora de ser ESMAD, por
ejemplo, etc., pero no se les ensefia cdmo debe ser el trato al ciudadano, qué debe
hacer en el caso de una protesta, por ejemplo, cuando deben utilizar el armamento
que se les entrega de dotacidn, etc. A ellos no se les ensefia eso realmente. Entonces,
uno cuando entra a hablar con esa persona, entra con la preconcepcion de que ese
policia es malo. ;Qué te llevd a pensar eso? Empiece a hablar con él, preguntele por
cositas de lo personal, y va a darse cuenta de que esa persona tiene mucha humanidad,
pero muy poco conocimiento, y a la hora de pedirle una opinion, dara opiniones vanas
sobre temas en los que usted posiblemente sea un experto. Ahora, ¢cuando se acalora
una discusion? Cuando empezamos a emitir juicios de valor entre ambas partes,
cuando se desapega uno de entender a esa persona. Yo he tenido conversaciones con
personas que tienen poco 0 mucho conocimiento sobre un tema, personas que son
uribistas y son muy tesos intelectualmente, asi como otras que estan en contra de
Uribe y no tienen una sola mierda de conocimiento (perdon por la expresion). Porque

no saben lo que hablan, lo hacen mucho desde la opinion. Entonces, ahi es donde uno
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debe saber con quién esta hablando, analizarlo desde la misma situacion y mantener

el respeto. Ahora, si la otra persona con nada ya se esta alzando y empezando a enojar,

pues hasta ahi llegd la conversacion.

Johan plantea, entonces, el punto de la empatia para entender al interlocutor,
interpretar aquello que comunica como un rasgo de su pensamiento y cosmovision, que
estan mediados por su cultura, conocimiento, experiencias de vida, creencias y formacion
social. Por ende, cree necesario ponerse los lentes del otro por un momento para
comprender su realidad y mantener en todo tiempo el respeto por la humanidad de la otra

persona.

K. Paternina (comunicacién personal, 11 de diciembre, 2020): Yo me uno a Cecilia.
El proceso es la educacion, pero esa lectura contextual de la que habla Johan es
fundamental. Creo que la educacién aqui es aprender que aquello que me dicen y se
pone en juego debe ser respetado en la medida en que, si te estoy brindando el
espacio para que conversemos, significa que realmente es importante para mi.
Entonces, desde la educacion, algo tan basico como el respeto a la palabra, ya eso
solucionaria muchas cosas. Si aprendiéramos a respetar la palabra del otro, el 0jo
del otro, los espacios del otro, sobre todo, aquel punto donde el otro no converge
con nosotros. Si lo llevaramos a la practica, mejorarian tantas cosas en la
convivencia. En estos dias tuve un inconveniente con alguien que iba manejando un
taxi, yo iba en la bicicleta, y el sefior me aleg6 y yo no le alegué. Me le acerqué a la
ventanilla y me dijo: “Alla estd la ciclorruta”. Yo le dije: “No, yo no la uso porque
por ahi atracan”. Me contestd: “Buen punto”. Entonces le dije: “Mira la bicicleta,
mirame a mi”. Muy buena la ciclorruta, pero ;donde esta la Policia, porque en el
puente por el que iba es un atracadero. Entre la Universidad Nacional y la de
Antioquia. jNo!, yo prefiero arriesgarme por los carros. Por ahi no paso. Entonces,
estabamos en el semaforo conversando y le decia: “Si quieres, bajate del carro y
camina”. Me dijo: “No, mijo, usted tiene razéon”. Y yo le dije: “Mira, yo llevo luces,
huevon. A veces uno tiene mucho afan. Mira el afan, que estamos juntos en el
semaforo”. ;Ven como cambia la perspectiva cuando uno empieza a entender el otro
punto de vista? Uno entiende que el man lleva afan, pero uno explica: Hey, marica,

si me atracan, luego me quitan la bicicleta y yo qué: Embalao’ alld solo. Entonces,
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yo digo que se trata del respeto por la palabra del otro lo que nos va a llevar a
grandes cambios, pero debemos empezar a ponerlo en practica nosotros en nuestros

microespacios.

Finalmente, Kenny sigue la linea de la educacion trazada por Cecilia, pero afiade el
elemento el didlogo para poder generar la empatia de la cual habla Johan. Puesto que los
conflictos estan presentes en las diferentes esferas de las relaciones humanas, no es posible
evitarlos, pero si se puede y debe trabajar para hacer del dialogo y la cordialidad factores
preponderantes en las relaciones humanas con el fin de dirimir de maneras adecuadas los
conflictos y asi conseguir que estos no degeneren en violencias fisicas, verbales o

simbolicas que dafien el tejido social y a las personas que hacemos parte del mismo.

En resumidas cuentas, inicamente a través del respeto y de un alto concepto de la
dignidad del otro sera posible generar cambios en las relaciones sociales humanas para, de
esta forma, propender por un bienestar social que pueda abarcar a toda la sociedad. He aqui
el reto de los educadores y educandos esta en hacer de la comunicacion el vehiculo 6ptimo
por medio del cual la educacion puede cumplir sus propoésitos de formar a un sujeto capaz
de comprender no solamente sus propias necesidades, sino también las de los otros para, de
esta manera, construir ciudadania y propender hacia cambios necesarios en pro de la paz, en

una sociedad que conoce dicho término Gnicamente sobre el papel.
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Consideraciones finales

Luego de desarrollar los encuentros con los participantes de la investigacion, de
indagar en la historia y las condiciones sociopoliticas de la Universidad de Antioquiay de
consultar diversos autores en torno a la necesidad del debate para una sociedad mas libre,
democrética y deliberativa, ha sido posible vislumbrar nuevos horizontes conducentes a
lugares de encuentro, con el fin de propender hacia una universidad mas ecuanime y
diversa en materia de participacion, convivencia y resolucion de conflictos entre actores y

sectores divergentes.

Es necesario aclarar que no se pretende con la presente investigacion ofrecer datos
concluyentes y absolutos con respecto al debate en la Universidad de Antioquia, puesto que
no es posible dar cuenta de una muestra que represente ni la totalidad ni un amplio sector
de la institucidn. Por el contrario, por medio de las visiones de los cuatro participantes se
busca conocer las historias, asi como a los sujetos politicos y sentipensantes que las narran,
asi como plantear rutas por las cuales transitar en el espectro publico a partir de esos puntos
de vista que se entrecruzan para mostrar los acuerdos y disensos que surgen a la hora de
debatir y las mejores formas de tramitar los conflictos en un escenario como la Alma Mater,
con el respeto, la sana convivencia y la paz como valores fundamentales y garantes que
permitan estar a la altura de las exigencias de una sociedad polarizada y divergente en los
niveles local, nacional y global, con miras a propiciar el debate politico y social en la
institucion.

Asi, han quedado expuestas algunas de las subjetividades politicas que se entretejen
dentro de la Universidad, en un espectro en el cual convergen miradas, perspectivas,
cosmovisiones y saberes diferentes, pero a la vez capaces de enriquecerse entre si, a fin de
recorrer nuevas rutas de esperanza que permitan hacer del respeto por el otro, de la sana
discusion y de la pluralidad de saberes, realidades interconectadas que evidencian los
consensos y disensos surgidos de los debates, discusiones, dialogos y conversaciones, 10s
cuales, a su vez emanan de un proceso reflexivo, critico y social que manifiesta el valor y
aprecio por la libre expresion de aquellas visiones de mundo tan diferentes y Utiles para

construir una academia, una sociedad, un pais y, en definitiva, mundo mejor.
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De esta manera, el debate ha sido no solamente espacio de interaccion, sino ademas
un escenario de encuentro, conciliacion y conocimiento que posibilita dar y recibir nuevos
saberes y enfoques en torno a temas tan diversos e interconectados entre si como la
educacion, la politica y las ideologias, entre muchos otros, dados los intereses, necesidades
y apropiaciones de los participantes. Dichas personas reflejan en una escala micro las
peticiones y demandas de un sector social que urge escuchar para la implementacion de
alternativas, acuerdos y soluciones a profundos problemas que padece nuestra sociedad
como la violencia y el silenciamiento o censura de todo aquello que no encaje en los
moldes preconcebidos de una mayoria que se erige cual tirania de masas en contra de

grupos o sectores menos NUMErosos o ruidosos.

En palabras de Kenny, gran parte de nuestra poblacion adolece de la imposibilidad
de respetar lo diferente a si. Parafraseando al comunicador: “jAy cuando t no estas de

'9’

acuerdo con la opinion que busca prevalecer!”. Este es justamente el mayor crimen en una
sociedad que se jacta de la pluralidad, la libertad de expresion y la democracia. No en vano
han dado sus vidas personas como Jaime Garzon o Héctor Abad Gomez, entre muchos
otros, con el fin de dar a conocer otra cara de la realidad en un pais en el cual, citando a
Kenny, “es muy dificil hablar de debate y didlogo en una sociedad que no respeta el
disenso, que no esta dispuesta a aceptar que cuando no hay un comun acuerdo, también

existe una conversacion en el debate”.

A este respecto, Johan agrega el elemento de la empatia con la finalidad de “ponerse
en los zapatos del otro”, de conocer su perspectiva y usar los anteojos de aquel que piensa
diferente a mi. Es, por ello, imposible comprender las dindmicas de una sociedad tan
polarizada en materia politica, econémica y social, sin hacer primeramente una catarsis de
los propios sentimientos, visiones y concepciones que se tienen en una determinada
materia. Con el ejemplo del soldado o el policia que cumple una misién y una funcién
dentro de un orden jerarquico, el educador deja en claro que hay estructuras de poder y
fendmenos colectivos que repercuten y afectan positiva o negativamente en las relaciones y
dinamicas sociopoliticas y econémicas. Dichas estructuras, en muchos casos, definen la

vida o la muerte de otros en condiciones de corrupcion o de obediencia a una autoridad.
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Yeraldine, por su parte, se ve a si misma en una coyuntura entre el pesimismo y la
esperanza, pues cree necesaria la intervencion de normas mucho mas claras que pongan
limites al accionar de los individuos, pues sin las mismas predomina esa especie de
anarquia social, ese caos colectivo en el cual se usa de la palabra y de un mal llamado
debate con el objeto de infundir miedo y desconcierto en el otro por medio del lenguaje y
de acciones que derivan en violencias simbolicas, verbales y fisicas hacia todos aquellos
que piensan, sienten y expresan de modos distintos sus saberes y subjetividades en el
universo de las cosas y en el pluriverso de las ideas. La trabajadora social en formacion
considera que solamente a través de unas reglas claras es posible el debate en la
Universidad de Antioquia. El objetivo de las mismas ha de ser el respeto por la palabra 'y
pensamiento del otro, a fin de no violentar la libre expresion de los universitarios en una
discusion abierta y franca, pues la universidad publica no puede prescindir de la
participacion libre y plural de sus miembros, pero tampoco debe permitir que se violenten a
los mismos y ha de usar todos los mecanismos posibles para protegerlos de cualquier tipo

de amenazas subyacentes en el entorno.

Entretanto, Cecilia cree con ahinco en la imperativa misién de la educacién como el
camino hacia la paz, como ese puente capaz de interconectar a los que son y piensan
diferente, a esos que, confluyendo en un mismo tiempo y espacio, son potencialmente
capaces de establecer sinergias y puntos de encuentro a partir de sus propias perspectivas,
contradicciones y cargas epistémicas en un pais y en una universidad pablica como la que
habitamos, donde las gentes son tan diversas y Unicas como sus saberes, ideas y creencias;
pero a la vez, tan semejantes como sus necesidades, carencias e ideales de bienestar.
“Debemos entender que somos diferentes, que tenemos derecho a pensar distinto, y esto
nos ha costado tanto y ha generado tanta violencia en nuestro pais. Esto es necesario porque
entonces, ¢hacia donde vamos?, ¢hacia qué estamos apuntando realmente?, ;cual es la
sociedad que queremos construir?, ;cuales son los jévenes que hoy nos estamos formando y
cual es esa nueva generacion que viene? ¢No vamos a ser capaces de debatir y dialogar con
respeto, de comprender al otro?”, se cuestiona la estudiante, dejando asi una amplia
reflexion en torno a cuél es el objetivo al cual estamos apuntando desde la Universidad y
hacia dénde deben orientarse los esfuerzos de sus miembros para lograr una institucion mas

justa, deliberativa y participativa.
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Luego de realizar los distintos encuentros, todos los participantes y el propio
investigador estan de acuerdo sobre la urgencia, necesidad e importancia de continuar con
la implementacion de este tipo de espacios, en los cuales todas las voces son bienvenidas,
escuchadas, cuestionadas, criticadas y refutadas, pero, asimismo, respetadas y valoradas, en
la medida de la potencial capacidad que tienen para aportar a la construccion de paz en un
entorno educativo donde se evidencian, a la vez, aceptacion y renuencia hacia el disenso
por parte de distintos sectores dentro de la Universidad, como han explicado a lo largo de la

investigacion los estudiantes y egresados en su condicion de sujetos politicos.

Es por ello que, desde estas voces, se considera como un deber de la propia
Universidad la creacion de un gran proyecto en torno al debate a nivel institucional, puesto
que se ha logrado despertar el interés, asi como incentivar la participacion de un grupo de
estudiantes y egresados que creen en la necesidad de escuchar y ser escuchados en un
entorno publico donde primen la libre expresion de las ideas y el conocimiento, el respeto y
una sana convivencia entre los educandos, asi estudiantes como docentes e integrantes de
los diferentes estamentos de la Alma Mater, los cuales quieran participar del debate como
espacio de configuracion de subjetividades politicas y de interaccion entre ideas

contrapuestas en la Universidad de Antioquia.

Finalmente, la Pedagogia Social esta en la obligacion de proveer senderos que
permitan transitar en una universidad donde sus integrantes no osen amedrentar ni teman
ser amedrentados por la intolerancia de algunos que hacen de las palabras, armas, y de las
armas, palabras para infundir temor a todo aquel que piensa y expresa algo distinto de una
percepcion consensuada por unas pocas personas que aun deben reforzar el valor de la
dignidad humana y de la vida misma en un entorno como el universitario, el cual abre
posibilidades y esta en la obligacion de inquirir en las perspectivas de futuro, con miras a
hallar salidas a los conflictos que sufre la institucion misma, el pais y el mundo. Es, pues, a
través de la educacion que podemos formar en los valores de y para la paz, que no tiene

camino, sino que, en palabras de Gandhi, “es el camino”.
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Anexos

Cronograma de actividades

Semestres 1 2 3 4

Actividad

Recoleccion de
informacion
bibliogréafica.

Entrevistas a los
estudiantes.

Busqueda de
estudiantes que
puedan formar
parte del grupo
con el cual se
Ilevara a cabo la
investigacion.

Configuracion de
los grupos focales
segun los
intereses y
caracteristicas
culturales y
académicas de los
estudiantes.

Asesorias

Informes de
avance

Gestiones de
difusion en la
Universidad.

Entrega de
informe final

Estrategia digital
para informar a la
comunidad dentro
y fuera de la
Universidad y dar
a conocer los
resultados de la
propuesta.
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Categoria

Perspecs
Jokan - Doceate

Matriz categorial

Interprevacién

P. Yeraldine - Estudiante de Trabajo
Socisl

P. Cecilia - Estadiaste de Trabajo
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